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I. Einleitung

1. Militdrgeschichte und das Heroische: Forschungsstand, Zuschnitt
und Fragestellung

»Der Mund der Wahrheit sagt: dafy Preussens Helden in den zehn Wochen [...] erinnerungs-
werthe Thaten gethan haben:!

Der Feldprediger Carl Daniel Kiister iiber die preulischen Soldaten des Siebenjahrigen Krie-
ges in den letzten Monaten des Jahres 1758.

»La vérité est que 'héroisme compte double chez les pauvres diables exposés a mourir dans
le rang, sur l'alignement des camarades, sans étre soutenus par l'amour-propre de 'homme
sur lequel tout un public a les yeux fixés. [...] Vas ot tu peux! Meurs ot tu dois! dit le premier.
Etle second dit a son tour: Le sang du soldat fait grand le capitaine. Quelle lecon d’héroisme
militaire dans 'un! Et dans lautre, quelle tragique moralité!“?

Lorédan Larchey iiber die Feldziige Napoleons und ein Sprichwort aus Gabriel Meuriers
Trésor des Sentences in der Einleitung zu dem Tagebuch des Kanoniers Bricard.

Einfache Soldaten als militarische Helden - dies schien, folgt man den beiden
hier aufgefiihrten Zitaten aus dem spdten 18. und dem spdten 19. Jahrhundert,
in der beginnenden Neuzeit im Vergleich zu fritheren Jahrhunderten kein abwe-
giger Gedanke mehr zu sein. Das, was als heroisch gilt, scheint sich in den
Jahrzehnten, welche zwischen der Entstehung dieser beiden Quellen liegen,
verdandert zu haben. Was fiir den Feldprediger des Siebenjdhrigen Krieges Carl
Daniel Kiister noch als klassischer Ausdruck des militarisch-heroischen Betiti-
gungsfeldes galt, ndmlich das Verrichten denkwiirdiger Taten auf den Schlacht-
feldern des Krieges, wird von dem franzosischen Bibliothekar Lorédan Larchey
Ende des 19. Jahrhunderts anders interpretiert. Zwar sind fiir ihn die Soldaten
ebenfalls Helden, allerdings ist es ihr unsédgliches Leid und die Ignoranz des
beriihmten Feldherren Napoleon ihnen gegeniiber, welche ihnen den heroi-
schen Status verleiht. Dieser Vergleich ldsst eine interessante Beobachtung zu:
Helden und Heldentum sind offenbar keine allgemein giiltigen und universell
verstandenen Zuschreibungen, sondern kulturell-ideologische Konstrukte, die
einem kontextuellen und zeitlichen Wandel unterliegen. Mag dies auf den ersten
Blick einleuchtend erscheinen, verwundert es jedoch wiederum, dass in der his-
torischen Forschung diese Problematik bisher wenig Beachtung fand. Obwohl
gerade fiir das 19. Jahrhundert die Bedeutung des militdrischen Heldentums und
des Heroischen fiir den politischen und kulturellen Kontext nicht nur von den

1 Carl Daniel Kiister: Bruchstiick seines Campagnelebens im siebenjahrigen Kriege, Berlin 1791,

S.112.
2 Alfred Bricard / Jules Bricard (Hg.): Journal du Canonnier Bricard 1792-1802. Publié pour la
premiere fois par ses petits-fils Alfred et Jules Bricard, Paris 1891, S. X.
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Zeitgenossen selbst wahrgenommen wurde,® sondern auch von renommierten
Historikern wie Thomas Nipperdey und Hans Mommsen betont wird,* definie-
ren letztere weder den Begriff des Helden genauer, noch untersuchen sie seine
Bedeutung in einem spezifischen kultur- und militargeschichtlichen Kontext.
Die Begriffe des Helden und des Heroischen werden als feste Konstanten vor-
ausgesetzt, die weder einem zeitlichen Wandel noch einem kulturellen Bedeu-
tungswechsel unterliegen. Obwohl sich die neuere geschichtswissenschaftliche
Forschung einiger Facetten des Themas militarisches Heldentum — wie beispiels-
weise der militdrischen Erinnerungskultur, der Militarisierung und der Nationa-
lisierung — bereits angenommen hat,’> besteht weiterhin ein Forschungsdesiderat
fiir die Betrachtung einer der vielleicht starksten Projektionsflichen adliger und
biirgerlicher Wertvorstellungen des spéten 18. und 19. Jahrhunderts: der Darstel-
lung des militarischen Heldentums. Dabei stellten Heldenbilder fiir die Mitglie-
der des Militdrs selbst einen essentiellen Bestandteil ihrer Selbstwahrnehmung

Thomas Carlyle macht dies in seiner sechsteiligen Vorlesungsreihe On Heroes, Hero-Worship,
and the Heroic in History 1840 deutlich — auch wenn es seiner Meinung nach zum Zeitpunkt
der Vorlesung keine gegenwirtigen allgemein anerkannten Helden mehr gab. Die Heldenver-
ehrung blieb jedoch ein wichtiges Fundament fast jeder westeuropdischen Gesellschaft, auch
wenn das 19. Jahrhundert von einer ambivalenten Haltung gegeniiber dem Heroischen geprigt
war. Einerseits wurde der Verlust heroischer Grofie beklagt und eine angeblich zunehmende
und unauthaltsame Dekadenz angeprangert, zugleich wurden aber auch immer wieder Appelle
laut, die Nation und das Volk miissten zu Helden werden. Vgl. Ronald G. Asch: Herbst des Hel-
den. Modelle des Heroischen und heroische Lebensentwiirfe in England und Frankreich von
den Religionskriegen bis zum Zeitalter der Aufklirung. Ein Essay (Helden - Heroisierungen —
Heroismen 3), Wiirzburg 2016, S. 135.

So betonen sie beispielsweise die Rolle des Heroischen fiir die deutsche Geschichte insbeson-
dere seit dem Kaiserreich und fiir die Militarisierung der deutschen Gesellschaft. Vgl. Thomas
Nipperdey: Deutsche Geschichte 1866-1988. Arbeitswelt und Biirgergeist, Miinchen 1991;
Hans Mommsen: Die Auflosung des Biirgertums seit dem spdten 19. Jahrhundert, in: Jiirgen
Kocka (Hg.): Biirger und Biirgerlichkeit im 19. Jahrhundert, Gottingen 1987, S. 288-315.

Vgl. Wolfram Wette: Fiir eine Belebung der Militarismusforschung, in: ders. (Hg.): Militarismus
in Deutschland 1871 bis 1945. Zeitgenossische Analysen und Kritik, Miinster 1999, S. 13-37;
vgl. ferner Albrecht Ulrich: Der preuflisch-deutsche Militarismus als Prototyp. Aspekte der
internationalen wissenschaftlichen Diskussion, in: ebd., S. 38-60; Volker R. Berghahn: Mili-
tarismus. Die Geschichte einer internationalen Debatte, Hamburg 1986; Wilfried Bredow:
Moderner Militarismus. Analyse und Kritik, Stuttgart 1983; Wolfram Wette: Militarismus in
Deutschland. Geschichte einer kriegerischen Kultur, Frankfurt am Main 2011; Jérn Leonhard:
Bellizismus und Nation. Kriegsdeutung und Nationsbestimmung in Europa und den Verei-
nigten Staaten 1750-1914, Miinchen 2008; Andrew Donson: Youth in the Fatherless Land.
War Pedagogy, Nationalism, and Authority in Germany, 1914-1918, Cambridge 2010; Joachim
Tautz: Militaristische Jugendpolitik in der Weimarer Republik. Die Jugendorganisationen des
Stahlhelm, Bund der Frontsoldaten: Jungstahlhelm und Scharnhorst, Bund, Deutscher Jung-
mannen, Oldenburg 1998; Christian Jansen (Hg.): Der Biirger als Soldat. Die Militarisierung
europiischer Gesellschaften im langen 19. Jahrhundert: ein internationaler Vergleich, Essen
2004; Ute Frevert: Militar und Gesellschaft im 19. und 20. Jahrhundert, Stuttgart 1997; Chris-
tian Jansen: Nation, Nationalitat, Nationalismus, Frankfurt am Main 2007; Ute Frevert: Die
kasernierte Nation. Militdrdienst und Zivilgesellschaft in Deutschland, Miinchen 2001; Ralf
Prove: Militar, Staat und Gesellschaft im 19. Jahrhundert, Minchen 2006; Bernhard Kroener:
Militar, Staat und Gesellschaft im 20. Jahrhundert, Miinchen 2011.

10
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dar. Als Leitbilder reflektierten sie das militarische Norm- und Wertesystem und
dienten den Soldaten und Offizieren als Vorbild und Orientierung fiir das eigene
Verhalten. So prégten sie nicht nur implizit die militdrische Erfahrungswelt, son-
dern als Deutungsmuster halfen sie den Militdrs auch, ihre Kriegserlebnisse in
den groferen politisch-kulturellen Kontext der Zeit einzuordnen und mit ent-
sprechender Sinnstiftung zu versehen. Genau auf diesen sich wandelnden Vor-
stellungen von militdrischem Heldentum soll der Fokus dieser Studie liegen.

Forschungsstand

Das Themenfeld der militarischen Erfahrungswelt und ihrer Deutungsangebote
ist kein unerforschtes Gebiet. Die neuere Militargeschichte der letzten Jahr-
zehnte hat sich intensiv mit Soldaten, ihren Erfahrungen, Vorstellungen und
ihrer Motivation beschiftigt. Dabei geht sie {iber die gut repréasentierten beiden
Weltkriege hinaus: Gerade auch fiir die Frithe Neuzeit lasst sich eine umfassende
Erforschung militdrischer Lebenswelten feststellen. Insbesondere fiir die Napo-
leonischen Kriege liegen zahlreiche Studien vor, die sich mit den unteren milita-
rischen Rangen, mit einer sogenannten Kriegsgeschichte ,des kleinen Mannes®
befassen.® Daneben finden sich zahlreiche Arbeiten zu den unterschiedlichen

Aufgrund der mittlerweile kaum zu iberblickenden Menge an militdrgeschichtlichen Ver-
offentlichungen zu Soldaten und ihrer Erfahrungswelt werden hier nur die fiir diesen Kon-
text ausschlaggebendsten Werke erwdhnt. Zum Siebenjéhrigen Krieg siehe beispielsweise die
Monografien von Ilya Berkovich: Motivation in War. The Experience of Common Soldiers in
Old-Regime Europe, Cambrigde 2017 und Sascha Mobius: Mehr Angst vor dem Offizier als vor
dem Feind? Eine mentalitatsgeschichtliche Studie zur preuflischen Taktik im Siebenjahrigen
Krieg, Saarbriicken 2007. Aulerdem der Aufsatz von Sven Petersen: Auf der frantzosen Jagd.
Kriegserfahrungen und Lebenswelten zweier braunschweiglicher Soldaten im Siebenjéhrigen
Krieg (1756-1763), in: Militdar und Gesellschaft in der Frithen Neuzeit 16.2, 2012, S. 145-168
und der Sammelband von Wolfram Wette (Hg.): Der Krieg des kleinen Mannes. Eine Militér-
geschichte von unten, Miinchen 1995. Daraus die Aufsétze von Jirgen Kuczynski: Der Alltag
des Soldaten (1650-1810), in: ebd., S. 68-75 und Klaus Latzel: Schlachtbank oder Feld der
Ehre?, in: ders., S. 76-94. Auflerdem noch die Aufsitze von Sascha Mobius: Die Kommunika-
tion zwischen preuflischen Soldaten und Offizieren im Siebenjahrigen Krieg zwischen Gewalt
und Konsens. In: Militdrgeschichtliche Zeitschrift 63.2, 2004, S. 325-353 und ders.: ,Von Jast
und Hitze wie vertaumelt Uberlegungen zur Wahrnehmung von Gewalt durch preufiische
Soldaten im Siebenjdhrigen Krieg, in: Forschungen zur Brandenburgischen und Preuflischen
Geschichte 12.1, 2002, S. 1-39. Zu den Revolutionskriegen und den Napoleonischen Kriegen
siehe Alan Forrest: Napoleon’s Men. The Soldiers of the Revolution and Empire, London 2002;
Alan Forrest u.a (Hg.): War Memories. The Revolutionary and Napoleonic Wars in European
Culture, Basingstoke 2013; Alan Forrest u. a.(Hg.): Soldiers, Citizens and Civilians. Experi-
ences and Perceptions of the Revolutionary and Napoleonic Wars, 1790-1820, Basingstoke
2009. Daraus vor allem die Beitrage von John E. Cookson: Regimental Worlds. Interpretating
the Experience of British Soldiers during Napoleonic Wars, in: ebd., S. 23-42. Auflerdem Erika
Kuijpers / Cornelis Van der Haven (Hg.): Battlefield Emotions 1500-1800. Practices, Experi-
ence, Imagination, London 2016. Daraus vor allem die Beitrage von Mary A. Favret: Whose
Battlefield Emotion?, in: ebd., S. 197-204, Ilya Berkovich: Fear, Honor and Emotional Control
on the Eighteenth-Century Battlefield, in: ebd., S. 93-110 und Martin Fiissel: Emotions in the
Making. The Transformation of Battlefield Experiences during Seven Years’ War (1756-1763),

11
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Stromungen der Aufkldrung und ihrem Einfluss auf das Militér, die Kriegstak-
tik und sowie einer Militdrpsychologie avant la lettre.” Innerhalb dieser militér-
geschichtlichen Forschung der letzten Jahrzehnte lassen sich grob zwei Phasen
unterteilen, in denen mit zwei grofien Narrativen der Militargeschichte gebro-
chen wurde: In einer ersten Phase ging es vor allem darum, das geschichtswis-
senschaftliche Narrativ des 19. Jahrhunderts zu widerlegen, welches mit einer
teleologischen Auffassung die Soldaten der Franzosischen Revolution und auf
deutscher Seite insbesondere die preuflischen Soldaten der Befreiungskriege
1813-1815 - im Gegensatz zu den gepressten und drakonisch gedrillten Soldaten
des 18. Jahrhunderts - als reine Patrioten und freiwillige Vaterlandsverteidiger
beschrieb. Im deutschen Kaiserreich wurde diese Erzahlung noch deutlicher ins-
trumentalisiert: eine propagandistische Methode zur Militarisierung der Gesell-
schaft und vor allem der Jugend fiir die anstehenden Nationalkriege.®

Die neue Militargeschichte seit den 1980ern konnte dieses Narrativ differen-
zieren, indem sie sich stirker, wenn nicht sogar zum ersten Mal, intensiv mit den
Kriegserfahrungen einfacher Militars beschiftigte. Die Untersuchung von Ego-
dokumenten wie Briefen, Kriegstagebiichern und Memoiren einfacher Soldaten
lenkte den Blick auf die Grauel und das Leiden, die Soldaten in Schlachten, aber
auch auf Mérschen, in Lazaretten und selbst nach dem Kriegsdienst als Veteranen
und Kriegsversehrte erlebten und ertragen mussten. So wurde auch schnell deut-
lich, dass keineswegs alle Soldaten der Franzosischen Revolution und der napo-
leonischen Kriege begeisterte Kriegsteilnehmer gewesen waren, die freiwillig aus
patriotischem und idealistischem Eifer ihr Leben in diesen Kriegen aufs Spiel

in: ebd., S. 149-172; Ian Germani: Mediated Battlefields of the French Revolution and Emo-
tives at Work, in: ebd., S. 173-194. Siehe ebenfalls den Sammelband von Karen Hagemann /
Ralf Prove (Hg.): Landsknechte, Soldatenfrauen und Nationalkrieger. Militdr, Krieg und
Geschlechterordnungen im historischen Wandel, Frankurt am Main 1998, S.74-102; Tho-
mas Hippler: Citizens, Soldiers and National Armies. Military Service in France and Germany,
1789-1830, New York 2008. Des Weiteren Michael J. Hughes: Forging Napeoleon’s Grande
Armée. Motivation, Military Culture, and Masculinity in the French Army, 1800-1808, New
York 2012; Jansen: Der Biirger; Ute Planert: Der Mythos vom Befreiungskrieg. Frankreichs
Kriege und der deutsche Stiden. Alltag - Wahrnehmung - Deutung, 1792 - 1841, Paderborn
2007.
7 Siehe u. a. Peter Blastenbrei: Literaten und Soldaten. Die Militdrkritik der deutschen Aufkla-
rung (Teil 1 und 2), in: Militdr und Gesellschaft in der Frithen Neuzeit 6.2 (2002), S. 125-138
und 7.1 (2003), S. 27-40; John Lynn: Guerre et culture, ,lumiéres” et romantisme sans la pen-
sée militaire, in: Michel Biard u. a. (Hg.): La plume et le sabre. Volume d homage offerts a
Jean-Paul Bertaud, Paris 2002, S.327-344; Christy Pichichero: Le Soldat sensible. Military
Pschology and Social Egalitarianism in the Enlightenment French Army, in: French Historical
Studies 31.4, 2008, S. 553-580.
Siehe z. B. R. von Berndt: Das illustrirte Soldatenbuch. Erlebnisse und Mittheilungen aus dem
Soldatenleben im Krieg und Frieden. Den Erinnerungen des alten Generals und seines Waf-
fengenossen nacherzahlt und fiir die Jugend bearbeitet, Leipzig 1854. Vgl. auch Maria Schultz:
Mit Gott, fiir Konig und Vaterland. Erinnern und Erzéhlen fiir ein Massenpublikum. Die Dar-
stellung von Kriegsfreiwilligen der napoleonischen Zeit in deutschsprachigen Romanen des
19. Jahrhunderts, in: Horst Carl / Ute Planert (Hg.): Militdrische Erinnerungskulturen vom 14.
und 19. Jahrhundert. Trager - Medien - Deutungskonkurrenzen, Géttingen 2012, S. 299-325.
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gesetzt hatten. Vielmehr zeichnete die neuere Forschung das Bild einer hetero-
genen Gruppe von Militérs, in welcher sich zwar auch einige Freiwillige und von
den Kriegszielen iiberzeugte Kimpfer befanden, doch kommt sie zum dem Ergeb-
nis, dass der Grofsteil der Armeen des spaten 18. und frithen 19. Jahrhunderts aus
Wehrpflichtigen zu bestehen schien, die dem Krieg vor allem mit Entsetzen und
Schrecken begegneten. So entwickelte sich ein zweites Narrativ, das Narrativ der
jiingeren Militargeschichte der 1980er und 1990er Jahre, welches die Soldaten als
reine Opfer einer kalkulierenden Obrigkeit, die durch Zwang und Propaganda
zur Kriegsteilnahme gebracht worden seien, beschreibt.’

Doch so fruchtbar die Auseinandersetzung mit dem geschichtswissenschaft-
lichen Narrativ des 19.Jahrhunderts und der neuere Schwerpunkt auf den
Kriegserfahrungen einfacher Soldaten fiir die Militargeschichte gewesen sind, so
riskiert doch das daraus entstandene zweite Narrativ gerade fiir die Frithe Neu-
zeit und das frithe 19. Jahrhundert, den Blick auf die militarischen Erfahrungen
einzuengen. Zwar mag es stimmen, dass die meisten Soldaten wohl eher unfrei-
willig zum Kriegsdienst angetreten sind - sei es aufgrund der allgemeinen Wehr-
pflicht oder der Ziehung durch das Kantonsystem - und dass viele von ihnen
dem Leid und Elend in der Schlacht und auf den Marschen hilflos ausgeliefert
waren, doch gerade im Hinblick auf die Motivation und die Norm- und Wert-
vorstellungen der Militdrs scheint dieses Narrativ zu kurz zu greifen. Fiir das
18. Jahrhundert konnten Historiker wie Sascha Mébius und Ilya Berkovich in
den letzten Jahren eine deutlich differenziertere Erfahrungswelt der einfachen
Soldaten zeichnen. Neben Angst, Heimweh, Krankheit, Tod und allgemeiner
Misere finden sich durchaus bei allen militdrischen Rangen Kriegsbegeisterung,
patriotische Gefiihle und positive Auffassungen gegeniiber dem Militardienst.!?
Auch fiir die angeblich so patriotischen Soldaten der Franzésischen Revolution
und der Befreiungskriege konnte ein deutlich nuancierteres Bild herausgearbei-
tet werden, was nicht zuletzt auch der intensiven Forschung zur Kriegserinne-
rung und Erinnerungskultur zu verdanken ist.!! Obwohl es also bereits eine

9 Vgl. Kuczynski: Der Alltag; Latzel: Schlachtbank und Wette: Der Krieg.

10" gl. Berkovich: Motivation, Mébius: Mehr Angst.

I Siehe hierzu die Werke von Joseph Clarke: Valour Knows Neither Age Nor Sex’ The Recueil
des Actions Héroiques and the Representation of Courage in Revolutionary France, in: War
in History 20.1, 2013, S. 50-75; Yuval Noah: The Ultimate Experience. Battlefield Revelations
and the Making of Modern War Culture, 1450-2000, Basingstoke 2008; Wencke Meteling: Der
Ruhm verpflichtet! Regimenter als Trager kriegerisch-vaterlindischer und konservativ-mon-
archischer Traditionsstiftung in Preufien in der ersten Hailfte des 19. Jahrhunderts, in: Horst
Carl / Ute Planert (Hg.): Militdrische Erinnerungskulturen vom 14. bis zum 19. Jahrhundert.
Tréger-Medien-Deutungskonkurrenzen, Gottingen 2012, S.263-295; Ute Frevert: Herren
und Helden. Vom Aufstieg und Niedergang des Heroismus im 19. und 20. Jahrhundert, in:
Richard Van Diillmen (Hg.): Erfindung des Menschen. Schépfungstraume und Kérperbilder
1500-2000, Wien 1998, S. 323-344; Ute Planert: Innovation or Evolution? The French Wars
in Military History, in: Roger Chickering / Stig Forster (Hg.): War in an Age of Revolution,
1775-1815, New York 2010, S. 69-84; Schultz: Mit Gott; dies.: German Patriots and French
Soldiers. Memories of the Napoleonic Wars in German Historical Novels on the Rhineland, in:
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fast uniiberschaubare Anzahl an Studien gibt, die sich den Lebenswelten, der
Kriegserfahrung und der Motivation von Soldaten widmen, so fehlt doch eine
detaillierte Untersuchung zu einem der vielleicht wichtigsten Aspekte der mili-
tarischen Welt: der Darstellung und Vorstellung von militarischem Heldentum.

Uberhaupt ist das Themenfeld des Militirisch-Heroischen fiir die vormo-
dernen Epochen ein kaum untersuchtes Gebiet. So wird zwar in vielen neueren
Arbeiten der frithneuzeitlichen Militdrgeschichte kurz auf die Darstellung mili-
tarischer Helden eingegangen - zumindest wird der Begrift ,Held“ durchaus
darin erwidhnt - doch bleiben sie bei seiner Definition erstaunlich ungenau: Sie
beschreiben weder, welche Qualitaten und Merkmale ein Held aufweisen soll,
noch wer eigentlich zu einem Helden werden kann und wem der Bereich der
heroischen Darstellung verschlossen bleibt. Geschichtswissenschaftliche Arbei-
ten, die Kriegshelden dagegen genauer untersuchen, beschranken sich sowohl
auf deutscher als auch franzosischer Seite auf die beiden Weltkriege.!> Auch fiir
das 19. Jahrhundert finden sich erstaunlich wenige Studien, die sich gezielter mit
der Verbindung von Militdr, soldatischer Lebenswelt und Heldentum bzw. Hero-
isierung befassen. Hier finden sich neben Untersuchungen zur Militarisierung,
zum Bellizismus und zur Nationalisierung!® vorrangig Werke, die sich mit der
Genese des Nationalhelden Hermann und seiner politischen Instrumentalisie-
rung beschiftigen.!4

Alan Forrest u. a. (Hg.): War Memoires. The Revolutionary and Napoleonic Wars in Modern
European Culture, Basingstoke 2013, S. 154-172; Carmen Winkel: Kriegserinnerungen preu-
Bischer Offiziere zwischen Korpsgeist und koéniglichem Anspruch (1740-1786), in: Horst
Carl / Ute Planert (Hg.): Militarische Erinnerungskulturen vom 14. und 19. Jahrhundert. Tré-
ger — Medien - Deutungskonkurrenzen, Géttingen 2012, S. 227-243; Frank Zielsdorf: Weil so
viele daran Antheil genommen... Die preuflischen Regimentsgeschichten von 1767 als Beispiel
militdrischer Erinnerungskultur, in: Carl Horst / Ute Planert (Hg.): Militarische Erinnerungs-
kulturen vom 14. und 19. Jahrhundert. Trager - Medien - Deutungskonkurrenzen, Géttingen
2012, S. 245-262 und vor allem auch Planert: Der Mythos und Julia Murken: Bayerische Sol-
daten im Russlandfeldzug 1812. Thre Kriegserfahrungen und deren Umdeutungen im 19. und
20. Jahrhundert, Miinchen 2006.

Vgl. Wolfram Wette: Das Massensterben als ,,Heldenepos® Stalingrad in der NS-Propaganda,
in: ders. / Gerd R. Ueberschédr (Hg.): Stalingrad. Mythos und Wirklichkeit einer Schlacht,
Frankfurt am Main 1992, S. 43-60; Omer Bartoy: The Heroic Image in War, in: History and
Memory 1, 1989, S. 99-122; Sabine Behrenbeck: Der Kult um die toten Helden. Nationalsozia-
listische Mythen, Riten und Symbole, Vierow 1996; Jay W. Baird: To Die for Germany. Heroes
in the Nazi Pantheon, Bloomington 1990.

Siehe z. B. Leonhard: Bellizismus; Frevert: Militair und Gesellschaft oder auch Jansen: Der
Biirger als Soldat. Darin vor allem der Aufsatz von Jorn Leonhard: Die Nationalisierung des
Krieges und der Bellizismus der Nation. Die Diskussion um Volks- und Nationalkrieg in
Deutschland, Grofibritannien und Vereinigten Staaten seit den 1860er Jahren, in: Christian
Jansen (Hg.): Der Biirger als Soldat. Die Militarisierung européischer Gesellschaften im langen
19. Jahrhundert. Ein internationaler Vergleich, Essen 2004, S. 83- 107.

Vgl. Charlotte Tacke: Denkmal im sozialen Raum. Nationale Symbole in Deutschland und
Frankreich im 19. Jahrhundert, Géttingen 1995; Andreas Dérner: Politischer Mythos und
symbolische Politik. Sinnstiftung durch symbolische Formen am Beispiel des Hermannsmy-
thos, Opladen 1995.
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Zur Thematik der militarischen Helden im 19. Jahrhundert liegen also vor
allem Studien vor, die sich mit einer heroischen Einzelfigur befassen. Zentral ist
hier vor allem die Dissertation von Benjamin Marquart, die sich mit dem Hel-
den Napoleon und der Funktion der napoleonischen Heldennarrative als politi-
sche und geschichtspolitische Legitimationsmuster im 19. Jahrhundert befasst.!>
Daneben hat René Schilling eine Studie zum Leitbild des Opferhelden anhand
von vier Heldenfiguren, namentlich Theodor Korner, Friedrich Friesen, Man-
fred von Richthofen und Otto Weddigen, verfasst. Obwohl die Untersuchung
eine profunde Quellenanalyse vorlegt und aufgrund des weitgefassten Untersu-
chungszeitraumes von 1813 bis zur NS-Zeit bisher unbekannte Entwicklungen
dieses Heldentypus nachzeichnen kann, bleibt sie doch in der Aussagekraft ihrer
Ergebnisse begrenzt, da zum einen nur bestimmte, ausgewdhlte Einzelfiguren
als Projektionsfliche und Deutungsangebot des Heroischen analysiert werden
und zum anderen das Quellenkorpus gerade in Bezug auf Theodor Kérner und
Friedrich Friesen fiir den Zeitraum des frithen 19. Jahrhunderts mit wenigen
Biographien relativ eng gefasst wurde.!® Allerdings greift Schilling auch gen-
dergeschichtliche Aspekte des militdrischen Heldentums in seiner Studie auf
und fragt explizit nach den Zusammenhdngen von Minnlichkeit und milita-
rischen Heldennarrativen; ein interessanter Untersuchungspunkt, den zuvor
schon Karen Hagemann in ihren Arbeiten zur Rolle der Freiheitskriege fiir
die Entstehung eines mannlich-kriegerischen Heroismus hervorhob.!” Da aber
Hagemanns Untersuchungen in einem relativ begrenzten Untersuchungsraum
verankert sind, bleibt ein Manko der bisherigen Forschung die Untersuchung
der Kontinuitit und des Wandels des militdrischen Heldenbildes in einer lang-
fristigen Perspektive, die den Ubergang von der Frithen Neuzeit zur Neuzeit -

15 Napoleon war natiirlich nicht nur ein militdrischer Held, sondern auch Herrscher und Staats-
mann. Gerade fiir den Napoleonismus des 19. Jahrhundert waren diese wechselnden Kombi-
nationen aus verschiedenen Heroisierungsmustern von nicht zu unterschitzender Bedeutung.
Ich danke Benjamin Marquart ganz herzlich dafiir, dass er mir fiir das Verfassen meiner eige-
nen Arbeit sein Dissertationsmanuskript zur Verfiigung gestellt hat. Mittlerweile ist seine Dis-
sertation als Monographie erschienen: Benjamin Marquart: Held - Martyrer — Usurpator. Der
Europiische Napoleonismus im Vergleich (1821-1869) (Helden - Heroisierungen — Herois-
men 11), Baden-Baden 2019. Siehe auch der Aufsatz Benjamin Marquart: Helden und Nation.
Franzésische Napoleon-Biografien zwischen Restauration und zweitem Kaiserreich, in: hel-
den. heroes. héros. E-Journal zu Kulturen des Heroischen 1.1, 2013, S. 15-26. DOI: 10.6094/
helden.heroes.heros./2013/01/04.

Vgl. René Schilling: ,,Kriegshelden®. Deutungsmuster heroischer Mannlichkeit in Deutschland
1813-1945, Paderborn 2002.

Siehe hierzu vor allem ihre Monographie ,Mannlicher Muth und teutsche Ehre’ Nation, Militar
und Geschlecht zur Zeit der antinapoleonischen Kriege Preufiens, Paderborn 2002, und den
Aufsatz: Der Biirger als Nationalkrieger. Entwiirfe von Militdr, Nation und Mannlichkeit in
der Zeit der Freiheitskriege, in: Karen Hagemann / Ralf Préve (Hg.): Landsknechte, Soldaten-
frauen und Nationalkrieger. Militdr, Krieg und Geschlechterordnungen im historischen Wan-
del, Frankurt am Main 1998, S. 74-102. Zur Verbindung zwischen Ménnlichkeit und Militar
konnte auch Sonja Levsen eine erkenntnisreiche Arbeit vorlegen: Sonja Levsen: Elite, Mann-
lichkeit und Krieg. Tiibinger und Cambridger Studenten 1900-1929, Géottingen 2006.
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wenn man denn in solchen Periodisierungen denken mochte — in den Blick
nimmt.

Denn wie die beiden anfangs aufgefiihrten Quellenzitate von Carl Daniel
Kiister und Lorédan Larchey deutlich machen, sind Helden keine starren, von
vornherein festgelegten Figuren, sondern konstruierte und damit wandelbare
Leitbilder, an denen sich Wert- und Normvorstellungen einer Gesellschaft
erkennen lassen.'® An Heldenfiguren werden Vorstellungen von Geschlecht und
Geschlechterrollen, die Legitimation von Gewalt und der Umgang mit Gewalt-
erfahrungen diskutiert, Tugenden, Moralvorstellungen sowie Auffassungen
von Ehre festgemacht und aufgrund der Transgressivitit von Heldentum auch
Grenzen, Hierarchien und soziale Ordnungen ausgehandelt.’® In Heldenfiguren
kommen diverse gesellschaftliche Identifikationsmuster zusammen, sie stellen
Narrative dar, die unterschiedliche sinn- und ordnungsstiftende Wertesysteme
widerspiegeln. Damit sind sie zum einen in ihrer Entwicklung, Veranderbarkeit
und Interpretation Symptome und Ergebnisse sozialer, politischer und kulturel-
ler Umbriiche und zum anderen bedeutet dies auch, dass nicht jedes Mitglied
einer Gesellschaft also die gleichen Heldenbilder rezipiert und sich an ihnen
orientiert. Dies gilt auch fiir Militirangehorige.

So konnte Karen Hagemann beispielsweise zeigen, dass in der preuflischen
Propaganda wihrend der Befreiungskriege 1813-1815 diverse Heldenbilder
entwickelt und verbreitet wurden, und zwar spezifisch fiir verschiedene Stinde
und Altersgruppen. Das schicht- und generationsiibergreifende Bild des ,pat-
riotisch-wehrhaften Mannes, des ,Nationalkriegers’, vereinte alte preuflische
Soldatenpflichten und adlige Offiziersehre mit neuen Vorstellungen von christ-
lich-biirgerlichen Tugenden, ménnlich-staatsbiirgerlicher Partizipation sowie
romantischem Heroismus. Diese Kombination variierte je nach sozialem Stand,
Bildung und Alter. Neben dem ,Staatsbiirger als Nationalkrieger® und dem
»Nationalkrieger als Vaterlandsverteidiger® richtete sich vorrangig das Bild des
steutschen Heldenjiinglings®, der den Heldentod stirbt und sich fiir das Vaterland
opfert, an junge Manner und war vor allem in studentischen Kreisen verbreitet,
nicht zuletzt durch Propagandaschriften der Burschenschaften und der Turnver-
eine.?’ Dagegen wurde in Frankreich wiahrend der Revolution das Leitbild des
soldat-citoyen prominent, welches sich theoretisch an alle ménnlichen Franzo-
sen richtete und somit eine neue Offenheit der heroischen Darstellung, die vor-

18 Vgl. Ralf von den Hoff u. a..: Helden - Heroisierungen — Heroismen. Transformationen und

Konjunkturen von der Antike bis zur Moderne. Konzeptionelle Ausgangspunkte des Sonder-
forschungsbereich 948, in: helden.heroes.héros. E-Journal zu Kulturen des Heroischen 1.1,
2013, S. 7-14, hier S. 9-10. Siehe auch: Sonderforschungsbereich 948: ,Heroismus, in: Com-
pendium heroicum, 2019. DOI: 10.6094/heroicum/hsmd1.0.

19 Vgl. von den Hoff u. a.: Helden, S. 10.

20 Vgl. Hagemann: Mannlicher Muth.
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her nur den adligen Offizieren vorbehalten gewesen war, fiir Militérs aller Range
prasentierte.?!

Daraus ergibt sich die zentrale Frage, ob diese Offnung und Vielseitigkeit
des Heroischen auch explizit von den Militirs wahrgenommen und aufgriffen
wurde. Oder anders formuliert: Begannen Militdrs und vor allem einfache Sol-
daten, sich angesichts dieser militartaktischen, sozialen und kulturellen Veran-
derungen selbst heroisch darzustellen? Genau dieser Frage mochte meine Arbeit
nachgehen. Der Schwerpunkt der Studie soll nicht wie in den hier erwéhnten
Forschungsarbeiten auf der offiziellen Heroisierung von Militdrs durch die
Obrigkeiten und militérisch-politischen oder auch intellektuellen Autoritdten
liegen, sondern auf der Selbstheroisierung der Militdrs, weshalb sie sich der
heroischen (Selbst-)Darstellung in personlichen Zeugnissen wie Tagebiichern,
Memoiren und Autobiographien von Soldaten und Offizieren widmet.

Untersuchungsraum und -zeitraum

Bedenkt man die hier angesprochene Konstruktionsleistung, welcher Helden-
bilder unterworfen sind, ihre Funktion als symbolische Représentationen von
Wert- und Normvorstellungen sowie die damit einhergehende Kontextuali-
sierung in einem spezifischem Raum-Zeit-Gefiige, lohnt sich ein Blick auf das
Heroische gerade in der longue durée, da so die unterschiedlichen Entwicklungs-
stufen, Prifigurationen und Verdnderungen von Heldenbildern und somit auch
die sich darin widerspiegelnden sozio-kulturellen Wandlungen sichtbar werden.
Als zentrale Untersuchungspunkte sollen hierbei die drei folgenden Kriege die-
nen: der Siebenjahrige Krieg, die Kriege der Franzosischen Revolution und die
Napoleonischen Kriege. Denn in der Forschung wurde gerade diesen Konflikten
nicht nur eine einschneidende Wirkung fiir den weiteren politischen, kulturellen
und sozialen Verlauf der (west-)europdischen Geschichte nachgesagt, sondern
auch im militdrischen Bereich gelten sie nach wie vor als bedeutende Wende-
punkte. Wahrend der Siebenjdhrige Krieg mit seiner hohen Schlachtendichte
und seinen unzdhligen europdischen und auflereuropdischen Kriegsschauplit-
zen mittlerweile als ,erster Weltkrieg“ bezeichnet wird,?? bereiteten die von
David Bell als ,first total war® interpretierten Kriege der Franzsischen Revolu-
tion und des ersten franzosischen Empires mit ihren bis dahin nicht gekannten
Massenheeren und propagandistischen Mobilisierungsstrategien den Weg fiir
die spitere totale Kriegsfithrung des 20. Jahrhunderts.?* Aufgrund des Entste-

21 Vgl. Clarke: Valour, S. 58-60 und S. 71-72.

22 Siehe hierzu Sven Externbrink (Hg.): Der Siebenjahrige Krieg (1756-1763). Ein europiischer
Weltkrieg im Zeitalter der Aufklarung, Berlin 2011 und Marian Fiissel: Der Siebenjahrige
Krieg. Ein Weltkrieg im 18. Jahrhundert, Miinchen 2010.

23 Vgl. David A. Bell: The First Total War. Napoleon’s Europe and the Birth of Warfare as We
Know it, London 2007.
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hungszeitraumes einer Vielzahl von Quellen zu diesen Kriegen wird der Untersu-
chungszeitraum jedoch auf das gesamte 19. Jahrhundert ausgedehnt. Dies bietet
den Vorteil, dass der langerfristige Wandel verschiedenster Heldenbilder, ihre
Heldenprifigurationen sowie die Funktion und Instrumentalisierung dieser Hel-
denfiguren aufgezeigt und analysiert werden kénnen,?* denn in der historischen
Forschung wird die zunehmende Bedeutung des Heroischen auf die deutsche
und franzosische Kultur Ende des 19. Jahrhunderts angesetzt.?> Diese neue Rele-
vanz von militarischen, aber auch zivilen Helden wird durch eine in der Fran-
zOsischen Revolution beginnende, vor allem aber seit den Befreiungskriegen
standig voranschreitende Demokratisierung des Heroischen?® erkldrt. Demo-
kratisierung meint in diesem Fall die Offnung der heroischen Darstellung und
die Vereinnahmung des Heldentums fiir breitere Bevolkerungskreise, und zwar
schicht- und standestibergreifend. Vor allem aber spielte laut Forschung auch
der zunehmende Einfluss der politisch und sozial aufsteigenden Schicht des Biir-
gertums eine mafigebende Rolle in dieser Entwicklung, wie im 19. Jahrhundert
in Deutschland etwa anhand der Erinnerungskultur um die Freiwilligenregi-
menter?” und in Frankreich anhand des Kultes um die grands hommes?® deut-
lich wurde.?® Allerdings konnte Ronald G. Asch aufzeigen, dass dieser Prozess

24 Diese Arbeit stiitzt sich somit auf den methodischen Ansatz des SFB 948, welcher in seiner ers-

ten Forderphase konstituiert hat, dass nicht nur ,die Traditionslinien und -briiche im Umgang
mit dem Heroischen® herausgearbeitet werden miissen, sondern dass ,Helden/innen als per-
sonale Verdichtungen gesellschaftlicher Wertordnungen und Normgefiige® untersucht werden
miissen und sich deshalb die Analyse der ,Iransformationen und Konjunkturen des Heroi-
schen, seine[r] Formen und Funktionen innerhalb bestimmter Gemeinschaften unter der Per-
spektive der longue durée” anbietet. Vgl. von den Hoff u. a.: Helden, S. 8.

So datiert Ute Frevert den Beginn dieser Entwicklung beispielsweise auf die zweite Halfte des
19. Jahrhunderts, in welcher die Zeitgenossen vermehrt den Eindruck gewannen, in einer
heroischen Epoche zu leben. Nicht zuletzt bildete in Deutschland diesbeziiglich die militérisch
vollendete Reichsgriindung ein zentrales Ereignis. Sie verbindet den zunehmenden Heldenkult
explizit mit der Nationsgriindung und Nationalisierung: Erst der Bezugspunkt der ,Nation
welcher Ende des 19. Jahrhunderts zur Hauptmotivation von Heldenfiguren wird, schaftt eine
prominente Militarkultur, die gerade den jungen mannlichen Generationen den Zugang zu
Heldenbildern ermdglicht. Vgl. Frevert: Herren, S. 323-344.

26 Vgl. ebd.

27 Vgl. Hagemann: Der Biirger, S.74-102; Hagemann: Mannlicher Muth; Frevert: Herren;
Schultz: Mit Gott; Schilling: Kriegshelden.

Wobei das Bild des grand homme durchaus auch schon deutlich vor dem 19. Jahrhundert
an Popularitit gewann, wie z. B. an der Heroisierung des Grand Condé im 17. Jahrhundert
nicht nur als Kriegsherr, sondern eben auch als grand homme mit einem auflergewdhnlichen
intellektuellen Geist deutlich wurde. Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 20-21, S. 91-92. Zu den
grands hommes im 19. Jahrhundert siehe Benjamin Marquart: ,Grand homme® in: Compen-
dium heroicum, 2018, DOI: 10.6094/heroicum/grand-homme; Alexia Bumbaris: Eine Nation
von Helden. Frankreich und die Grands hommes, in: helden. heroes. héros. E-Journal zu Kul-
turen des Heroischen, Special Issue 7: Heroische Kollektive. Zwischen Norm und Exzeptiona-
litat, 2019, S. 47-58. DOI: 10.6094/helden.heroes.heros./2019/HK/06.

Das 19. Jahrhundert gilt allgemein als Epoche der grofien biirgerlichen Heldenverehrung
und der Heldenkulte. Vgl. Ronald G. Asch / Michael Butter: Verehrergemeinschaften und
Regisseure des Charisma. Heroische Figuren und ihr Publikum. Einleitung, in: dies. (Hg.):

25

28
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gerade fiir das militdrische Heldentum schon deutlich frither begann,*® weshalb
sich ein Blick auf die Periode von der Mitte des 18. Jahrhunderts bis zum Ende
des 19. Jahrhunderts anbietet. Denn diese Epoche birgt eine Reihe bedeutender
kultureller, politischer und militdrischer Umbriiche, die den Ruf und den gesell-
schaftlichen Stand des Militdrs grundlegend verdnderten. Wahrend Soldaten
noch im 17. Jahrhundert vom Grofiteil der Bevolkerung als sozialer Abschaum
betrachtet wurden, anderte sich dies mit den Ideen der Aufklirung. In Frank-
reich hatten (Friih-)Aufkldrer wie Fénelon und der Abbé de Saint-Pierre ange-
fangen, das klassische Bild des (rein) adligen und monarchischen Kriegshelden
in Frage zu stellen und spatestens nach der Schlacht bei Fontenoy 1745 wéhrend
des Osterreichischen Erbfolgekrieges, in welcher das Régiment des Gardes Fran-
caises stoisch des englische Geschiitz- und Gewehrfeuer ertragen hatte, wurden
Diskurse um den Mut und den Patriotismus der einfachen Soldaten bzw. Biirger
laut.3! Zudem beeinflussten das Bildungsideal sowie die philosophisch-literari-
schen Einfliisse des Sensationism und der Kult der Empfindsambkeit die Stellung
der Soldaten in der Militartaktik: Wahrend sie in den grofien Kabinettskriegen
noch als blofie Schachfiguren betrachtet wurden, die von einem Feldherren auf
dem Schlachtfeld herumgeschoben wurden und einen harten Drill unterlaufen
mussten, um als menschliche Maschinen perfekt auf dem Kriegsplatz zu funk-
tionieren, dnderten sich diese Auffassungen nach dem Siebenjahrigen Krieg.
Nunmehr als durch Ausbildung und Erziehung positiv formbare Lebewesen
betrachtet, wurde ihnen mehr Verantwortung und eigenmichtiges Handeln
wiahrend der Schlacht zugetraut, was sich zum Beispiel in der Bildung von klei-
neren, leichteren Einheiten widerspiegelte.?

Die grofiten Verdnderungen brachte aber wohl die Franzosische Revolution
mit sich. Umfangreiche Militirreformen wie die amalgame der Regimenter
und spiter die levée en masse 1793 forderten neue Strategien der Motivation,
um diese riesige Anzahl an Kdmpfern erfolgreich zu mobilisieren. Der Einsatz
von Ideologien, die Propagierung der Werte liberté, egalité, fraternité und die
Verteidigung der patrie waren nur eine Moglichkeit, die Biirger fiir den Kampf

Bewunderer, Verehrer, Zuschauer. Die Helden und ihr Publikum (Helden - Heroisierungen —
Heroismen 2, Wiirzburg 2016, S. 9-21, hier S. 17.

30 Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 107-134.

31 Gerade der Abbé de Saint-Pierre betonte den Unterschied zwischen hommes illustres und
grands hommes, wobei letztere nur Ménner seien, welche der Menschheit oder zumindest
ihrem eigenen Land dienen wiirden und nicht nur der Verfolgung des eigenen Ruhmes frén-
ten. Damit geriet zugleich auch die Position des adligen bzw. monarchischen Heros in Kri-
tik. Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 107, 125-126. Siehe auch Fénelon Frangois Salginac de
la Mothe: Les aventures de Télémaque, Paris 1699 und Charles-Irénée Castel de Saint-Pierre:
Discours sur les différences de grand homme de 'homme illustre. Histoire de Scipion IAfricain
et d’Epaminondas. Pour servir de suite aux hommes illustres de Plutarque, Paris 1739, sowie
den Roman von Claude Godard d’Aucourt de Saint-Just, welcher den Heldenmut der einfachen
Soldaten feierte und ein grofier Erfolg wurde: Claude Godard dAucourt de Saint-Just: Lacadé-
mie militaire ou Les héros subalternes, Paris 1749.

32 Vgl. Harari: The Ultimate Experience, S. 129-150, S. 165-180.
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zu gewinnen. Daneben bedurfte es ebenfalls materieller und symbolisch kon-
kreterer Anreize. Aufstiegschancen innerhalb der militarischen Range und Aus-
zeichnungen wie die Légion d’honneur, wie sie nicht zuletzt Napoleon einsetzte,
schienen hilfreiche Mittel, um die neuen Massenheere in Schach zu halten und
tiir den Kampf zu motivieren.’* Auch auf deutscher Seite kam es in dieser Epoche
zu Verdnderungen im Militairwesen: Die Doppelniederlage von Jena und Auer-
stedt 1806/7 sorgte in Preuflen fiir scharfe Kritik an dem rein adligen Offiziers-
korps, welches fiir die Misere verantwortlich gemacht wurde. Militarreformen,
zu denen — zumindest theoretisch — die Offnung der Offizierslaufbahn auch fiir
nichtadlige Armeeangehdrige gehorte, halfen auch in Preuflen, ein neues Licht
auf die unteren Riange des Heeres zu werfen. Denkmaler, die Plaketten mit den
Namen der gefallenen Soldaten erhielten, und die Einfithrung des Eisernen
Kreuzes 1813 durch Friedrich III., einer militdrischen Auszeichnung, die allein
tiir die erbrachte Leistung, unabhingig vom Rang und Stand des Militérs, ver-
geben wurde, hoben zusétzlich den Status und das Ehrgefiihl einfacher Soldaten
und 6ffneten die Heroisierung selbst fiir die untersten militdrischen Réange. Denn
mit den Militdrreformen, den neuen Auszeichnungen und Ehrungen und dem
damit einhergehenden Statusanstieg der Soldaten entwickelten sich auch neue
militérische Leitbilder wie das des soldat-citoyen (Franzdsische Revolution) und
des Nationalkriegers (Befreiungskriege). So stellt sich die Frage, ob diese militér-
taktischen Entwicklungen und die Entstehung der neuen soldatischen Leitbilder
einen Einfluss auf die Wahrnehmung des militarischen Heldentums durch die
Soldaten und Offiziere selbst und ihre (Selbst-)Heroisierung nahmen. Dies soll
im Folgenden genauer untersucht werden.

Diese Entwicklungen von der Mitte des 18. Jahrhunderts bis zum Ende der
Befreiungskriege wirkten jedoch noch lange bis in das 19. Jahrhundert hinein.
Die anhaltenden Revolutions- und politischen Umbruchserfahrungen wurden
quasi zu einem Kennzeichnen des langen 19.Jahrhunderts3* was sich nicht
zuletzt in einem regelrechten Boom an Veroffentlichungen nicht nur von Lite-
ratur und historischen Abhandlungen iiber die Franzésische Revolution und die
Napoleonischen Kriege zeigte, sondern auch an dem stark gestiegenen Interesse
des Publikums an Memoiren und Autobiographien von ehemaligen Teilnehmern
dieser Kriege.*® Den Autoren dieser Selbstzeugnisse scheint bewusst gewesen
zu sein, welch einschneidende Ereignisse sie miterlebt hatten und sie bemiih-

33 Vgl. Hughes: Forging, S. 61-69.

34 Vgl. Marquart: Héros, S. 11.

35 Vgl. Alan Forrest: The Legacy of the French Revolutionary Wars. The Nation-in-Arms in
French Republican Memory, Cambridge 2009; Natalie Petiteau: Ecrire la mémoire. Les mémo-
rialistes de la Révolution et de 'Empire, Paris 2012; Neil Ramsey: The Military Memoir and
Romantic Literary Culture, 1780-1835, Farnham, Surrey 2011. Alfred Fierro hat in seiner kri-
tischen Bibliographie der Memoiren {iber die Franzésische Revolution iiber 1.400 Memoiren
aufgefiihrt, welche von Zivilisten, Politikern und Militars verfasst wurden. Vgl. Alfred Fierro:
Bibliographie critique des mémoires sur la Révolution, écrits ou traduits en francais, Paris
1988.
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ten sich, ihre individuellen Erfahrungen im Laufe ihres Lebens festzuhalten, so
dass im gesamten 19. Jahrhundert Memoiren, Autobiographien und Briefsamm-
lungen publiziert wurden.?* Dabei war die Erinnerungskultur dieser Kriege
durch wechselnde Positionen der politischen Obrigkeit gepragt: Wahrend in
der unmittelbaren Nachkriegszeit in einigen Landern wie Preuf8en eine lebhafte
Heroisierung und ein von der Obrigkeit initiiertes Gedenken an die Gefallenen
der Befreiungskriege stattfand, bemiihte sich die Bourbonenmonarchie in Frank-
reich in den 1820er Jahren um eine Politik des ,,oubli officiel“.3”

In den Krisenzeiten des Vormiarz und der Revolutionen von 1848/49 dnderte
sich die Einstellung der Obrigkeiten zum Umgang mit der Revolutions- und
Empirevergangenheit abermals, da sie sich nun der Moglichkeiten, aber vor allem
auch des Bediirfnisses bewusstwurden, die potenziell destabilisierende Wirkung
der heroischen Darstellung der ehemaligen Kriegsteilnehmer fiir die eigene
Herrschaftslegitimation und -stabilisierung zu nutzen. So waren die 1830er und
1840er Jahre sowohl auf deutscher als auch franzosischer Seite gepragt von einem
ambivalenten Verhiltnis zu den Koalitionskriegen, welches zwischen staatlich-
instrumentalisierter, geschichtspolitischer Gedenkkultur und Unterdriickung
von Initiativen des Erinnerns seitens der Veteranen schwankte.’® Dabei entstand
zu dieser Zeit in Preufen auch ein vermehrtes Interesse an Friedrich dem Gro-
en und dem Siebenjéhrigen Krieg als Teil eines deutschen Heldendiskurses.*

Die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts wiederum erfuhr abermals einen Wan-
del in Bezug auf die erinnerungskulturelle Darstellung der Revolutions- und
Napoleonischen Kriege. Angesichts mehrerer Kriege und der sich anbahnenden
deutsch-franzésischen Konfrontation wurde der Riickgrift auf die ruhmreiche
Vergangenheit und die heroischen Krieger der vorherigen Generationen, wie
die volontaires des Jahres II und die Freiwilligen der Befreiungskriege, zu einer
optimalen Motivationsstrategie fiir die Mobilisierung neuer Rekruten und der
Gesellschaft insgesamt.* Diese Mobilisierungsstrategien gingen nicht zuletzt
einher mit starken antideutschen bzw. antifranzosischen Ressentiments, wel-
che sich in der Dritten Republik und im Kaiserreich festigten.*! Gleichzeitig
war aber auch der Pluralismus der politischen Stromungen ein Kernmerkmal
des 19. Jahrhunderts und gerade die Auseinandersetzungen des liberalen Biir-
gertums, der Demokraten oder der republikanischen Vertreter mit dem kon-
servativ-monarchischen (Militdr-)Lager fithrten immerwéhrend zu heftigen
Debatten und bellizistischen Diskussionen um die Formen des Krieges, Fragen

36 Vgl. Petiteau: Mémoire, S. 37-55.

37 Natalie Petiteau: Lendemains d’'Empire. Les soldats de Napoléon dans la France du XIX¢ siécle,
Paris 2003, S. 99, S. 107, S. 123.

38 Vgl. Frevert: Mythos; Petiteau: Lendemains; Forrest: The Legacy.

39 Vgl. Marquart: Héros, S. 311-319, S. 421-430.

40 vgl. Forrest: The Legacy, S. 112-132.

41 vgl. ebd., S. 119-120.
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der Wehr- und Heerverfassung sowie addquaten Zusammensetzung der Armeen
und kdmpfenden Truppen.*?

All diese Entwicklungen hatten nicht nur politische, sondern auch gesell-
schaftliche und kulturelle Veranderungen zur Folge. Neben der Militarisierung
der Gesellschaft in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts und dem sozialen und
politischen Aufstieg der biirgerlichen Schichten riickte vor allem die Bedeutung
von Helden in den Vordergrund. Dies zeigte sich nicht zuletzt im florierenden
Kult um die grands hommes, welcher sich beispielsweise durch eine rege Begeis-
terung fiir das Aufstellen von Statuen und Denkmilern im 6ffentlichen Raum
auflerte und an welchem sich nicht zuletzt das Bildungsbiirgertum intensiv betei-
ligte.#* Genau vor diesem durch politischen, kulturellen und gesellschaftlichen
Wandel geprigten Hintergrund verfassten die militarischen Autoren ihre Selbst-
zeugnisse und/oder veréffentlichten die Nachkommen und Verleger ihre Schrif-
ten. Und da angenommen werden kann, ja angenommen werden muss, dass
der zeitgenossische Kontext die Autoren und Verleger beim Verfassen und Pub-
lizieren der Selbstzeugnisse und somit auch die darin enthaltenen heroischen
(Selbst-)Darstellungen und militdrischen Heldenbilder durchaus beeinflusst hat,
muss der Untersuchungszeitraum der Studie dementsprechend bis auf die zweite
Hilfte des 19. Jahrhunderts ausgeweitet werden.

Was durch den zeitlichen Zuschnitt bereits anklingt, ist die Tatsache, dass sich
sowohl die militarischen und gesellschaftlichen Entwicklungen als auch dem-
entsprechend die heroischen Leitbilder nicht in einem reinen (national-)staat-
lichen Kontext isoliert entfalteten. Vielmehr wird dieser Wandel in den einzelnen
Landern beeinflusst und vorangetrieben durch die Einfliisse politisch-sozialer
Ereignisse in anderen Landern, den militarischen Gegner und die Rezeption von
kulturellen und militarischen Deutungsmustern des jeweils Anderen. Die Unter-
suchung wird sich deswegen nicht nur auf einen Untersuchungsgegenstand,
sprich einen (National-)Staat stiitzen, sondern sich zwei der wichtigsten konti-
nentalen Akteure des Untersuchungszeitraumes anschauen: Frankreich und die
spateren Mitgliedsstaaten des Deutschen Bundes, mit einem bevorzugten Blick
auf Preuflen als bedeutendste deutsche Macht. Osterreich mit seinen eigenen
historisch-politischen sowie sozial-kulturellen Traditionen wird aus Griinden
der Operationalisierbarkeit von der Untersuchung ausgeschlossen. Dabei ist

42 Vgl. Leonard: Bellizismus; Frank Becker: Bilder von Krieg und Nation. Die Einigungskriege in
der biirgerlichen Offentlichkeit Deutschlands 1864-1913, Miinchen 2001.

Nicht nur, dass sich das Biirgertum intensiv an der Aufstellung von Denkmailern und Statuen
beteiligte, es kam in Paris geradezu zu einer ,Statuomanie’, wie die Kritiker bemerkten. Der
Historiker Gustave Pessard kommentierte in seinem Werk Statuomanie parisienne, dass die
Pariser Girten, StrafSen und Gehwege mittlerweile vollgestopft seien und es mit der weiteren
Aufstellung von Statuen endlich reiche. Gustave Pessard: Statuomanie parisienne. Etude cri-
tique sur l'abus des statues, Paris 1911. Siehe auch Bumbaris: Eine Nation, S., 56. Auch auf deut-
scher Seite kam es in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, vor allem nach 1880, zu einem
wahren Denkmalboom. Hier wurden neben Fiirstendenkmalern und militdrischen Denkma-
lern ebenfalls Statuen fiir die grands hommes aufsgestellt. Vgl. Frevert: Herren, S. 333-334.
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jedoch zu beachten, dass der Deutsche Bund erst 1815 ins Leben gerufen wurde,
also quasi nach den in den Selbstzeugnissen beschriebenen Kriegen, und dass die
einzelnen Mitglieder sowohl vor der Griindung des Deutschen Bundes als auch
danach politische und territoriale Verdnderungen erlebten. Dies hatte, genauso
wie die wechselnde Position in Bezug auf Frankreich wéahrend der Napoleoni-
schen Kriege, Einfluss auf die etwaigen Militdrreformen, politische und soziale
Entwicklungen und die Erinnerungskultur der Nachkriegszeit, so dass sich
unweigerlich die Frage stellt, inwieweit sich die wechselnden politischen Kon-
stellationen auch auf die heroischen (Selbst-)Darstellungen in den hier unter-
suchten Quellen auswirkten.

Es muss jedoch beachtet werden, dass es sich bei politischen, sozialen, aber
auch militarkulturellen Kontexten nicht unbedingt um eine homogene National-
kultur handelt.** In einem Staatsgebiet konnen durchaus verschiedene regionale
Kulturen vorhanden sein, da sich die Grenzen eines Landes selbst wahrend des
Krieges verandern und auch im ,Kernland® unterschiedliche gesellschaftliche
Schichten und Stinde diversen kulturellen Praktiken nachgehen. Deshalb spie-
len bei der Untersuchung nicht nur linderspezifische Unterschiede und Gemein-
samkeiten eine Rolle, sondern auch auf die soziale Mobilitdt bzw. Hierarchie
im militarkulturellen Kontext soll ein genauerer Blick geworfen werden. Denn
diese Arbeit widmet sich nicht nur den héheren militdrischen Ringen, sprich
den Offizieren, sondern blickt auch auf die einfachen Soldaten. Die Frage nach
unterschiedlicher Kriegswahrnehmung und militdrischen Leitbildern von Offi-
zieren und Soldaten ist zugleich die Frage nach Unterschieden zwischen Adligen
und Nichtadligen, zwischen Biirgerlichen und Mitgliedern der unteren sozialen
Rénge: Welche Anderungen brachten die Militarreformen mit sich, indem sie
Offizierslaufbahnen auch fiir Biirgerliche 6ffneten? Welche neuen Einfliisse auf
Offiziersleitbilder bringen Biirgerliche mit, welche iibernehmen sie vom Adel?
Wie steht es mit dem Verhdltnis von ,traditionellen” adligen Heldenbildern zu
einem biirgerlichen Wertekanon? Wie unterschieden sich die heroischen Selbst-
darstellungen einfacher Soldaten von denen biirgerlicher und adliger Offiziere?
Welche Rolle spielen die Freiwilligenregimenter und die volontaires im Vergleich
zu den reguldren stehenden Truppen? Die gegenseitigen Rezeptionsvorgange
und die Adaption bzw. Ablehnung von Modellen, Mustern und Norm- und Wert-
vorstellungen heroisch-militarischen Verhaltens in Bezug auf gesellschaftliche
und standische Kulturtransfers ist also ebenfalls Teil dieser Untersuchung.

4 Vgl. Matthias Middell: Kulturtransferforschung, Transferts culturels, Version 1.0., in: Docupe-
dia-Zeitgeschichte 28. Januar 2016, S. 4. DOI: 10.14765/zzf.dok.2.702~1.
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Fragestellungen und Erkenntnisinteresse

Aus dem Untersuchungszeitraum und der geographischen Eingrenzung wurden
demnach folgende Fragestellungen fiir diese Arbeit entwickelt: Erstens: Wie stellen
sich Soldaten und Offiziere angesichts der kulturellen, politischen und sozialen Ver-
anderungen in der Epoche von 1750 bis in die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
in jhren Selbstzeugnissen heroisch dar? Welche heroischen Qualitdten spielen ab
wann eine zentrale Rolle, welche heroischen Deutungsmuster greifen auf éltere
traditionelle Heldenbilder zuriick und welche neuen heroischen Eigenschaften
kristallisieren sich angesichts der neuen militarischen Herausforderungen heraus?
Und welche Rolle spielt die Demokratisierung des Heroischen in diesem Kontext?
Oder anders gefragt: Wie entwickelt sich die heroische (Selbst-)Darstellung der
Militérs in ihren Selbstzeugnissen im Laufe des Untersuchungszeitraumes?
Zweitens: Welche Rolle spielen die offiziellen heroischen Leitbilder, wie sie bei-
spielsweise in der Propaganda* und der obrigkeitlichen Erinnerungskultur ver-
breitet werden? Werden sie von den Militdrs {ibernommen oder abgelehnt oder
umgedeutet?*® Inwieweit bedingen sich die Heroisierung der Militars durch die

4 Die Untersuchung stiitzt sich auf die vom SFB 948 vorgebrachten Uberlegungen zur Propa-
ganda als ,spezifische Form der medialisierten (Massen-)Kommunikation; welche einen
Angebotscharakter besitzt und in welcher das Publikum eine ,handelnde Grofle® bildet. Dem-
entsprechend miissen die Adressaten die Propaganda ,als glaubwiirdig in ihre Weltsicht ein-
ordnen kénnen® Der Propagandabegrift beschreibt hier also ,als sozialer Sachverhalt und
spezifische Kommunikationsform einen Meinungswettbewerb’, welcher in diesem Untersu-
chungszeitraum dem Publikum tiber die diversen Medien présentiert wird — von Flugblattern
tiber Lieder bis hin zu Zeitungen, Verordnungen oder auch Praktiken der Militdrkultur wie
beispielsweise Militdarparaden, Festivititen und offiziellen Feierlichkeiten. Die Autoren dieser
Propaganda sind dabei einerseits die Regierungen mit ihren vielfaltigen Akteuren, aber auch
intellektuelle Autoritaten, welche sich intensiv an der Meinungsmache durch die Publikatio-
nen unterschiedlichster Art beteiligten und nicht unbedingt auf einer Linie mit den offizidsen
Wertvorstellungen und Verlautbarungen der Regierungen stehen mussten. Vgl. Cornelia Brink
u. a.: ,Propaganda’; in: Compendium heroicum, 2018, DOI: 10.6094/heroicum/propaganda.
Ferner stiitzt sich die Arbeit in ihrer Annahme tiber die Reichweite und Aussagekraft der revo-
lutiondren und napoleonischen Propaganda sowie die der Befreiungskriege auf die Studien
von Karen Hagemann, Alan Forrest, Joseph Clarke und Michael J. Hughes. Vgl. Hagemann:
Mannlicher Muth; Forrest: Napoleon’s Men; Clarke: Valour, sowie Hughes: Forging, hier auch
die prizisen Erlauterungen auf S. 25-36. Michael J. Hughes geht dabei noch weiter: In seiner
Monographie definiert er den Propagandabegriff als nicht ausreichend genug, um den Einfluss
der napoleonischen Bemithungen zur Motivierung und Instrumentalisierung der Soldaten der
Grande Armée zu erfassen und spricht deshalb von einer Militarkultur (,military culture®), zu
deren Formierung die Propaganda einen essentiellen Beitrag leistete. Dabei sei es wichtig, zu
untersuchen, wie die Soldaten die Militarkultur verinnerlicht hatten, um Aufschliisse iiber ihre
Motivation und Auffassungen zu erhalten. Vgl. Hughes: Forging, S. 11-13.

Ute Daniel und Wolfram Siemann zeichnen in ihrem Sammelband zum Thema Propaganda
und politischer Sinnstiftung nach, dass propagandistische Mafinahmen héufig nur eine
gebrochene und zum Teil geradezu kontraproduktive Wirkung entfalteten. Vgl. Ute Daniel /
Wolfram Siemann: Historische Dimensionen der Propaganda, in: dies. (Hg.): Propaganda.
Meinungskampf, Verfithrung und politische Sinnstiftung 1789-1989, S. 7-20, hier S. 10-11.
Doch Michael J. Hughes belegt fiir Frankreich in seiner Studie zur napoleonischen Militarkul-
tur, welche essentielle Rolle die napoleonische Propaganda bei der Formierung der ,,military
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Obrigkeit und die heroische Darstellung von Militars selbst? Gerade in der milita-
rischen Erinnerungskultur scheinen sowohl Top-down- als auch Bottom-up-Pro-
zesse der Heroisierung beobachtbar zu sein, die nicht immer klar voneinander
abgegrenzt werden konnen. Gedenk- und Regimentsfeiern, die Griindung von
Militarvereinen, Regimentsgeschichten, Schulbiicher, Lieder und literarische
Erzeugnisse wie Romane und Gedichte erhalten oftmals sowohl einen offiziell-
offentlichen als auch einen privaten Charakter, abhéngig vom Initiator, Griinder
oder Autor des Erinnerungsgutes. Doch wie ordnen sich Selbstzeugnisse von Mili-
tars in diese Erinnerungskultur ein? Unterstiitzen und verstarken sie die offizielle
heroische Darstellung, indem sie die vorgegebenen Elemente der Erinnerungs-
kultur aufgreifen und rezipieren, oder zeichnen sie durch den Gebrauch eigener
Heroisierungsstrategien und heroischer Deutungsmuster ein Gegenbild?
Drittens: Welche Funktion iibernehmen die heroischen Leitbilder und die
Selbstheroisierung fiir die Militdrs? Wie werden sie als Mittel nicht nur der Sinn-
stiftung der eigenen Erlebnisse und Erinnerungen genutzt, sondern auch: Wie
wurden sie als heroische Deutungs- und Legitimationsmuster der individuellen
Taten entwickelt und instrumentalisiert? Und welche Rolle spielt der Riickgriff
auf die Selbstheroisierung angesichts des politischen, gesellschaftlichen und kul-
turellen Wandels der Erinnerungskultur im Laufe des langen 19. Jahrhunderts?

2. Quellen: Selbstzeugnisse, Egodokumente und Erinnerungskultur

Die Untersuchung von militarischen Selbstzeugnissen soll hier im Mittelpunkt
stehen. Beriicksichtig werden Textquellen von Militars aller Range und Her-
kunft. Als Selbstzeugnisse*” werden hier nach der Definition von Alois Hahn und

culture” hatte. Vgl. Hughes: Forging, S.11. Und Karen Hagemann zeigt in ihrer Monogra-
phie eindrucksvoll die Wirkungsmacht der Kriegspropaganda fiir die Mobilmachung, aber
auch das patriotisch-nationale Engagement. Vgl. Hagemann: Mannlicher Muth. Tatsdchlich
macht Wolfgang Piereth in seinem Aufsatz zur deutschen und dsterreichischen Propaganda im
19. Jahrhundert deutlich, dass staatliche Propaganda erfolgreich und relativ widerspruchsfrei
gelingen konnte, wenn sie die bereits vorherrschende politische Meinung des Publikums ein-
fangen und entsprechend mobilisieren konnte. Das gelang eben optimal wihrend der Befrei-
ungskriege, als sich z. B. die preufische Regierung um die Offentlichkeit bemiihte, indem sie
gewisse propreuflische Publizisten wie Ernst Moritz Arndt fast ohne Zensuraufsicht arbeiten
lie und damit zuweilen eine inhaltliche recht freie Publizistik erlaubte. In Osterreich ent-
schied sich Metternich dagegen zur selben Zeit, den Weg der Zensur und der entpolitisierten
Pressearbeit zu gehen, was zur Erfolglosigkeit seiner Pressepolitik fiithrte. Vgl. Wolfgang Pie-
reth: Propaganda im 19. Jahrhundert. Die Anfange aktiver staatlicher Pressepolitik in Deutsch-
land (1800-1871), S. 21-43, hier S. 24-27 und S. 42. Deshalb scheint der in der Definition vom
SFB 948 festgelegte Ansatz, die Adressaten der Propaganda miissten diese ,als glaubwiirdig in
ihre Weltsicht einordnen konnen?, fiir diese Untersuchung besonders entscheidend. Vgl. SFB
948: Propaganda.

Der Forschungsstand zu Selbstzeugnissen ist kaum mehr zu iiberblicken. Einen guten Uber-
blick bietet Volker Depkat: Zum Stand und zu den Perspektiven der Autobiographieforschung
in der Geschichtswissenschaft, in: Bios 23.2, 2010, S. 170-187.
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Benigna von Krusenstjern Schriftstiicke verstanden, in denen sich ein ,explizi-
tes Selbst selbst thematisiert, sprich ,ein Ich, das seine Selbstheit ausdriicklich
macht, sie als solche zum Gegenstand von Darstellung und Kommunikation
erhebt“® — ob es dies in der 1. oder 3. Person tut, ist dabei egal. Der im Text
als selbst handelnd oder leidend in Erscheinung tretende Verfasser nimmt aber
nicht nur auf sich selbst Bezug, sondern er muss den Text auch aus eigenem
Antrieb heraus verfasst haben.*> Mit diesen drei Merkmalen - explizites Selbst,
selbst verfasst und aus eigenem Antrieb — unterscheidet von Kursenstjern Selbst-
zeugnisse zum einen von Texten, in denen nur ein ,implizites Selbst” auftritt,
also ein fungierendes, schreibendes Ich, das durch die Auswahl der Themen,
deren Verarbeitung und die Form der Darstellung und den Stil des Dargestell-
ten mehr oder minder zum Vorschein kommt.*® Sie positioniert Selbstzeugnisse
damit zum anderen innerhalb der Quellengattung der sogenannten Egodoku-
mente. Der 1958 von Jacob Presser in die Fachsprache eingefiihrte und in den
1980er Jahren in den Niederlanden sich stirker verbreitende Begrift des Ego-
document meinte am Anfang zunéchst nur ,historische Quellen®, in denen ,ein
Ich schreibendes und beschriebenes Subjekt“! zugleich ist. Der Begrift wurde
von Rudolf Dekker in einen breiteren historischen Kontext iibertragen und
von Winfried Schulze erweitert auf Quellen, in denen Menschen auch indirekt
Auskunft iiber sich selbst geben, jedoch nicht zwangslaufig freiwillig.>? Damit
konnen auch juristische, administrative oder wirtschaftliche Dokumente zu den
Quellen der Egodokumente gezéhlt werden. Der Begriff Egodokument ist also
mittlerweile deutlich weiter gefasst als der des Selbstzeugnisses, doch schliefien
sich die beiden Begriffe nicht aus, sondern konnen einander zugeordnet werden:
Das Selbstzeugnis bildet eine Unterkategorie der sehr umfassenden Quellen-

48 Alois Hahn: Identitit und Selbstthematisierung, in: ders. / Volker Kapp (Hg.): Selbstthemati-
sierung und Selbstzeugnis: Bekenntnis und Gestandnis, Frankfurt am Main 1987, S. 9-24, hier
S.10.

Vgl. Benigna von Krusenstjern: Was sind Selbstzeugnisse? Begriffskritische und quellenkundli-

che Uberlegungen anhand von Beispielen aus dem 17. Jahrhundert, in: Historische Anthropo-

logie. Kultur, Gesellschaft, Alltag 2, 1994, S. 462-471, hier S. 463.

Vgl. ebd., Birbel Gorz u. a. (Hg.): Verschwiegenes Ich. Vom Unausdriicklichen in autobiogra-

phischen Texten, Pfaffenweiler 1993, und Hahn: Identitit, S. 10.

Jacques Presser: Mémoires als geschiedbron, in: Algemene Winkler Prins Encyclopédie, Bd. 7,

Amsterdam-Briissel 1958, S. 208-210; Wiederabdruck in: Uit het werk van dr. J. Presser, Am-

sterdam 1969, S. 277-283.

52" Vgl. Rudolf Dekker u. a. (Hg.): Egodokumenten van Noord-Nederlanders uit de zestiende tot
begin negentiende eeuw. Een chronologische lijst, Rotterdam 1993; vgl. auch Rudolf Dekker:
Egodocumenten. Een literatuuroverzicht, in: Tijdschrift voor Geschiedenis 101, 1988, S. 161-
189 und Rudolf Dekker: Introduction, in: ders. (Hg.): Egodocuments and History. Auto-
biographical Writing in its Social Context since the Middle Ages, Hilversum 2002, S. 7-20;
Winfried Schulze (Hg.): Ego-Dokumente. Annéherung an den Menschen in der Geschichte,
Berlin 2009.
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gruppe Egodokumente.> Selbstzeugnisse erfassen also Tagebiicher, Briefe (nicht
jeder Brief ist jedoch ein Selbstzeugnis) sowie autobiographische Schriften wie
Memoiren und Autobiographien.

2.1. Der Verfasser und seine Intention

Nach der klassischen geschichtswissenschaftlich-heuristischen Einteilung gehort
ein Grofiteil der Selbstzeugnisse wie Autobiographien und Memoiren zur Quel-
lengattung Tradition. Es handelt sich also um Quellen, die mit der klaren Inten-
tion verfasst worden sind, unterschiedliche Informationen gezielt der Nachwelt
zu hinterlassen. Im Falle von Selbstzeugnissen handelt sich bei diesen Informa-
tionen grofitenteils um geschichtliche Ereignisse und das eigene Mitwirken und
Erleben dieser Begebenheiten. Damit wird diese Quellengattung fiir den Histo-
riker aber erstmal suspekt. Denn die Quellen sind eine rein subjektive Textart,
gepragt von Legitimierungs- und Rechtfertigungsbediirfnissen, und oft in der
Retrospektive verfasst.>* Aus diesem Grund scheint es bei der analytischen Quel-
lenarbeit besonders wichtig zu sein, nach den Intentionen und den Schreibmoti-
vationen der Autoren zu fragen.>

Die Griinde fiir das Verfassen von Selbstzeugnissen sind nicht nur zahlreich,
sondern variieren auch je nach Autor, seinem kulturellen und sozialen Stand,
nach Schriftstiick, und nach kulturellem und historischem Kontext. Rechtfer-
tigung und Selbstdarstellungen gehoren zu den héufigsten Motivationen, aber
auch das Bedurfnis sich zu erklaren, Schuld zu bekennen oder der Nachwelt, vor
allem den Nachkommen, als Beispiel zu dienen und sie von den eigenen Erfah-
rungen profitieren zu lassen, lasst sich als Begriindung fiir das Selbstzeugnis
oft nachweisen. Daneben findet sich auch der Wunsch, ein bestimmtes
Rollenmuster nachzuahmen, sich zu erinnern und in der Erinnerung anderer
erhalten zu bleiben, sowie durch ein sinnstiftendes, retrospektives Narrativ
dem eigenen Leben einen Platz in Welt- und Zeitordnung zu geben. Vor allem
Umbruchszeiten und politische Systemwechsel scheinen deshalb die Entstehung
von Selbstzeugnissen zu begiinstigen: Wahrend des Dreifligjdhrigen Krieges,
der Franzosischen Revolution und den Napoleonischen Kriegen oder auch den
beiden Weltkriegen scheinen beispielsweise besonders viele Selbstzeugnissen
entstanden zu sein.* Eine Erklarung hierfiir konnte der Versuch sein, eine gewisse
Kontinuitét des eigenen Lebens iiber die erlebten Umbriiche hinweg schriftlich

33 Vgl. von Krusenstjern: Selbstzeugnisse, und Claudia Ulbrich u. a.: Selbstzeugnis und Person.

Transkulturelle Perspektiven, in: dies. (Hg.): Selbstzeugnis und Person. Transkulturelle Pers-
pektiven, Wien 2012, S. 1-20, hier S. 1-2.

Vgl. Depkat: Autobiographieforschung, S. 170. Depkats Uberlegungen beziehen sich auf die
Quellengattung der Autobiographie, doch kénnen sie auch sehr passend auf andere Unterkate-
gorien der Selbstzeugnisse ausgeweitet werden.

% Vgl ebd., S. 170.

56 Die Ausfiithrungen in diesem Absatz folgen Ulbrich: Selbstzeugnis und Person, S. 5-7.
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und erinnerungstechnisch herzustellen. Aber auch der Wunsch, die Bedeutung
dieser Epoche aus der personlichen Sicht darzustellen, die eigenen Leistungen
daran hervorzuheben und/oder sich gegen Verleumdungen und Anfeindungen
zu verteidigen, spielten hier offenbar eine Rolle.””

Neben politischen und zeithistorischen Umbriichen dienen zudem oft klei-
nere, personliche Kontinuitatsrisiken eine haufige Motivation fiir das Festhalten
der eigenen Lebensgeschichte. Einschnitte wie der Tod eines nahen Angehorigen
oder ein Glaubenswechsel sind oftmals Anlass fiir das Niederschreiben auto-
biographischer Ereignisse. Es stellt einen Versuch dar, nach einem Bruch eine
zusammenhéngende biographische Erzdhlung herzustellen, mit der nicht zuletzt
auch ein gewisses Moment der Selbstreflexion und individuellen Sinnstiftung
verbunden ist. Bei diesem Schreibprozess erfolgt nicht selten die Aneignung der
eigenen Lebensdeutung.>®

Doch nicht nur die Schreibabsichten haben Einfluss auf den Text und den
Inhalt von Selbstzeugnissen, auch die inneren und dufleren Umstande des Ver-
fassers formen die Quelle entscheidend. Gefiithle und Erfahrungen prigen die
Darstellungen genauso wie die Schreibfahigkeiten des Autors. Nicht jeder Ver-
fasser verfiigt iber eine umfangreiche Bildung oder literarisches Talent, um sich
prizise auszudriicken und seine Uberlegungen klar zu vermitteln. Daneben pri-
gen Traditionen, Norm- und Wertvorstellungen sowie Schreibkonventionen die
Textproduktion. Gerade bei Selbstzeugnissen, die aus der Retrospektive, also im
Wissen sowohl des vorher als auch des danach Ergangenen, geschrieben wer-
den, werden die Texte ein- oder mehrmals bearbeitet, Autoren wahlen bestimmte
Inhalte aus und streichen dafiir andere, ordnen und formulieren Passagen um,
um eine logische und kohirente Erzdhlung zu konstruieren.® Bei dem unter-
suchten Quellenkorpus ist dies besonders haufig der Fall, da die meisten Selbst-
zeugnisse erst Jahrzehnte nach der eigentlichen Kriegsteilnahme verfasst wurden.
Die Autoren stiitzten sich oft auf ihre Tagebuchblitter und Aufzeichnungen aus
der Kriegszeit und schrieben sie dann am Ende ihres Lebens zu Memoiren oder
Autobiographien um. Zudem ist ein Grof3teil der Quellen ediert, da gerade die
Selbstzeugnisse aus der napoleonischen Zeit entweder von den Autoren selbst
publiziert oder von deren Nachfahren (z.B. den Enkelkindern) aufbereitet und
herausgegeben wurden.

Obwohl dies die Verfiigbarkeit der Quellen erleichtert, wird dadurch auch
ein Problem dieser Quellengattung offensichtlich: die starke schriftliche Uber-
arbeitung und Uberformung der tatsichlichen Ereignisse, Handlungen, Gefiihle
und Gedanken und damit auch der Zugang zur urspriinglichen Kriegserfahrung.

57 Vgl.ebd., S.7,S. 11

58 Vgl. Ulbrich: Selbstzeugnis und Person, S. 7-9, S. 11. Die Konventionsberichte sind ein Bei-
spiel hierfiir. Sie sind aber nicht nur ein Ausdruck der individuellen Sinnstiftung des eigenen
Lebens, sondern dienen auch als Beleg und Bezeugung fiir die Annahme des neuen Glaubens.

5 Vgl. ebd., S. 6-10.
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Denn der Einfluss von gesellschaftlichen, kulturellen und literarischen Vorga-
ben kann demnach nicht nur bestimmen, woriiber und wie ein Verfasser iiber
seine Erlebnisse berichtet, sondern auch, was er bei Niederschrift aufien vorlasst
(,Sagbarkeitsregeln“®). Diese Unsicherheiten lassen bei der Quellenarbeit natiir-
lich Fragen nach der Authentizitit des Gesagten bzw. Geschrieben aufkommen.
Dies war auch den Autoren der Selbstzeugnisse bewusst: Glaubwiirdigkeit her-
zustellen war den meisten von ihnen ein grofies Anliegen, was sich nicht zuletzt
in den unzdhligen Beteuerungen in Bezug auf den Wahrheitsgehalt in den Vor-
worten der Texte widerspiegelt.®!

2.2 Historischer Kontext und kulturelles Geddchtnis

Neben der sozialen und kulturellen Herkunft sowie den Intentionen des Ver-
fassers ist ein weiterer wichtiger Faktor beim Umgang mit Selbstzeugnissen
der historische Kontext der Entstehungszeit der Quellen. Die gerade nach den
Befreiungskriegen stark prasente militarische Erinnerungskultur, welche sowohl
auf deutscher als auch franzosischer Seite (dort zumindest nach der Restaura-
tionsmonarchie der Bourbonen) die Verehrung der Soldaten durch Denkmaler,
nationale und regionale Feiern, Lieder und literarische Erzeugnisse ermdglichte,
beeinflusste entscheidend den Umgang mit der eigenen Kriegserfahrung. Denn
die 6ffentliche politisch-kulturelle Beschaftigung mit den Kriegen in der jeweili-
gen Nachkriegszeit hatte einen pragenden Einfluss auf das sogenannte ,kulturelle
Gedachtnis, welches Jan Assmann als ,kulturelle [...], in Zeichen, Symbolen,
Bildern, Texten und Riten sichtbar gemachte [...] Institution® definiert. Diese
fordere schliefSlich den Aufbau einer gesamten Erinnerungskultur, die wiederum
das eigene Erinnern und den Umgang mit diesen Erinnerungen sowie die Erin-
nerungen ganzer Gruppen, sogar ganzer Nationen, mitbestimmten konne.%3
Zudem basiert neben der Einbettung in zeitgendssische Denkstile und ethi-
sche Maf3stabe haufig auch die in Selbstzeugnissen benutzte Sprache auf literari-
schen Konventionen und Stilmitteln der jeweiligen Epoche. Aus diesem Grund
werden neben den Selbstzeugnissen exemplarisch noch weitere Quellengattun-
gen herangezogen, um eine gewisse Vergleichbarkeit und Nachverfolgungen der
Ideen des Heroischen im historischen Kontext gewéhrleisten zu kénnen. Dies
gilt umso mehr, da Regierungen und Obrigkeiten sowohl auf deutscher als auch

60 Petra Buchholz: Schreiben tut weh. Die Erinnerung der Chinaheimkehrer an den Vernich-

tungskrieg, in: Claudia Ulbrich / Hans Medick / Angelika Schaser (Hg.): Selbstzeugnis und
Person. Transkulturelle Perspektiven, Wien 2012, S. 399-418, und dies.: Vom Teufel zum Men-
schen. Die Geschichte der Chinaheimkehrer in Selbstzeugnissen, Miinchen 2010.

61 Vgl. Ulbrich: Selbstzeugnis und Person, S. 6, S. 10.

62 Jan Assmann: Erinnern, um dazuzugehdren. Kulturelles Gedéchtnis, Zugehérigkeitsstrukturen
und normative Vergangenheit, in: Kristin Platt / Mihran Dabag: Generationen und Gedécht-
nis, Erinnerungen und kollektive Identititen, Opladen 1995, S. 51-75, hier S. 61.

63 Vgl. Ulbricht: Selbstzeugnis und Person, S. 10, S. 11, S. 13.
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franzosischer Seite nicht nur wahrend der Kriege in ihrer Propaganda verschie-
dene Heldenbilder fiir das Militdr préasentierten, sondern die militdrischen Hel-
denfiguren auch in der Erinnerungskultur ein leitendes Element bildeten. Der
Vergleich mit anderen (offiziellen) Quellengattungen soll dementsprechend auch
Fragen nach einer Ubernahme offizieller und propagandistischer Heldenbilder
durch die Militars beantworten.

Da das Quellenkorpus allerdings allein mit den Selbstzeugnissen einen kaum
zu bearbeitenden Umfang erreicht hat, wird dies nur in begrenztem Rahmen
und exemplarisch bewerkstelligt werden konnen. Der Schwerpunkt soll hierbei
auf der Quellengattung der Zeitungsartikel und Lieder liegen. Fiir einflussreiche
Zeitungen, wie z. B. den Recueil des Actions Héroiques et Civiques des Républi-
cains Frangais, ist durch Auflagenzahlen und historische Untersuchungen die
Bedeutung in zeitgendssischen heroisch-militdrischen Diskursen belegt,** und
im Gegensatz zu Romanen und Flugschriften ist die Wahrnehmung von Lie-
dern durch Soldaten in den Selbstzeugnissen offenkundig. In einem Grofsteil
der untersuchten Selbstzeugnisse findet sich mindestens eine Erwdhnung von
Liedern, die zur Aufmunterung und Motivation auf Marschen, aber auch in
den Ruhepausen zur Unterhaltung gesungen wurden. Wahrend einige Soldaten
und Offiziere die Musik und den Gesang nur erwahnen, berichten andere auch
detaillierter dariiber, welche Lieder genau gesungen wurden und einige Selbst-
zeugnisse enthalten sogar ganze Liedtexte, zuweilen sogar selbst gedichtet.%> Die
umfangreichen und zahlreichen Sammlungen der Soldaten- und Kriegslieder in
den darauffolgenden Jahrzehnten und die Tatsache, dass einige noch immer im
Chor-Repertoire fortleben, verdeutlicht die breite Uberlieferung dieser Quellen.
Fiir andere Quellengattungen wie Romane und Flugschriften wird die entspre-
chende Sekundarliteratur herangezogen.

2.3 Das Publikum

Ein dritter wichtiger Faktor bei der Analyse von Selbstzeugnissen bildet der
Adressatenkreis: Sind es blof8 die Angehorigen, die Nachkommen oder doch ein
grofieres Lesepublikum, fiir die die Selbstzeugnisse verfasst werden? Welches
Publikum mit den Selbstzeugnissen erreicht werden soll, ist nicht immer eindeu-
tig rekonstruierbar, dabei hatte der Adressatenkreis erheblichen Einfluss auf den
Inhalt und die Form des Schriftstiickes.®® Die Schreibanldsse und Intentionen
der Autoren waren, wie bereits oben erwahnt, stets sehr individuell und unter-

64 Vgl. Clarke: Valour.

65 7. B. hat der Soldat Joseph Deifel Napoleon ein nicht gerade schmeichelhaftes Lied gewidmet.
Vgl. Joseph Deifel: Mit Napoleon nach Russland. Tagebuch des Infanteristen Joseph Deifel,
Regensburg 2012, S. 64-65.

Die Uberlieferungschancen von Selbstzeugnissen hingen dabei in der Regel, abgesehen von
unbeeinflussbaren und unvorhergesehen Ereignissen wie Branden, Unwetterkatastrophen und
Kriegen, von der Herkunft, dem Stand und dem Geschlecht des Autors ab.
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schiedlich. Selbst wenn Verfasser angeben, dass sie ihr Leben nur fiir sich selbst
niedergeschrieben haben, kann nicht ausgeschlossen werden, dass Familien-
mitglieder und Nachkommen die Texte gelesen haben und dies den Autoren zu
einem gewissen Grad auch bewusst war. Gerade wenn der Text jedoch innerhalb
der Familie weitergegeben wurde, duflerten die Verfasser ihre Intention, die Auf-
zeichnungen den Nachkommen als Orientierung zu hinterlassen.®” Sie sollten als
Exemplum dienen und gerade bei adligen Verfassern erhielten sie auch explizit
Anweisungen fiir ihre Erben.®® Es ging darum, niitzliches Wissen, Vorstellungen,
Werte und Normen zu vermitteln sowie Handlungsanweisungen und Ratschlage
zu formulieren. Bei Adligen waren die Memoiren und Autobiographien zudem
oftmals Teil einer grofieren Familienchronik. Das Verfassen des Selbstzeugnisses
bildete also den Versuch, die Geschichte der Familie festzuhalten und zugleich
sich selbst diachron in Dynastie- und Ahnenfolge einzuordnen. Bei sozialen
Gruppen mit einem ausgepragten genealogischen Bewusstsein, wie dem euro-
paischen Adel, diente das Selbstzeugnis also auch als ,Verbindungsglied zwischen
den Taten und Leistungen der Vergangenheit, den Tatsachen der Gegenwart und
den Hoftnungen fiir die Zukunft“.*

Manchmal publizierten Nachkommen jedoch das Selbstzeugnis ihrer Vorfah-
ren, ohne dass der Autor selbst dies geplant hatte. In anderen Fillen tiberliefSen
sie es anderen Personen, wie Freunden, Schriftstellern oder im Falle des hier
untersuchten Quellenmaterials interessierten Militdrs und Herausgebern von
Zeitschriften wie beispielsweise La Carnet de la Sabretache, die komplette oder
auch nur Teile der Aufzeichnungen verdffentlichten. Daneben gab es aber auch
Autoren, die ihre Erlebnisse mit genau dem Ziel niederschrieben, sie nachher
zu veroffentlichen und dies manchmal sogar mit recht groflem Erfolg. Einige
wurden mehrmals neu aufgelegt, andere sogar in verschiedene Sprachen iiber-
setzt.” Die Aussicht auf ein offentliches Lesepublikum konnte dabei die Auf-
bereitung der Erlebnisse zusétzlich iiberformen. Einerseits wurden intimere oder
kontroverse Gedanken und Handlungen eventuell von den Autoren oder den
Familienangehorigen herausgeschnitten, andere Inhalte starker hervorgehoben
oder den vorherrschenden Wert- und Normvorstellungen angepasst. Es ging viel
starker um die Konstruktion eines gut lesbaren und interessanten Textes, der
beim Publikum iiberzeugend ankommen sollte und sich vielleicht auch erfolg-
reich verkaufen lief. Das gilt auch fiir die Selbstzeugnisse, die in Zeitschriften
herausgegeben wurden: Die Herausgeber druckten die Aufzeichnungen mit dem
Ziel, den Geschmack und das Interesse ihrer Leserschaft zu treffen. Sie kiirzten
deshalb oftmals Stellen im Text, die ihrer Meinung nach nicht spannend genug

67 Vgl. Ulbrich: Selbstzeugnis und Person, S. 8, S. 13.

68 So zum Beispiel das Politische Testament Friedrich des Grofien.

69 Ulbrich: Selbstzeugnis und Person, S. 8, S. 13.

70 So z. B. Kiister: Bruchstiicke, und Joseph Schrafel: Merkwiirdige Schicksale des ehemaligen
Feldwebels im konigl. bayer. 5ten Linien-Infanterie-Regiment, Joseph Schrafel, vorziiglich im
russischen Feldzuge und in der Gefangenschaft, in den Jahren 1812 bis 1814, Niirnberg 1835.
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oder von keiner Relevanz fiir die inhaltlichen Leitgedanken und wirtschaftlichen
Umstande der Zeitschrift waren.”! Auch die Sprache und der Schreibstil konn-
ten angepasst werden, um den zeitgendssischen Gewohnheiten zu entsprechen.
Andererseits waren Herausgeber und Autoren auch bemiiht, die dargestellten
Ereignisse moglichst korrekt wiederzugeben und zogen manchmal zusitzliche
Literatur {iber die Geschehnisse heran, um sie mit ihren Niederschriften abzu-
gleichen oder ihre Berichte zu ergdnzen. Auch Anmerkungen mit zusétzlichen
Informationen iiber Personen, Orte und Ereignisse sind bei publizierten Selbst-
zeugnissen keine Seltenheit. Sowohl die Textform, der Schreibstil als auch der
Inhalt konnten also in publizierten Selbstzeugnissen anders préasentiert werden,
als dies bei privaten und fiir kleinere Adressatenkreise verfassten Aufzeichnun-
gen der Fall gewesen wire.

Das Publikum hatte nicht nur einen entscheidenden Einfluss auf die in dem
Selbstzeugnis erzdhlten Geschehnisse, sondern vor allem auch auf die Formen
der Selbstheroisierung der Militars. Helden stellen als ,Objekte der Vereh-
rung und Bewunderung® ein Produkt der heroisierenden Prdsentationen und
Zuschreibungen bzw. im Fall des Selbstzeugnisses, der Selbstzuschreibung dar.”?
Helden bediirfen der Erzdhlung, sie brauchen jemanden, der von ihren Taten
berichtet.”? Denn sie sind eine Konstruktion. Dementsprechend bedarf es eines
Publikums, eines Rezipienten, der entweder an der Konstruktion des Helden
teilhat (,Heldenmacher®) und/oder die Heldenkonstruktion erfahrt und wahr-
nimmt. Diese Interpretationsgemeinschaft hat einen entscheidenden Einfluss
auf die Darstellung und Wahrnehmung des Heroischen. Denn damit die heroi-
sche Konstruktion glaubhaft erscheint, vom Publikum als solche auch akzep-
tiert wird, muss sie sich nicht nur der Grenzen der Inszenierung bewusst sein,
sondern sie bleibt auch an die politischen, sozialen, kulturellen und moralischen
Wertvorstellungen der Verehrergemeinschaft gebunden.” Die Heroisierung wird
also in einen gewissen Erwartungshorizont eingeschrieben, ohne den die Heroi-
sierungsversuche ins Leere laufen. Im Falle einer Selbstdarstellung, wie z.B. in
Selbstzeugnissen, schreibt sich der oder die Dargestellte selbst in den zeitge-
nossischen Erwartungshorizont ein.”> Heroische Figuren bilden Projektionsfla-

71" So z. B. Karl Litzmann, der Herausgeber der Memoiren des Freiwilligen Jigers Christian

Johann Lietzmann, der offen zugibt, manche Stellen gekiirzt zu haben, welche er nicht relevant
fand. Vgl. Christian Johann Lietzmann: Freiwilliger Jager bei den Totenkopthusaren. Siebzehn
Jahre Leutnant im Bliicherhusaren-Regiment. Aus dem schriftlichen Nachlafi eines Kolberger
Veteranen (Friedrich Christian Johann Lietzmann). Erzdhlungen aus Kolbergs Ruhmestagen,
aus dem deutschen Befreiungskrieg, aus kleiner pommerscher Garnison und von der Grenz-
wacht gegen den polnischen Aufstand 1831. Herausgegeben von Karl Litzmann Generalleut-
nant z.D., Berlin 1909, S. VI.

72 Vgl. Asch / Butter: Verehrergemeinschaften, S. 11.

73 Vgl. Herfried Miinkler: Heroische und postheroische Gesellschaft, in: Merkur 61.8/9, 2007,
S.742-752, hier S. 742.

74 Vgl. Asch / Butter: Verehrergemeinschaften, S. 9-10.

75 Vgl. ebd., S. 11.
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chen fiir die Sehnsiichte des Publikums. Dies kann zu einem unterstiitzenden, ja
sogar legitimierenden Element der heroischen Figur werden, zugleich aber ihre
Abhingigkeit von der Offentlichkeit, vor welcher die Inszenierung erfolgt, ver-
starken.”® In diesem Wechselspiel”” zwischen Held und Interpretationsgemein-
schaft sehen der Historiker Ronald G. Asch und der Amerikanist Michael Butter
mehrere Aufgaben, die der Held fiir sein Publikum erfiillt und die je nach Kon-
text variieren konnen: Zum einen repréasentieren Heldenfiguren die Werte der
Interpretationsgemeinschaft, indem sie sie idealtypisch verkorpern oder aber
aufgrund ihres heroischen Status verletzen — etwas, was den ,normalen’ Mitglie-
dern der Gemeinschaft nicht erlaubt ist. Zum anderen konnen sie zur Imitation
anregen und somit den kulturellen Habitus der Verehrergemeinschaft mitbe-
stimmen. Und letztens erlauben sie durch einen stellvertretenden Heroismus
(vicarious heroism) denjenigen, welchen aufgrund ihrer Herkunft, ihrer sozialen
Schicht oder ihres Geschlechts eine direkte heroische Selbstinszenierung ver-
wehrt bleibt, durch die Zugehorigkeit zur Verehrergemeinschaft an der Welt des
Heroischen teilzuhaben.”

Dieses wechselseitige Verhiltnis bedeutet gerade fiir die Selbstheroisierung
jedoch auch ein zusitzliches Risiko. Die Autoren der militdrischen Selbstzeug-
nisse mussen darauf achten, dass die von ihnen als heroisch verkauften Leistun-
gen und Taten vom Publikum als solche anerkannt werden, damit ihr Heldentum
nicht lediglich in ihrer Selbstzuschreibung existiert. Damit wiirde die (Selbst-)
Heroisierung duflerst prekdr werden, denn die erzéhlten heroisierten Kriegs-
erfahrungen konnten schnell den Charakter von unglaubwiirdigem Eigenlob
annehmen.” Bei der Analyse der Quellen muss also nicht nur nach den Darstel-
lungsformen der Selbstheroisierung von Militars gefragt werden, sondern gerade
auch nach den narrativen Strategien, die die Autoren verfolgen, um die Heroisie-
rung ihrer Taten und Erlebnisse fiir die Leserschaft plausibel zu machen.

2.4 Methodische Vorgehensweise mit Selbstzeugnissen

Die oben aufgefiihrten Probleme der Selbstzeugnisse machen deutlich, dass diese
Quellengattung mit unterschiedlichen methodischen und quellenkritischen Strate-
gien untersucht werden muss. In fritheren Jahrzehnten wurden in der Geschichts-

76 Vgl. ebd., S. 21.

77 Vgl. ebd., S. 13. Siehe auch im gleichen Band Veronika Zink: Das Spiel der Hingabe. Zur
Produktion des Idolatrischen, in: Ronald G. Asch / Michael Butter: Bewunderer, Verehrer,
Zuschauer. Die Helden und ihr Publikum (Helden - Heroisierungen - Heroismen 2), Wiirz-
burg 2016, S. 23- 44.

78 Vgl. Asch / Butter: Verehrergemeinschaften, S. 12.

79 Von Helden muf} berichtet werden, so Miinkler, denn ,,[w]enn sie heroisch agieren, aber kei-
ner da ist, der dies beobachtet und weitererzahlt, ist ihr Status prekar [...].“ Ihr eigenes Erzdhlen
der Kriegserlebnisse wiirde wie unglaubwiirdiges Eigenlob wirken, weshalb sie ,den rithmen-
den Bericht eines selbstindigen Beobachters® brauchten. Miinkler: Gesellschaft, S. 742-734.
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wissenschaft Selbstzeugnisse oft nur nach der hinter dem Text stehenden
historischen Realitét befragt. Dieser von Volker Depkat als naiv und unterentwi-
ckelt bezeichnete quellenkundliche Zugang beschiftigte sich mit Selbstzeugnissen
als Quelle zu historischen Fakten, die sich aus vermeintlich zuverlassigem Quellen-
material wie beispielsweise Regierungsakten nicht hatten gewinnen lassen. Aller-
dings ignorieren altere geschichtswissenschaftliche Selbstzeugnisuntersuchungen
meistens die Textualitit der Texte und ihre narrativen Strukturen, mit denen die
Erlebnisse prasentiert werden. Sie fragen quasi nach den Informationen zu der his-
torischen Wirklichkeit hinter dem Text und ignorieren dabei, dass es sich bei dem
Beschriebenen um eine Darstellung handelt, welche von der sozialen Herkuntft,
der Intention, der Personlichkeit und dem Talent des Autors sowie den histori-
schen Kontexten gepragt ist.® Es ist also wichtig, bei der Quellenanalyse metho-
disch zwischen der schreibenden und der im Selbstzeugnis beschreibenden Person
zu unterscheiden,®! um zu vermeiden, dass durch eine ,buchstabliche Lektiire“s?
die ,Erzahlung des Gewesenen, Erlebten, Empfundenen® mit dem tatsachlich
~Gewesenen, Erlebten, Empfunden®? verwechselt wird.

Wihrend der kulturgeschichtlichen Wende wurde diese Durchdringung der
Quellengattung Selbstzeugnis kritisch hinterfragt und die Forschung entwi-
ckelte neue Ansitze, um mit dem betreffenden Material umzugehen. So forderte
Michael Maurer, die Textualitdt der Selbstzeugnistexte zum Ausgangspunkt fiir
die wissenschaftlichen Uberlegungen zu machen® und Dagmar Giinther pla-
dierte fiir eine ,textpragmatische und erzéhltheoretische Annéherung® an Auto-
biographien als historische Quellen.®> Durch eine narrative Untersuchung der
Texte wiirde deutlich, dass sich ,.ein Subjekt im Prozess der Erzahlung erst als ,Ich’
konstituiert [...] und sich durch seine Erzdhlung zu Vergangenheit und Zukunft
in Beziehung setzt.”®¢ In Selbstzeugnissen lassen sich alle Zeitmodi - Vergangen-
heit, Gegenwart, Zukunft - wiederfinden: Die Erinnerung an das Vergangene
wird nicht nur vor dem Hintergrund der (Schreib-)Gegenwart, sondern auch
mit dem Blick auf eine imaginierte Zukunft formuliert und niedergeschrieben.
Dabei muss zwischen den zeitlichen Ebenen unterschieden werden, auf denen
die beiden Personen des Autors — das schreibende Ich und das beschriebene Ich -

80 Vgl Depkat: Autobiographieforschung, S. 175.

81 Vgl. Ulbrich: Selbstzeugnis und Person, S. 6, S. 10.

82 Dagmar Giinther: ,And now for something completely different” Prolegomena zur Autobio-
graphie als Quelle der Geschichtswissenschaft, in: Historische Zeitschrift 272, 2001, S. 15-62,
hier S. 55.

8 Ebd,,S. 52.

84 Vgl. Michael Maurer: Chronologische Linearitit und Relationalitit der Deutungshorizonte.

Anmerkungen zur Erzahlstruktur der Autobiographie des Pietisten Friedrich Christoph Oetin-

ger und des Aufklirers Christian Wolff, in: Michael Neumann: (Hg.): Erzdhlte Identititen. Ein

interdisziplindres Symposion, Miinchen 2000, S. 77-89.

Vgl. Depkat: Autobiographieforschung, S. 175.

Ebd., und vgl. Giinther: Prolegomena.
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angesiedelt sind.?” Deshalb lohnt es sich fiir Historiker auch nur bedingt, Fragen
nach der Abbildung von Wirklichkeit oder der Rekonstruktion eines vergange-
nen Lebens anhand von Selbstzeugnissen zu beantworten. Autobiographische
Texte dienen den Autoren oft als ein Mittel, um ihr Leben als eine sinnvolle und
fast schon teleologische Erzahlung zu konstruieren. Dadurch wird iiber diese
Schriften nicht nur Identitdt hergestellt, sondern auch gesichert und sowohl
individuelle als auch kollektive Selbstvergewisserung vor dem Hintergrund des
historischen Wandels vorangetrieben.’® Um diese Phdnomene zu erfassen, ist
eine genaue Analyse der Strukturen und Prozesse der narrativen Sinnbildung in
den Selbstzeugnissen nétig, um nicht nur das Verhiltnis des Verfassers zu dem
Erzéhlten freizulegen, sondern auch die Konstitution des Selbst und die daran
gebundenen selbstdarstellerischen Deutungsmuster.®

Die Untersuchung narrativer Strukturen ist aber nur ein methodischer Zugrift
auf autobiographische Quellen. In der neueren Forschung betonen die Historike-
rin Renate Diirr und der Soziologe Carsten Heinze die Funktion von Selbstzeug-
nissen als Akt der sozialen Kommunikation. Das Schreiben iiber das eigene Leben
sei danach eine soziale Praxis, die nicht nur durch den eigenen konkreten bio-
graphischen, sondern auch durch den allgemeinen historischen Kontext bedingt
wird und gleichzeitig auf diesen hin ausgerichtet ist. Dieser dialogisch strukturierte
kommunikative Akt erfolgt also auf zwei Ebenen: Erstens als eine Auseinanderset-
zung mit der Vergangenheit aus der Perspektive der Schreibgegenwart heraus und
zweitens als eine ,nach aufen getragene Kommunikation mit Blick auf einen mog-
lichen Rezipientenkreis;®® dessen (Lese-)Erwartungen den Inhalt und die Form
der autobiographischen Erzdhlung mehr oder weniger direkt beeinflussen.’!

87 Vgl. Ulbrich: Selbstzeugnis und Person, S. 6, S. 10-11.

8 Vgl. Charlotte Heinritz: Autobiographien als Medien lebensgeschichtlicher Erinnerungen.
Zentrale Lebensthemen und autobiographische Schreibformen in Frauenautobiographien um
1900, in: BIOS - Zeitschrift fiir Biographieforschung, Oral History und Lebenslaufanalysen
21, 2008, S. 114-23. Vgl. Depkat: Autobiographieforschung, S. 176

89 Vgl. Depkat: Autobiographieforschung, S. 175-176 und Giinther: Autobiographie. Im Detail

gehe es darum, ,die semantischen Relationen zwischen den einzelnen Passagen und Episo-

den einer autobiographischen Erzihlung freizulegen, narrative Strategien der Geltungssiche-
rung zu rekonstruieren und narrative Muster zu erdrtern.“ Depkat: Autobiographieforschung,

S.175-176. Siehe auch Stephan Kraft: Literarisiertes Leben und gelebte Literatur. Interferen-

zen von Autobiographie, Briefkultur und galantem Roman um 1700, in: Zeitenblicke 1.2, 2002,

www.zeitenblicke.historicum.net/2002/02/kraft/index.html [20. Dezember 2002]. Stephan

Kraft hob zusatzlich hervor, ,dass praktisch jedes Selbstzeugnis in hohem Mafle diskursiv

gebunden® sei. Autobiographien hatten als literarische Gattung ihre eigenen Textkonventionen

und -strategien, so dass folglich die ,,Erzdhlung immanenten narrativen Gesetzen® folge. Kraft:

Literarisiertes Leben, S. 8.

Renate Diirr: Funktionen des Schreibens. Autobiographien und Selbstzeugnisse als Zeug-

nisse der Kommunikation und Selbstvergewisserung, in: Irene Dingel / Wolf-Friedrich Schau-

fele (Hg.): Kommunikation und Transfer im Christentum der Frithen Neuzeit, Mainz 2007,

S.17-31, hier S. 21.

Vgl. Diirr: Funktionen, und Carsten Heinze: Der paratextuelle Aufbau der Autobiographie,

in: BIOS - Zeitschrift fiir Biographieforschung, Oral History und Lebensverlaufsanalysen 20,

2007, S. 19-39. Vlg. Depkat: Autobiographieforschung, S. 176.
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Sowohl der textpragmatische als auch der auf die soziale Kommunikation
ausgerichtete methodische Ansatz bieten Moglichkeiten der quellenkritischen
Durchdringung von Selbstzeugnissen. Jeweils fiir sich alleinstehend scheinen
sie jedoch nur eine unzureichende Analyse des Quellematerials zu ermdglichen.
Volker Depkat schldgt deshalb einen text- und kommunikationspragmatischen
Zugrift auf Selbstzeugnisse vor, bei dem ,das Was der autobiographischen Kom-
munikation in Abhangigkeit von deren Wie und Warum®? analysiert wird. Als
eine Verbindung zwischen den zwei theoretischen Ankniipfungspunkten - der
pragmatischen Textlinguistik und der literaturwissenschaftlichen Narratologie
- soll dieser kommunikations- und textpragmatische Zugrift mehrere Aufgaben
erfiillen: Erstens soll er sich nicht nur um die materielle Textualitdt bemiihen,
»sondern auch den auflertextuellen kommunikativen Bezugs- und Handlungs-
rahmen rekonstruieren® in welchem Selbstzeugnisse stehen und den sie
zugleich auch mitbestimmen. Mit anderen Worten: Es muss untersucht werden,
wie sich der duflere historische Kontext der Schreibgegenwart im Text inhaltlich
und sprachlich manifestiert. Sowohl die biographischen Bedingungen des Autors
als auch der allgemeine situative Entstehungsrahmen der Selbstzeugnisse miis-

92 Depkat: Autobiographieforschung, S. 177.

9 Vgl ebd., S. 177-178: Fiir Historiker sei laut Depkat an der kommunikationspragmatischen
Textlinguistik vor allem der von der ,Sprechakttheorie inspirierte Textbegriff, wonach ein Text
nicht allein als eine grammatisch verkniipfte Zeichen- und Satzfolge definiert ist“ interessant,
denn hier wiirde Text als ,eine sprachliche Handlung, durch die der Autor eine bestimmte
kommunikative Beziehung zu einem von ihm selbst im Akt des Schreibens imaginierten Pub-
likum herzustellen versucht aufgefasst. Ebd., S. 177. Vgl. dazu auch Klaus Brinker: Linguisti-
sche Textanalyse. Eine Einfithrung in Grundbegriffe und Methoden, Berlin 2005, und Christof
Hardmeier: Textwelten der Bibel entdecken. Grundlagen und Verfahren einer textpragmati-
schen Literaturwissenschaft der Bibel, Giitersloh 2003, S. 47-77. Laut Depkat ist ,,[d]amit ist
jeder autobiographische Text in einem kommunikativen Handlungskontext angesiedelt, der
dessen sprachliche Zeichenfolge weit {ibersteigt, der zugleich aber die im autobiographischen
Text vollzogene Kommunikation selbst steuert. Mithin sind ,sowohl die Wahl der sprachli-
chen Mittel [...] als auch die Entfaltung des Themas bzw. der Themen' (Brinker: Linguistische
Textanalyse, S. 17) eines autobiographischen Textes kommunikativ gesteuert, das heiflt durch
die kommunikativen Intentionen des Autobiographen sowie durch die Faktoren des dufleren
situativen Kontexts bestimmt. Sowohl die Produktion als auch die Rezeption von Autobio-
graphien geschieht im Hinblick auf jenen textexternen Bezugs- und Handlungsrahmen - und
erst dieser Bezug bestimmt sowohl die jeweilige Funktion als auch die spezifische Bedeutung
der autobiographischen Kommunikation in den Texten.” Depkat: Autobiographieforschung,
S.177. Unter literaturwissenschaftlicher Narratologie versteht Volker ,das kultivierte Verstand-
nis von Erzahlung als einer besonderen Form der Redekommunikation, die im Prozess des
Erzahlens eine eigene Welt aufbaut. Diese Welt hat ihre eigene Ordnung, die gleichermaflen
personal, raumlich und zeitlich dimensioniert ist. Diese Ordnung der erzdhlten Welt ldsst sich
in konkreter, methodisch regulierter Textarbeit ebenso freilegen wie die Elemente, Schemata
und Struktur des erzahlten Ereignis- und Handlungsgefiiges. Ein zentraler Gegenstand der
Narratologie ist ferner der Erzdhler selbst und dessen Perspektive auf Welt, die er durch die
Erzéhlung organisiert und die sowohl seine Wahrnehmung von Welt als auch seine Stellung
zum Geschehen bestimmt. Schliefilich sind auch der intendierte Adressat und die vom Erzdh-
ler imaginierte Erzahlsituation in ihrer Bedeutung fiir das Erzahlte ein wichtiges narratologi-
sches Untersuchungsfeld.“ Ebd., S. 177-178.

% Ebd.,S.177.
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sen, mittels Riickgriff auf anderes Quellenmaterial, rekonstruiert werden.> Aller-
dings gestaltet sich dieser letzte Schritt oft schwierig. Nicht zu jedem Autor ldsst
sich umfangreiches biographisches Quellenmaterial zusammentragen. Einige in
dieser Arbeit untersuchten Selbstzeugnisse sind anonym verfasst worden. Weder
der Name noch der genaue Entstehungszeitraum und -ort kénnen zuriickver-
folgt werden. Dies ist besonders haufig der Fall bei Briefen, bei denen oft nur
noch nachgezeichnet werden konnte, dass es sich beim Schreiber um einen Sol-
daten einer bestimmten Division, eines Bataillons oder Regimentes handelte.
Selbst wenn der Name aus dem Brief zu entnehmen ist, gibt es zu einfachen
Soldaten und anderen Militars niedriger Rédnge zu wenig betreffendes iiberlie-
ferndes Quellenmaterial, das eine eindeutige Identifikation und eine umfassende
lebensgeschichtliche Einordnung des Autors zuldsst.”® Wihrend die meisten
Briefe aber zumindest datiert sind, besteht sowohl bei publizierten als auch bei
unverdffentlichten Memoiren das Problem, dass der Entstehungszeitraum nicht
eindeutig geklart werden kann. Viele Militérs schreiben ihre Erinnerungen Jahr-
zehnte nach ihrem Kriegseinsatz, oft sogar am Lebensende, doch geben sie nicht
immer an, in welchem Jahr genau sie mit der Niederschrift begonnen bzw. diese
vollendet haben. Bei solchen Fillen pladiert Depkat dafiir, die dufleren Bezugs-
und Handlungsrahmen der Texte zu rekonstruieren, indem eine ,,systematische
Analyse der zeitlich-raumlichen Strukturen® der Lebensschilderung durchge-
fihrt wird, welche Hinweise daruber liefern kann, wie der Schreiber ,,sich selbst
und seine Erzahlung in Zeit und Raum verortet“®’

Zweitens muss untersucht werden, wie die im Text selbst vollzogene Kom-
munikation durch den dufleren kommunikativen Kontext gesteuert wird.
Selbstzeugnisse, insbesondere Memoiren und Autobiographien, sind immer ein
Kommunikationsangebot des Autors an das von ihm vorgestellte oder antizi-
pierte Lesepublikum. Welche sprachlichen und stilistischen Mittel benutzt der
Verfasser also, um die kommunikative Interaktion mit seinem Adressatenkreis
zu organisieren? Hier lohnt sich ein genauer Blick auf die Darstellung des Autors
als Sprecher und Vermittler der Erzdhlung, die Art und Weise, wie er in dieser
Rolle die historische Realitdt organisiert und welche Auswirkungen der Adres-
satenkreis sowohl auf die sprachliche als auch auf die thematische Gestaltung

9 Vgl. Depkat: Autobiographieforschung, S. 177.

% Auf preuflischer Seite kommt noch hinzu, dass ein Grofiteil der im Geheimen Staatsarchiv
Preuflischer Kulturbesitz gelagerten Akten wahrend des Zweiten Weltkrieges zerstort wurde.
Depkat: Autobiographieforschung, S.178-179. Fragen, die gestellt werden kénnen: ,Mit
Hilfe welcher zeitlichen und rdumlichen Signale nimmt er auf den Abfassungszeitpunkt und
die Schreibgegenwart Bezug? Welche Perspektiven auf Vergangenheit und Zukunft werden
dadurch organisiert? Wie wird die erzéhlte Vergangenheit selbst in Bezug auf Zeit und Raum
strukturiert? Welche Zasuren werden gesetzt? Welche raumlichen Konstellationen werden ent-
worfen? Wie wird die eigene Lebensgeschichte dazu in Beziehung gesetzt? Wie werden Vergan-
genheit und Zukunft aus Sicht der Schreibgegenwart ineinander verschriankt? Was sagt dies
tiber die biographische und historische Wirklichkeit des Abfassungszeitpunktes aus?“ Ebd.,
S.178-179.
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des Textes hat.”® Daran anschlieflend kann dann untersucht werden, welche Art
von Geschichte, welche Art von Narrativ der Verfasser in seinem Selbstzeugnis
eigentlich erzdhlt und wie sich diese Deutungsmuster und Erzéhlstrategien zum
historischen Kontext verhalten.” Die so als Akt sozialer Kommunikation aufge-
fassten Selbstzeugnisse ermdglichen dann einen Einblick in individuelle und kol-
lektive Sinnstiftungsprozesse vor dem Hintergrund und in Auseinandersetzung
mit historischen Erfahrungen und Entwicklungen.'?

Fiir die Fragestellungen dieser Arbeit ist der text- und kommunikationsprag-
matische Ansatz von Depkat besonders furchtbar, denn eine heroische Selbst-
darstellung ist eine besondere Form der Identitéitsbildung und der Konstruktion
des Selbst. Hier findet mehr als nur die Konstitution eines Subjektes, eines Ichs
vor und in Aushandlung mit dem historischen Kontext statt, die Heroisierung
ist quasi eine Uberhdhung, eine Verstirkung und zugleich eine Idealisierung der
eigenen Person. Die Untersuchung muss also hier verstarkt nach der inhaltli-
chen und sprachlichen Manifestation des historischen Kontextes im Selbstzeug-
nis fragen. Denn gerade im militdrischen Bereich und vor dem Hintergrund
einschneidender individueller sowie kollektiver Kriegserfahrungen fungieren
Heldenbilder als Mittel der Sinnstiftung, die dem Bediirfnis der Verfasser von
Autobiographien gerecht werden sollen, das Erlebte und die eigenen Handlun-
gen wiahrend der Kriegszeit in ein stringentes, zielfiihrendes und sinngebendes
Narrativ zu tiberfithren. Genau diese narrativen Strategien und Deutungsmuster
sollen in den Selbstzeugnissen herausgearbeitet und in Beziehung zu den Hel-
denbildern des situativen, historischen Kontextes — Stichworter Propaganda und
Erinnerungskultur - gesetzt werden. Dabei soll aber auch der kommunikative
Akt mit der Leserschaft beriicksichtigt werden, denn nicht nur im historischen
Kontext, sondern auch in der kommunikativen Aushandlung mit dem Publikum
in seiner Rolle als Verehrergemeinde des Helden werden die Heldenbilder ent-
wickelt und beschrieben.

3. Methode: Heroische Merkmale und Heroisierungsprozesse

Beschiftigt man sich mit der Heroisierung und der heroischen Darstellung von
Personen, ist es notwendig, sich iiberhaupt klarzumachen, was ein Held bzw.
eine heroische Figur eigentlich genau ist. Dabei reicht es nicht aus, sich nur zu
fragen, was die Zeitgenossen in ihrer jeweiligen Epoche als heroisch empfun-

9 Vgl. Autobiographieforschung, S. 178.

9 Vgl. ebd., S. 179.

100 Depkat betont hier den Zusammenhang zwischen historischen Umbruchsituationen und der
autobiographischen Schrift. Eventuell werde die Niederschrift der eigenen Lebensgeschichte
erst durch Umbrtche, Zasuren und Krisen motiviert und deshalb waren historische Umbruch-
situationen immer schon im autobiographischen Narrativ prasent, obwohl der autobiographi-
sche Text selbst sie vielleicht gar nicht thematisiere. Vgl. ebd., S. 179.
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den haben. Zeitgendssische Worterbiicher mogen Definitionen der kontext- und
zeitgebundenen Auffassung von Helden einer Zeitperiode liefern, doch aus einer
wissenschaftlich-analytischen Perspektive sind Heldenbilder ein weit umfassen-
deres Gebilde aus sozialen, kulturellen und politischen Aushandlungsprozessen,
die nicht nur von Epoche zu Epoche, sondern zwischen verschiedenen gesell-
schaftlichen Gruppierungen variieren kdnnen. Zudem weisen sie starke polari-
sierende und instrumentalisierende Funktionen auf, die nicht einfach mit einer
zeitgenossischen Definition zu erfassen sind:!! ,Die Forschung beginnt da, wo
allgemeine Merkmale von Helden herausgearbeitet, wo sie mit anderen wichti-
gen kulturellen Figuren typologisch verglichen oder ihre Entstehungsbedingun-
gen analysiert werden. 192

Fiir die Quellenarbeit fiihrt dies jedoch zu einigen Herausforderungen: Es gilt
erst einmal den Untersuchungsgegenstand genau zu identifizieren, der jedoch
nicht immer so eindeutig in Erscheinung tritt. In seinen ersten theoretischen
Uberlegungen definierte der SFB 948 ,,Helden - Heroisierungen — Heroismen*
heroische Figuren zunéchst grob als ,, eine reale oder fiktive, lebende oder tote
menschliche Person, die als Held, hero, héros usw. benannt und/oder présen-
tiert wird und der heroische Eigenschaften zugeschrieben werden®1%> Obwohl
die Benennung nur eines der grundlegenden Merkmale des Heroischen in der
theoretischen Konzeption des SFB ist und auch kein zwingendes Element der
heroischen Darstellung widerspiegelt, so ist sie doch extrem hilfreich bei der
Untersuchung eines umfangreichen Quellenkorpus, das zuweilen recht detail-
lierte und ausschweifende Lebenserzahlungen enthalt. Die heroische (Selbst-)
Darstellung ist nur einer der in diesen Quellen enthaltenen Themenkomplexe.
Vor allem aber ist bei der Quellenauswertung ein ganz anderes Problem zu Tage
getreten: In Selbstzeugnissen benennen die Autoren sich selbst und ihre Kame-
raden, mit einigen wenigen Ausnahmen, selten als Held. In Memoiren, Tage-

101 Vgl. Ulrich Brockling: Postheroische Helden. Ein Zeitbild, Berlin 2020: ,,Das Attribut ,heroisch’
mag den Charakter einer Person, die moralische Qualitat einer Handlung oder die mit ihrer
Ausfithrung verbundenen Miihen und Gefahren bezeichnen oder einfach nur eine Chiftre fiir
Auflergewohnliches sein, - immer handelt es sich um Zuschreibungen, und stets braucht es
eine Gemeinschaft, die sie teilt. Oder aber dariiber streitet. Denn dass Helden narrativ erzeugt
werden, bedeutet auch, es ist kontingent und kontrovers, was sie ausmacht und wer als einer
gelten soll. Des einen Helden ist des anderen Schurke, was hier als heroisch gefeiert wird, halt
man anderswo fiir trivial, und wer tiberhaupt heldenhaft sein kann oder soll, variiert von Epo-
che zu Epoche. Wenig trennscharf ist die Abgrenzung zu verwandten Figuren wie dem Genie,
grand homme, Star, Abenteurer, Fithrer, Herrscher, Heiligen oder Martyrer. Ein verbindlicher
Heldenkanon ldsst sich nicht dekretieren; wo man es versucht, wuchern auch die Gegenfigu-
ren, die nicht ins Schema passen.“ Ebd., S. 19.

Tobias Schlechtriemen: Der Held als Effekt. Boundary work in Heroisierungsprozessen. Berli-
ner Debatte Initial 29.1, 2018, S. 106-119, hier S. 106.

Ralf von den Hoff u. a.: Helden - Herosierungen — Heroismen. Transformationen und Kon-
junkturen von der Antike bis zur Moderne. Konzeptionelle Ausgangspunkte des Sonderfor-
schungsbereichs 948, in: helden. heroes. héros. E-Journal zu Kulturen des Heroischen 1.1,
2013, S. 7-14. DOI :10.6049/helden.heroes.heros./2013/01/0, hier S. 8.
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biichern, Briefen und Autobiographien lasst sich das Wortfeld des Heroischen,
sprich der ostentative Gebrauch von Begriffen wie zum Beispiel Held, heldenhaft
oder héroique recht sparsam und nur in geringer Zahl in verschiedenen Selbst-
zeugnissen nachweisen. Dennoch argumentiert diese Arbeit, dass Soldaten und
Offiziere sich durchaus selbst in ihren Egodokumenten heroisierten. Die heroi-
sche Selbstdarstellung in Selbstzeugnissen wird dabei nicht unbedingt durch
die Selbstbezeichnung definiert, sondern kommt indirekt durch die Aneignung
unterschiedlicher heroischer Merkmale und Qualitaten zustande, die durch nar-
rative Strukturen und Prozesse und anhand der Kommunikation mit dem Adres-
satenkreis in den Vordergrund treten. Um diese heroische Selbstdarstellung
erfassen zu konnen, orientiert sich die in dieser Arbeit geleistete text- und kom-
munikationspragmatische Quellenarbeit an zwei theoretischen Leitgedanken der
Analyse heroischer Phdnomene: den ,Bausteinen einer Theorie des Heroischen®
von Ulrich Brockling und dem Held als Effekt von Tobias Schlechtriemen.!%4
Ulrich Bréckling betont in seinen Uberlegungen zu einer Theorie des Heroi-
schen, dass eine solche sich immer nur auf die Narration beziehen kann - ohne
Erzéhlung, ohne Berichte iiber die Heldentat oder den Heldentod kann der
Held nicht existieren.!®> Er besteht in Abhangigkeit von der heroischen Benen-
nung, von der Uberlieferung und den entsprechenden Rezipienten. Da aber der
Gegenstand einer Theorie des Heroischen, sprich der Held, so vielschichtig ist,
unzdhligen kulturellen, gesellschaftlichen, politischen und zeitlichen Wandeln
unterworfen, kann eine ihn erfassende Theorie nur historisierend vorgehen. Sie
muss zwar nominalistisch angelegt sein, doch endgiiltige normative Aussagen
kann sie und soll sie nicht treffen. Es geht nicht darum, zu definieren, wer genau
ein Held ist oder sein kann bzw. was eigentlich heroisch ist. Stattdessen soll die
Theorie die narrativen Muster erkunden, welche bestimmen ,wer oder was zu
einer bestimmten Zeit in einem spezifischen kulturellen Rahmen so bezeich-
net wird, welche Erfahrungen und Wertorientierungen diesen Zuschreibun-
gen zugrunde liegen, auf welche Bediirfnisse sie reagieren, welche Aufgaben sie
erfiillen sollen, welche Effekte sie zeitigen und mit welchen Widerstinden sie
konfrontiert sind - kurzum, sie fragt nach den Modi und Dynamiken der Heroi-
sierung und Deheroisierung®!% Die Theorie von Brockling entwickelt dabei
keine Systematik des Heroischen, sondern bietet bestimmte Bausteine an, die in
unterschiedlicher Kombination auftreten konnen und dadurch jeweilige Helden-
figuren in ihren jeweiligen historischen Kontexten erfassbar machen. Nicht jeder
dieser Bausteine muss bei einer Heroisierung eine Rolle spielen oder iiberhaupt
evoziert werden. Fiir die Untersuchung der militdrischen Selbstdarstellungen
haben sich die folgenden Bausteine als besonders furchtbar erwiesen: Exzeptio-

104 ygl, Brockling: Postheroische Helden; Schlechtriemen: Der Held.
105 Die folgenden Ausfithrungen folgen Bréckling: Postheroische Helden, S. 19-23.
106 Brockling: Postheroische Helden, S. 20-21.
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nalitdt, Transgression, Agonalitit, Opfer, Handlungsmacht und zum Teil auch
moralische Affektion und ésthetische Inszenierung.'?’

Die Bausteine des Heroischen von Brockling bieten einen wertvollen Ansatz
tiir die Durchdringungen der heroischen Selbstdarstellung in militdrischen
Selbstzeugnissen, doch bedarf es einer zusitzlichen methodischen Handhabung,
einer Heuristik, um die zuweilen sehr sublim und unterschwellig gehaltenen
Narrative der heroischen Selbstkonstruktion in den autobiographischen Quellen
zu erfassen. Als hilfreiches heuristisches Werkzeug bietet sich dafiir der Ansatz
von Tobias Schlechtriemen an, welcher, weg von der heroischen Einzelfigur,
vielmehr auf die Prozesse der Heroisierung ausgerichtet ist. Die Heroisierungs-
prozesse werden hier anhand von Prozessen der Grenzziehung genauer erfasst,
an deren Ende die heroische Figur und ihre Eigenschaften als Effekt hervorge-
bracht werden.!® Im Gegensatz zu einer reinen Typologie, die zwar ebenfalls
nach den Merkmalen von Heldenfiguren fragt, doch mit dem Ziel, die spezi-
fische Figur im Vergleich mit anderen Figuren zu analysieren, und die nicht nur
das semantische Feld synchron ordnet, sondern auch eine in der Wirklichkeit
nicht einlosbare Vollstindigkeit suggeriert,!® soll die von Schlechtriemen entwi-
ckelte Heuristik Einblicke in ,die Prozesse, wie eine Person oder eine Figur zum
Helden avanciert®'1? Auskunft geben. Bevor dieser Schritt unternommen werden
kann, empfiehlt Schlechtriemen zuerst dennoch mit einem typologischen Ansatz
zu beginnen, welcher aus einem Set von fiinf heuristischen Merkmalen besteht,
die eine heroische Figur in der Regel auszeichnen: Aufierordentlichkeit, Auto-
nomie und Transgressivitat, moralische und affektive Aufgeladenheit, Agonalitit
sowie eine starke Agency. Diese sich zum Teil mit den Bausteinen von Brocklings
Theorie iberschneidenden Charakteristika des Heroischen sollen helfen, zuerst
genauer zu bestimmen, wo die Untersuchung ansetzen soll, sprich heroische
Figuren in den Quellentexten ausfindig zu machen.!!! Anschliefend soll genauer
untersucht werden, wie diese heroischen Eigenschaften des Helden zustande
kommen: Sie sind Effekte von materiellen und sozio-kulturellen Konstitutions-
prozessen, bei denen verschiedenen Formen von Grenzziehungen (boundary
work) eine entscheidende Rolle spielen.!!? Schlechtriemen konnte vier Formen
der Grenzziehung identifizieren, die bei der Etablierung des Helden und sei-
ner Merkmale eine entschiedene Rolle spielen: Erstens die Abgrenzung zu den
Gegenspielern bzw. Antagonisten,!!> zweitens die Abhebung von der gleichfor-

107 Weitere Bausteine wiren noch Tragik/Komik, Mythos und Typologien.

108 Vgl. Schlechtriemen: Der Held, S. 106.

109 g, ebd., S. 107-108.

110 Ebd., S. 108.

H1 vgl, ebd., S. 108-109.

112 ygl. Schlechtriemen: Der Held, S. 109.

113 Vgl. ebd., S.114. ,Erstens: Sowohl bei den sich voneinander abgrenzenden Gegenspielern
(Held und Widersacher) in der Figurenkonstellation als auch bei der politischen Identifika-
tion zweier sozialer kollektiver Akteure (Freund und Feind), die durch eine Grenzlinie klar
getrennt sind, ist die Grenzziehung durch dichotome Polarisierung gekennzeichnet.
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migen Menge der Anderen,!!* drittens der Akt der Grenziiberschreitung an sich
im Erzdhlraum!'® und viertens die Grenzziehung, indem anderen Beteiligten die
heroischen Eigenschaften abgesprochen werden.!1®

Die Kombination von Brocklings Bausteinen des Heroischen mit den von
Schlechtriemen definierten fiinf heroischen Merkmalen in einem ersten Ana-
lyseschritt und die Untersuchung von Heroisierungsprozessen und boundary
work in einem zweiten Schritt konnen dementsprechend aus einer relationalen
Perspektive heraus die im Falle der militdrischen Selbstzeugnisse narrativen
Praktiken und Strukturen rekonstruieren, die als Ergebnis die heroische Selbst-
darstellung hervorbringen.

4. Aufbau

Die Arbeit gliedert sich in sechs systematische Kapitel, wobei jedes Kapitel einem
wichtigen Element bzw. Themenfeld des soldatisch-heroischen Selbstbildes
gewidmet ist, welches im Kapitel selbst chronologisch auf seinen Wandel und
seine Entwicklung hin untersucht wird. Diese Themenfelder wurden identifi-
ziert, indem das Quellenkorpus mit Hilfe einer abwandelten Form des distant
reading untersucht wurde, wobei die methodischen Ansétze von Brockling und
Schlechtriemen als Leitrahmen dienten. Bei der Sichtung nach moglichen Heroi-
sierungsnarrativen wurde vor allem Art auf die sprachlichen Darstellungen und
Tiefe der inhaltlichen Beschreibungen geachtet: In Offiziersbriefen, in denen vor
allem nur militarische Befehle kommuniziert werden, in Briefen von Soldaten
an Familien, in denen um Geld oder andere Dinge gebeten wird, oder auch in
Marschjournalen sind seltener, wenn nicht sogar oftmals so gut wie keine Heroi-
sierungsnarrative erkennbar, da vor allem einfache Fakten aufgezahlt werden.
Fiir die Fragestellungen dieser Arbeit sind sie damit weniger wertvoll als Quellen,

14 Vgl ebd. ,,Eine zweite Form der Grenzziehung ist die Entstehung einer abgegrenzten Gestalt —
der heroischen Figur - vor dem Hintergrund der gleichformigen Menge. Vielmehr werden hier-
bei die Konturen der Figur nachgezogen, wodurch sie sich starker oder {iberhaupt von ihrem
Hintergrund abhebt. Ging es bei der ersten Grenzziehung vor allem um Emotionen und kollek-
tive Identifikationen, so spielt sich diese Abgrenzung im Feld der Wahrnehmung und Zuschrei-
bung von Eigenschaften ab.

15 vgl. ebd. ,Die dritte Variante beschreibt den Akt der Grenziiberschreitung. Thr liegt die Tren-
nung der zwei Welten zugrunde, die den Erzahlraum allererst strukturieren. Fiir die Konstitu-
tion der heroischen Figur ist jedoch der Umstand entscheidend, dass sie allein die ansonsten
uniiberwindliche Grenze zu iiberschreiten vermag und sich dadurch heroisch auszeichnen
kann. Die den (Erzahl-)Raum strukturierende Grenzziehung und die temporale Handlung der
Grenziiberschreitung spielen hier eng zusammen.*
Vgl. ebd., S. 115. ,,Schliefilich zeigt die vierte Form von Grenzziehung, dass die Eigenschaften
der heroischen Figur auch dadurch zustande kommen, dass dieselben Eigenschaften den ande-
ren Beteiligten abgesprochen werden. Nur indem die Agency aller anderen aus dem Bereich
des Erzéhlten und Dargestellten ausgegrenzt wird, scheint sie bei der heroischen Figur erhoht
zu sein. Nicht zuletzt beruht die starke menschliche Agency der heroischen Figur darauf, dass
der Anteil der Medien am Zustandekommen der heroischen Effekte ausgeblendet wird.
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in denen detaillierte Narrationen von Kriegserlebnissen inklusive eigener Uber-
legungen, umféngliche Beschreibungen oder auch Deutungsversuche enthalten
sind. Der Fokus lag dementsprechend vor allem auf dieser Art von Selbstzeug-
nissen, wobei zudem darauf geachtet wurde, eine moglichst diverse Auswahl in
Bezug auf die Herkunft und den militdrischen Rang der Kriegsteilnehmer zu
treffen, damit das Korpus so umfassend wie moglich, aber die Operationalisier-
barkeit weiterhin gegeben war. Nachdem so ein Uberblick {iber die heroische
Selbstdarstellung in den Selbstzeugnissen gewonnen wurde, wurden die Berei-
che ausgewdhlt, bei denen die heroische Darstellung und Narrative am haufigs-
ten und am auffilligsten in Erscheinung treten. In einem zweiten Schritt wurde
eine qualitative Untersuchung vorgenommen, bei welcher aussagekriftige Selbst-
zeugnisse sowie einzelne Passagen und Textausziige exemplarisch ausgewéhlt
wurden und mit der Methode des close reading genauer analysiert wurden. Hier
halfen die Uberlegungen von Volker Depkar sowie die Ansitze von Brockling
und Schlechtriemen, die narrativen Strukturen und Strategien aufzudecken, wel-
che die Autoren benutzen, um sich in diesen sechs Themenbereichen zu heroi-
sieren. Dabei wurden die Unterschiede verschiedener Heldenbilder sowie ihre
Veranderungen und Entwicklungen in Selbstzeugnissen von Soldaten und Offi-
zieren vom Siebenjahrigen Krieg bis ins 19. Jahrhundert festgehalten. Obwohl so
aus dem weitgehenden Quellenkorpus fiir die detaillierte Quellenanalyse nur ein
Teil der Quellen herausgegriften wurde, kann argumentiert werden, dass dieser
durchaus représentativ ist. So wie der Historiker Frank Becker zu seiner Stu-
die tiber die Bilder und Deutungsmuster liberaler Zeitschriften in Bezug auf den
Deutsch-Franzosischen Krieg 1870/71 argumentiert, die biirgerliche Deutungs-
kultur trotz fehlender iibergreifender argumentativer Strategie anhand grund-
legender Argumentationslinien aufschliisseln zu konnen,'” kann auch fiir die
Untersuchung der narrativen Strategien des Heroisch-Militarischen in Selbst-
zeugnissen festgestellt werden, dass sich ,so auftillige Haufungen bestimmter
Deutungsmuster, so klare Dominanzen bestimmter Interpretationsschemata“!$
finden lassen, aus denen sich grundlegende Aussagen formulieren lassen. Auch
wenn es bei den einzelnen Narrativen zu Unterschieden kommt - sei es durch
die soziale Herkunft, den militirischen Rang oder auch den Heimatort eines
Militérs — lassen sich gemeinsame Linien und Leitbilder innerhalb einer sozial-
militdrischen wie kultur-militdrischen Gruppe aber auch rang- und statusiiber-
greifend aufdecken, quasi ,eine strukturelle Ubereinstimmigkeit“!!%, bestimmt
durch einen ,Trend, ein[en Jargumentative[n] Druck [... ], der darauf abzielt, die
einzelnen Deutungsmuster miteinander kompatibel zu machen®.!2°

117 Vgl. Becker: Bilder, S. 295.
18 Ebd.
119 Epd.
120 Ebd.
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Die Arbeit folgt einem systematischen und analytischen Aufbau statt einem
chronologischen. Damit soll gewdhrleistet sein, dass jedes heroische Feld bzw.
jeder Baustein auf seine Konstitution, seine Entwicklung und die entsprechen-
den narrativen Strategien untersucht wird, seine Besonderheiten herausgearbei-
tet und in den historischen Kontext eingeordnet werden, ohne zu riskieren, einer
teleologischen Ausrichtung und Deutung des Wandels der Heldenbilder zu fol-
gen. Zugleich wird damit auch dem Quellenproblem der Asymmetrie entgegen-
gewirkt. Die Anzahl der Quellen aus dem 19. Jahrhundert tiberwiegt namlich die
des 18. Jahrhunderts und damit ist der Siebenjéhrige Krieg im Quellenkorpus
zwangsldufig unterreprésentiert. Dies hat einerseits mit der Uberlieferungslage,
andererseits aber auch mit den Schreibfahigkeiten und -fertigkeiten der Autoren
zu tun, die erst im Laufe des 19. Jahrhunderts in den Bevolkerungen grofiflichig
zunahmen. So gibt es insgesamt gerade fiir den Siebenjahrigen Krieg deutlich
weniger Selbstzeugnisse von einfachen Soldaten, da sie grofitenteils aus niedrige-
ren Gesellschaftsschichten stammten, in denen die Alphabetisierungsrate nicht
besonders hoch war. Schreibkundige Stinde und soziale Schichten wie der Adel
oder das Biirgertum dominieren dementsprechend das Quellenkorpus.'?!

Die Asymmetrie besteht jedoch nicht nur aufgrund der sozialbedingten
Schreibfahigkeiten der Verfasser, sondern auch aufgrund des erinnerungskultu-
rellen Kontextes. Kriege, die in einem Land oder Staat einen historisch pragen-
deren und einschneidenderen Einfluss hatten, wurden automatisch von mehr
Schreiberzeugnissen und Textproduktion begleitet, die sich bemiihten, diese fiir
die Gesellschaft und die Geschichte des Landes so relevanten Ereignisse festzu-
halten - was in Frankreich z. B. fiir die Franzdsische Revolution und in Preufien
dagegen fiir den Siebenjdhrigen Krieg oder auch die Befreiungskriege der Fall
war.!22 Dementsprechend beruht die Asymmetrie des Quellenkorpus auch auf
einer staatlich-territorial gebundenen Differenz der Textproduktion und Uber-
lieferung. Der systematisch-analytische Aufbau der Arbeit soll hier die Operatio-
nalisierbarkeit garantieren.

Das erste Kapitel widmete sich einem der elementarsten Bestandteile von
Heldenbildern: der Heldentat. Diese verweist nicht nur auf die starke Agency
des Helden, sie bietet ihm vor allem eine zentrale Flache, um seine heroischen
Qualititen aktiv unter Beweis zu stellen. Fiir militarische Heldenfiguren bil-

121 yiele Soldaten konnten also selbst Anfang des 19. Jahrhunderts noch nicht wirklich schreiben,
so dass sie ihre Erinnerungen nicht auf Papier festhalten konnten, was sich auch daran zeigt,
dass schreibkundige Soldaten oftmals gebeten wurden, fiir ihre Kameraden Briefe zu verfassen.
Zudem kommen die heutigen archivalischen Voraussetzungen hinzu: Wéhrend in Deutsch-
land nicht nur wichtige Bestinde wihrend des Zweiten Weltkrieges zerstért wurden, zeich-
net sich die deutsche Archivlandschaft, im Vergleich zu Frankreich, durch eine relative starke
Dezentralisierung aus, so dass die Suche nach entsprechendem Quellenmaterial in einer Viel-
zahl von unterschiedlichen Stadt- und Spezialarchiven weniger produktiv und ertragreich war,
als der Zugriff auf die zentralisierten Archive Frankreichs, insbesondere den Service Histori-
que de la Défense oder selbst das Digitalisierungsprojekt Gallica der Bibliothéque Nationale de
France.
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det der Kampf den zentralen Wirkungsbereich heroischer Handlungen. Das
Kapitel untersucht hier nicht nur, wie das Verhalten von Soldaten und Offizie-
ren beschrieben wird, sprich welche Begriffe und semantischen Felder in den
Selbstzeugnissen benutzt werden, sondern auch, welche heroisch-militarischen
Qualititen damit evoziert werden. Dabei soll auch festgehalten werden, wel-
che Eigenschaften auf altere heroische Préfigurate zuriickgehen und wo es sich
zuweilen um die Betonung neuerer Formen heroisch-militérischen Verhaltens
handelt, die nicht zuletzt durch die verdnderten Schlachtfeldbedingungen und
Militartaktiken des 18. und 19. Jahrhunderts bedingt wurden. Vor allem aber
wird danach gefragt, welches Verhiltnis zwischen Transgression, Gewalt und
Heldentum besteht und wie mit illegitimen Gewalthandlungen, sprich Gewalt
gegen Zivilisten oder militdrischem Ungehorsam, in den Selbstzeugnissen umge-
gangen wird. Welche narrativen Strategien entwickeln die Autoren, um die Trias
von Gewalt, Legitimitdt und dem Heroischen bzw. von Heroisierung zu erfassen
und darzustellen?

Die Tatsache, dass die Veranderungen von Schlachttaktiken und der Ein-
fluss von Massenheeren auch Einfluss auf Prozesse der Heroisierung und der
heroischen (Selbst-)Darstellung hatten, wird in Kapitel 2 genauer untersucht.
Hier soll der Frage nach dem Verhaltnis von Exzeptionalitit und dem Heroi-
schen nachgegangen werden. Als ausschlaggebendes Merkmal des Heroischen
spielte die AuSergewohnlichkeit auch fiir heroisch-militarische Leitbilder eine
entscheidende Rolle. Doch wie soll diese hervorgehoben werden, wenn aufler-
gewohnliche Einzeltaten auf den chaotischen Schlachtfeldern des 18. und frithen
19. Jahrhunderts kaum bemerkbar und/oder fiir den Schlachtverlauf selten von
ausschlaggebender Bedeutung waren? Wie also heroisiert man individuelle Leis-
tungen, wenn diese sich nur bedingt als Moglichkeit der (Selbst-)Heroisierung
eigenen? Hierfiir soll nicht nur die Bedeutung von Orden und Auszeichnungen
in den Blick genommen werden, sondern der Fokus auch auf die Frage nach
heroischen Kollektiven gelegt werden.

Wihrend Mut und kdmpferische Féhigkeiten traditionelle Elemente des
heroischen Werkzeugkastens bildeten, kristallisierten sich zum Teil im Laufe des
Siebenjdhrigen Krieges, vor allem aber wihrend der Franzdsischen Revolution
neue Elemente des militarisch-heroischen Leitbildes heraus, die die Offnung
der heroischen Darstellung fiir eine breitere Schicht von Militdrs bewirkte. In
Kapitel 3 soll deshalb ein genauer Blick auf diese Elemente geworfen werfen, zu
denen vor allem Patriotismus, Pflichtgefiihl und Opferbereitschaft zahlen. Dabei
schuf die Betonung des Patriotismus als Teil heroisch-militarischer Leitbilder ein
breites Feld von neuen Heroisierungsmustern gerade fiir einfache Soldaten. Am
bedeutendsten war hierbei wohl die Vorstellung des Selbstopfers, des Heldento-
des sowie des militarisch-heroischen Martyriums.

Im vierten Kapitel soll dagegen gezielter nach politischen, kulturellen, aber
vor allem auch gesellschaftlichen Entwicklungen gefragt, die stetig die Demo-
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kratisierung des Heroischen begiinstigten, aber zugleich auch das Herausbilden
von unterschiedlichen militarischen Heldenbildern fiir verschiedene militari-
sche Riange und soziale Stinde befoérderten. Am Konzept der Ehre soll gezeigt
werden, wie einzelne militdrische Range und diverse gesellschaftliche Schichten
entweder gezielt eigene heroisch-militdrische Vorstellungen und Methoden der
(Selbst-)Heroisierung vorantrieben oder aber ihre iberkommenen militarischen
Heldenbilder mittels narrativer Strategien in den Selbstzeugnissen verteidigten.
Dabei wird anhand der Untersuchung von Duellen bzw. der Berichte iiber das
Duell die praktische Umsetzung dieser Strategien der Formierung und/oder
Abgrenzung von heroisch-militdrischen Qualititen deutlich gemacht sowie ein
Blick auf das Konzept der soldatischen Berufs- und Regimentsehre geworfen.

Dieser Differenzierung unterschiedlicher militdrischer Heldenbilder bzw.
heroisch-militdrischer Qualitdten nach militarischen Réangen und sozialen Stan-
den soll auch im fiinften Kapitel nachgegangen werden. Die Verbindung von
Minnlichkeitsvorstellungen und dem Heroischen macht hierbei deutlich, dass
verschiedene militdrische Range sich unterschiedlichsten gesellschaftlichen
Standards und Wertvorstellungen verpflichtet fithlten und sich dies auch implizit
in den narrativen Strategien der (Selbst-)Heroisierung ausdriickte. Dabei propa-
gierte gerade die napoleonische Militarkultur das Bild einer virilen Mannlichkeit
als Teil des kriegerisch-militarischen Selbstverstindnisses. Deshalb soll anhand
der Beschreibungen von Beziehungen zu Frauen der heroisch-militarische Cha-
rakter unterschiedlicher Mannlichkeitsentwiirfe vom 18. bis ins 19. Jahrhundert
untersucht werden.

Die Frage nach Ménnlichkeitsentwiirfen verweist auf ein letztes Themenfeld
militdrisch-heroischer Leitbilder: Emotionen und deren Ausdruck. Hier hatten
kulturelle Entwicklungen wie der Kult der Empfindsamkeit des 18. Jahrhunderts
oder das Gendering von Gefiihlen im Laufe des 19. Jahrhunderts einen starken
Einfluss auf den Wandel der Darstellung von Emotionen und die emotionalen
Praktiken. Im sechsten Kapitel soll deshalb untersucht werden, welche Emotio-
nen im militdrischen Kontext vertretbar waren: Welche Gefiihle durften offen
gezeigt werden, welche wurden verschwiegen und welche Rolle spielten sie in der
(Selbst-)Heroisierung? Hierbei ist auffillig, dass Angst, welche jahrhundertelang
quasi als Antithese zum Heroischen galt, im 18. und 19. Jahrhundert eine Ent-
wicklung durchlduft und sich die Darstellung und auch der Umgang mit Furcht
in Bezug auf das Heroisch-Militarische in diesen Jahrhunderten als komplexer
und differenzierter erweist als noch im Jahrhundert davor. Das Gleiche scheint
fiir Tranen als Ausdruck von Trauer oder Riithrung zu gelten. Welche kulturellen
Entwicklungen schufen die Voraussetzungen dafiir, dass bestimmte Emotionen
nunmehr als Teil einer heroisch-militarischen Disposition dargestellt und offen-
gelegt werden konnten? Genau dies wird in diesem Kapitel genauer untersucht.

In einem Fazit werden diese Fragen nach militdrischen Leitbildern, nach
Kriegserfahrung und -deutung, nach militarischer Erinnerungskultur, nach sol-
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datischer Motivation und militdrischen Wertvorstellungen dann zusammenge-
fasst und iibergreifend eingeordnet. Auf dieser Grundlage ist ein erster Uberblick
tiber den Wandel militarischer (Selbst-)Heroisierung von 1750 bis in die zweite
Hilfte des 19. Jahrhunderts moglich.
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1. Die Heldentat: heroische Darstellung von
Kampthandlungen

Ein zentrales Element der heroischen Darstellung und von Heroisierungspro-
zessen ist die sogenannte Heldentat. Als Heldentat wird ,jede Art von Handeln
eines Akteurs, das Gegenstand eines Heroisierungsprozesses ist",! verstanden. Sie
stellt oftmals den Bezugspunkt des Heroisierungsprozesses dar, gilt als Beleg fiir
heroische Qualitiaten und Disposition einer Person und wird in der medialen
Darstellung in Form eines Heldennarrativs prasentiert.? Nach Leo Braudy sind
vier Faktoren fiir eine ,Ruhmestat” bestimmend: Die ausiibende Person, die Tat
bzw. Leistung, die unmittelbare Anerkennung sowie der Umgang und die Auf-
fassung der Nachwelt.> Dabei ist die Motivation des Akteurs entscheidend: Eine
heroische Tat sollte moglichst wenig den eigenen Interessen des Tdters dienen,
sondern der Gemeinschaft nutzen. Es ist also nicht so sehr der Erfolg der Tat,
sondern die wertrationale Motivation des Handelns, die tiber die Heroisierbar-
keit bestimmt.*

Im Falle von Militérs bildet die heroische Tat in den meisten Situationen der
Kampfeinsatz in der Schlacht oder auf Nebenschauplatzen. Dies bringt aber
zugleich ein Problem mit sich, da eine Kampthandlung auch den Einsatz von
Gewalt impliziert. Kann die Darstellung von Gewaltanwendung problematisch
fir die (Selbst-)Heroisierung werden? Gerade in einer Epoche, in der aufge-
klarte Stimmen auch pazifistische Tone anschlugen, wurden Kriegseinsitze und
Gewaltanwendungen durchaus kritisch gesehen. Dies war insbesondere der Fall,
wenn es zu illegitimen Gewaltanwendungen gegen die zivile Bevolkerung kam.
Wie verhalt sich hier die Relation von (Gewalt-)Akteur, seiner Motivation und
der Rezeption durch die Gemeinschaft und Nachwelt? Wie werden die Hel-
dentaten des Schlachtgeschehens in den Selbstzeugnissen medial und narrativ
aufbereitet?

Ein weiteres Problem bildet hierbei namlich der Begrift des Heroischen. Nur
die wenigsten Autoren greifen auf das Wortfeld des Heroischen zuriick, um ihre
Leistungen auf dem Schlachtfeld zu beschreiben. Abgesehen von Autoren wie
dem Feldprediger Carl Daniel Kiister, der die Bezeichnung Held schon fast infla-
tiondr verwendet, so dass in seinen Memoiren {iber den Siebenjdhrigen Krieg
die Begriffe Soldaten und Helden fast synonym gebraucht werden,® finden die
Begriffe heroisch, heldenhaft oder héroique eher weniger Eingang in die unter-

1 Sonderforschungsbereich 948: Heldentat, in: Compendium heroicum, 2018, DOI: 10.6094/
heroicum/heldentat.

Vgl. ebd.

Vgl. Leo Braudy: The Frenzy of Renown. Fame and Its History, New York 1997, S. 15.

Vgl. Sonderforschungsbereich 948: Heldentat.

Vgl. Kiister: Bruchstiicke.
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suchten Selbstzeugnisse. Welche narrativen Strukturen und sprachlichen Stra-
tegien benutzen die Militérs also, um ihre Leistungen im Kampf zu heroisieren
und wie gehen sie mit dem Thema der Gewaltanwendung um? Diese Fragen
sollen in diesem Kapitel untersucht werden.

1.1 Transgression und Grenziiberschreitung: Gewalt und Heldentum

Spricht man von Gewalt, ist es zuerst notwendig, genau zu definieren, was darun-
ter eigentlich verstanden wird; denn sowohl das thematische als auch das seman-
tische Feld der Gewalt dehnen sich auf eine Vielzahl von Bereichen aus.® Das
intuitivste Verstindnis des Begriftes und Konzeptes Gewalt bezieht sich jedoch
auf die Versehrtheit bzw. Unversehrtheit des menschlichen Daseins. Die physi-
sche und/oder psychische Verletzung durch gewalttatige Einwirkungen anderer
oder als gegen die eigene Person gerichtete Gewalt gehort zu den prominentesten
Deutungen von Gewalt sowohl im alltaglichen Sprachgebrauch als auch in der
wissenschaftlichen Forschung. In dieser Untersuchung wird der Fokus allein auf
dem Phanomen korperlicher Gewalt liegen. Korperliche Gewalt wird hier ver-
standen als ,vorsitzlicher Ubergriff auf den Korper eines anderen gegen dessen
Willen” Nach diesem Gewaltverstindnis werden also vor allem Kampthandlun-
gen jeglicher Art in den Selbstzeugnissen untersucht. Die Untersuchung betrifft
sowohl grofie Schlachten zwischen verschiedenen Armeen als auch kleinere
Scharmiitzel, in denen einzelne Regimenter oder Truppen mit Gegnern anein-
andergeraten, bis hin zu Einzelkimpfen verschiedener Militdrangehoriger. Nicht
beachtet werden — auch wenn sie der hier vorgestellten Definition entsprechen
— die korperlichen Attacken gegen Soldaten seitens ihrer Offiziere im Rahmen
der Strafandrohung und der militarischen Disziplin. Andere dieser Definition
unterliegende Gewalthandlungen, die jedoch in den Bereich des alltdglichen
soldatischen Ungehorsams einzuordnen sind, wie z. B. Wirtshausschlagereien,
werden hier ebenfalls nicht besprochen, da sie wie die korperliche Ziichtigung

So wird zum Beispiel die politische Macht des Staates oder einer Obrigkeit mit dem Begriff
Gewalt bezeichnet. Die sogenannte Staatsgewalt ist in diesem Fall die exekutive Macht der
politischen Herrschaft. Vgl. Peter Imbusch: Der Gewaltbegriff in: Wilhelm Heitmeyer / John
Hagan (Hg.): Internationales Handbuch der Gewaltforschung, Wiesbaden 2002, S.26-57,
hier S. 47-48. Dieses Charakteristikum der Macht, der Kontrolle, findet sich auch bei durch
Menschen nicht mehr kontrollierbaren Phdnomenen wie Naturkatastrophen oder religiésen
Erklarungsmustern. Naturgewalten oder die géttliche Gewalt werden in diesem Fall als Begriffe
genutzt, um iiberwiltigende Ereignisse zu beschreiben, welchen sich Menschen ohne die Mog-
lichkeit von viel Gegenwehr ausgesetzt sehen.

Die Gewaltdefinition orientiert sich an dem theoretischen Rahmen der Tagung Gewalt und
Heldentum vom 29. November bis 1. Dezember 2018 an der Universitit Freiburg, organisiert
vom SFB 948 ,Helden - Heroisierungen — Heroismen® Siehe auch die Definition von Philipp
Reemtsma: ,Gewalt ist zunichst physische Gewalt, der Ubergriff auf den Kérper eines ande-
ren ohne dessen Zustimmung:“ Philipp Reemtsma: Vertrauen und Gewalt. Versuch tiber eine
besondere Konstellation der Moderne, Hamburg 2013, S. 104.
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durch Offiziere in den Selbstzeugnissen nicht mit Heroisierungsnarrativen ver-
kntipft sind.®

Die Ausiibung von Gewalt bildete zwangslaufig eine bedeutende Komponente
des militarischen Heldentums, denn Ausiibung und Androhung von Gewalt
waren in vormodernen Gesellschaften quasi die raison détre des Militdrs. Die
Rollenzuschreibung an die Streitkrifte war eine zweiteilige: Einerseits wurde
ihnen aufgrund ihrer Fahigkeit zur Abschreckung und Selbstverteidigung eine
defensive Rolle zugewiesen, andererseits beinhaltete die Fahigkeit zum milita-
rischen Angriff eine offensive Rolle.” Beide Rollen ermdglichten es dem Militér,
als Beschiitzer des Landes und seiner Einwohner aufzutreten. Hierbei bot der
Kampfeinsatz fiir den Krieger die passendste Gelegenheit mdglicher Heroisie-
rungen. Sei es durch die Zurschaustellung auflergewdhnlicher kampferischer
Fahigkeiten oder die Vollbringung bedeutender militdrischer Heldentaten -
ohne die Teilnahme am Kampfgeschehen schien nicht nur die Kriegserfahrung
wenig authentisch, sondern auch das militarische Heldentum unglaubwiirdig.
Gewalt und militarisches Heldentum waren also untrennbar miteinander ver-
kniipft; wenn tberhaupt, schien sich der militdrische Held tiber den Kampf zu
definieren.

Mag der Zusammenhang zwischen militdrischem Heldentum und Gewalt
einleuchtend sein, so zeigte er sich in der historischen Realitit viel komple-
xer. Nicht jede Form von Gewalt galt als heroisch. Es gab klare Regeln fiir die
Gewaltausiibung, definiert durch militdrische Verordnungen und Gesetze sowie
die zeitgendssischen Norm- und Wertvorstellungen. Diese unterlagen nicht nur
dem historischen Wandel, sondern waren im 18. und 19. Jahrhundert auch Teil
eines gesellschaftlichen Diskurses, der Militédr, Krieg und Frieden sowie Fragen
nach der Zivilisation und der menschlichen Natur umfasste. Dementsprechend
beschiftigten sich Debatten der Militdrtheorien und -taktiken, der Kunst und
Literatur, der Medizin und Philosophie im Zeitalter der Aufklarung und dariiber
hinaus mit der Natur von Gewalt und ihren Darstellungsformen, den schadli-
chen Konsequenzen exzessiver Gewalt und dadurch auch der Legitimitat von
Gewaltaktionen.’® In einem solchen diskursiven Umfeld war auch die Verbin-

8 Wasjedoch nicht bedeutet, dass sie in den Selbstzeugnissen keine Erwdhnung finden, nur eben

nicht als Teil eines heroischen Leitbildes.

Vgl Gerhard Kiimmel / Paul Klein: Gewalt im Militér, in: Wilhelm Heitmeyer / John Hagan
(Hg.): Internationales Handbuch der Gewaltforschung, Wiesbaden 2002, S.215-234, hier
S.215.

Dies wurde vor allem in Diskussionen um die ,,gezdhmte Bellona’; den kleinen Krieg oder auch
den Partisanenkrieg deutlich. Siehe hierzu Jutta Nowosadtko: ,Gehegter Krieg“ - ,Gezahmte
Bellona“? Kombattanten, Partheygénger, Privatiers und Zivilbevolkerung im sogenannten
Kleinen Krieg der Frithen Neuzeit, in: Franz Becker (Hg.): Zivilisten und Soldaten. Entgrenzte
Gewalt in der Geschichte, Essen 2015, S. 51-78, und Herfried Miinkler: Clausewitz und die
neuen Kriege. Uber Terrorismus, Partisanenkrieg und die Okonomie der Gewalt, in: Wilhelm
Heitmeyer / Hans-Georg Soeffer (Hg.): Gewalt, Entwicklungen, Strukturen, Analyseprobleme,
Frankfurt am Main 2004, S. 362-382.

10
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dung zwischen Gewalt und Heldentum Spannungen und Wandel unterworfen,
welche sich nicht zuletzt an der Frage der Legitimation zeigten. Gewalt musste
also einerseits legitimiert werden, damit sie heroisch sein konnte, anderseits
aber konnte das Heroische auch zur Legitimation von Gewalt dienen. Die Trias
aus Gewalt, Heldentum und Legitimation befand sich demnach in einem Span-
nungsverhéltnis, in welchem sich Relationen wechselseitiger Abhangigkeiten je
nach Situation unterschiedlich gestalten und ausdriicken konnten.

Der Zusammenhang zwischen Gewalt, Legitimitit und Heroismus gestaltete
sich nicht zuletzt deshalb so komplex, weil Gewalt auf verschiedenen Ebenen
ein grenziiberschreitendes Phianomen darstellte. Beschaftigen sich Fragen der
Legitimitdt stets mit Grenziiberschreitungen - Legitimitat definiert die Grenze
zwischen Erlaubtem und Unerlaubtem, zwischen Rechtmafligkeit und Unrecht-
mafligkeit -, so enthélt das Element der Gewalt doch einen intimen, personlichen
Kern, da es sich bei Gewalttaten um das Uberschreiten der Grenze des eigenen
Korpers, der eigenen Versehrtheit handelt. Der Rezipient der Gewalterfahrung
erlebt einen Eingriff, ja Ubergriff auf die Sphire der eigenen Korperlichkeit, die
Sphire des Ichs. Umgekehrt dringt der Ausiiber von Gewalt unverhandelbar in
den intimsten Bereich einer Person ein, den des eigenen Korpers. Diese kom-
promisslose ,Machtaktion” gegeniiber einem Anderen, wie Heinrich Popitz sie
nennt, erfordert eine Legitimierung und vor allem eine Reaktion, ein Verhalten
ihr und ihren Akteuren gegeniiber; Gleichgiiltigkeit scheint hier nicht moglich.!!

Das grenziiberschreitende Moment der Gewalt betrifft aber nicht nur auf
kleinster Ebene die individuellen Grenzen des Korpers, sondern auch im gro-
eren Maf3stab die Transgression alltiglicher sozialer Ordnung. Der Krieg als
Ausnahmesituation mit dennoch normativen Rahmenbedingungen erlaubte
nur einem Teil der Bevolkerung — den Militirangehorigen — das Ausiiben von
Gewalt. Diese Gewalthandlungen und -situationen, wie sie in Schlachten und
Kampfen vorkommen, {iberschritten das Feld des Alltdglichen, des geregelten
zivilen Lebens. Weitete sich diese militdrische Gewalt dann auf Stadte und Dor-
fer aus, wie es bei Belagerungen der Fall war, wurden nicht nur real existierende
Stadt-, Ort- und Landesgrenzen iiberschritten, sondern es kam auch zu einem
Eingriff der militdrischen in die zivile Sphére. Die Gewalt hob hier die klare
Trennung zwischen zivilem und militdrischem Bereich auf.

Wie konnte Gewalt also Teil eines Heroisierungsprozesses sein? Auch wenn im
18. Jahrhundert Krieg und die damit verbundene Gewalt in Kritik gerieten und
Anlass zu umfassenden Debatten und Reformen boten, wurde der Krieg an sich
als politisches Mittel der Konfliktlésung nicht abgelehnt. Nur ein kleiner Teil von
Literaten und Philosophen der Aufklirung engagierte sich in einem pazifistischen

11 Heinrich Popitz: Phdnomene der Macht, Tiibingen 1992, S. 4: ,Gewalt meint eine Machtak-
tion, die zur absichtlichen kérperlichen Verletzung anderer fiihrt, gleichgiiltig, ob sie fiir den
Agierenden ihren Sinn im Vollzug selbst hat (als blofle Aktionsmacht) oder, in Drohungen
umgesetzt, zu einer dauerhaften Unterwerfung (als bindende Aktionsmacht) fithren soll*
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Diskurs und stellte sich gegen Kriegsfithrung als legitimes Mittel. Der Mehrheit
der Intellektuellen der unterschiedlichen Stromungen der Aufklarung ging es
darum, den Krieg starker zu regulieren, zu zidhmen, damit die Bevolkerungen der
kriegsfiihrenden Parteien moglichst von den Auswirkungen der Konflikte ver-
schont blieben. Gerade Gewaltexzesse gegen Zivilisten sollten durch Militarre-
formen vermieden werden. Die Idee der gezahmten Bellona, die Kabinettskriege
und die Bemithungen, die Kriegsfithrung mit naturwissenschaftlichen Methoden
bis ins Kleinste zu kontrollieren, waren nur ein Ausdruck fur die Versuche der
lumieres im 18. Jahrhundert, die Kriegsgewalt moglichst zivilisiert zu gestalten,
auch wenn sie sich in der Realitdt nicht wirklich umsetzen liefSen.!? Solche Ideen
griffen nach den Erfahrungen der entgrenzten Revolutions- und Napoleonischen
Kriege auch wieder wiahrend der Restauration: Der seit der levée en masse mit
Massenheeren gefiithrte totale National- und Volkskrieg mit seinen Schrecken
in Spanien 1809 und anschlieflend Russland 1812 hatte bei den Restaurations-
regierungen zu Bemiithungen gefiihrt, wieder zum Kabinettskrieg und seinen ste-
henden Heeren als favorisierter Kriegsform zuriickzukehren, um die Trennung
zwischen Zivilbevolkerung und kdimpfenden Truppen sicherzustellen und eine
Enthegung des Krieges zu verhindern.!*> Obwohl also von Seiten der europii-
schen Politik eine langerfristige Friedensordnung angestrebt wurde, bedeutete
das nicht, dass generell eine antimilitarische Haltung vorherrschte.!* Biirgerliche
Vertreter mogen die stehenden Heere kritisiert haben, der Pazifismus, wie ihn
noch zumindest einige Intellektuelle der Aufklarung vertreten hatten und der am
Anfang den Liberalismus mit einer eher kriegsablehnenden und kosmopoliti-
schen Ausrichtung versehen hatte, war durch den ,aggressiven Nationalismus
der Revolutions- und Befreiungskriege lingst in den Hintergrund gedrangt wor-
den“!> Zudem bildete der Adel, eine Gesellschaftsschicht, deren Hauptaufgabe
die Kriegsfiihrung war, bis ins 19. Jahrhundert noch die fithrende politische
Elite, welche auf die gesellschaftlichen Normen grofien Einfluss ausiibte, auch
wenn es im Laufe des 18. Jahrhunderts zu ersten Spannungen zwischen den Leit-
bildern der Aristokratie und den sozial und politisch aufsteigenden Schichten
wie dem Biirgertum kam.!

12 Siehe hierzu Nowosadtko: Gehegter Krieg und John Lynn: Guerre et culture, ,lumiéres®

et romantisme dans la pensée militaire, in: Michel Biard u.a. (Hg.): La plume et le sabre.
Volume d’hommages offerts a Jean-Paul Bertaud, Paris 2002, S. 327-344, hier vor allem S. 332,
S.335-336.

13 Vgl. Becker: Bilder, S. 12, S. 87.

14 vgl. ebd., S. 87, S. 95.

1> Ebd., S. 95.

16 So wurde bereits der Siebenjahrige Krieg scharf von der sich herausbildenden biirgerlichen
Offentlichkeit kritisiert, da er sich negativ auf den Handel und das Gewerbe auswirkte. Vgl. Ralf
Prove: Der delegitimierte Gegner. Kriegsfithrung als Argument im Siebenjéhrigen Krieg, in:
Sven Externbrink (Hg.): Der Siebenjahrige Krieg (1756-1763). Ein europaischer Weltkrieg im
Zeitalter der Aufklarung, Berlin 2011, S. 275-284, hier S. 279.
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Da Krieg ohne Gewalt nicht moglich war, blieben Gewaltausitbungen wie
Kampfeinsitze in der Schlacht eben Teil der militarischen Leitbilder, selbst als
im Laufe des Siebenjahrigen Krieges deutlich wurde, dass die saubere Kriegsfiih-
rung der Kabinettskriege an der militdrischen Realitét scheiterte, der kleine Krieg
oftmals entscheidende Vorteile brachte und im Laufe der ideologisch gefiihrten
Franzosischen Revolutions- und Napoleonischen Kriege eine starkere Mobilisie-
rung auch der Zivilgesellschaft fiir den Krieg neue Ansichten zu einer legitimen
Gewalt mit sich brachte.!”

Jedoch war nicht jede Gewalt heroisierbar. Eine Bewertung der Gewalttaten
anhand positiver und negativer Verhaltensnormen erlaubte einerseits die Heroi-
sierung von militarischen Kampfeinsitzen, andererseits boten bestimmte Hel-
denbilder und Heroisierungsstrategien Soldaten und Ofhizieren die Moglichkeit,
ihre Gewaltausiibung positiv (um-)zudeuten und somit zu legitimieren. Hilfreich
war dabei, dass Transgression ein bedeutendes Merkmal des Heroischen bildet.
Nach Ulrich Brockling zeichnen sich Helden nicht nur durch ihre AufSerordent-
lichkeit aus, sondern die Exzeptionalitit von Helden manifestiert sich gerade in
ihrer Transgressivitat. Indem sie soziale Ordnungen {iiberschreiten, bilden sie
ambivalente Figuren, da sie einerseits als ordnungsbildende und -stabilisierende
Mechanismen wirken kénnen, indem sie ,,Regeln vorbildhaft verkorpern und bis
zum Selbstopfer fiir sie eintreten!8 Andererseits riskieren sie durch die Uber-
tretung von Regeln einen destabilisierenden und ordnungszerstorenden Einfluss
auf die Gesellschaften zu nehmen. Gerade in der Verbindung mit Gewalt, wel-
che allein fiir sich schon, wie oben dargelegt, mehrere transgressive Elemente
in sich tragt, riskieren Helden, ,die Reziprozitit gesellschaftlicher Interaktions-
verhéltnisse in fundamentaler Weise“!® zu verletzen und ,oszillieren mit ihren
Taten zwischen Normsetzung, Norm(iiber-)erfiillung und Normbruch:“? Dies
lasst sich auch in den Beschreibungen von Gewaltausiibung und -erfahrungen in
militdrischen Selbstzeugnissen beobachten. Wie genau die Heroisierungen von
Gewalthandlungen in den Egodokumenten erfolgte, soll im nachsten Unterkapi-
tel untersucht werden.

1.2 Ausiibung von Gewalt: Narrative Heroisierungsstrategien und
direkte Gewaltdarstellung

Welche Strategien der Darstellung wurden sowohl in offiziellen Schriftzeug-
nissen und Verlautbarungen der Obrigkeiten als auch in den Selbstzeugnissen
von Militars angewandt, um die von ihnen ausgeiibte und als legitim eingestufte
Gewalt zu heroisieren? Oder umgekehrt gefragt: Bedurfte es eben gerade dieser

17 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 132-138, S. 152-167.
18 Brockling: Postheroische Helden, S. 29.

19 Ebd., S. 32.

20 Ebd., S. 30.
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Heroisierungen, um die Gewalt zu legitimieren? Im Folgenden sollen die narra-
tiven Heroisierungsstrategien der Autoren von militarischen Selbstzeugnissen in
Bezug auf Gewaltdarstellungen untersucht und auf ihre Legitimierungsfunktion
hin analysiert werden.

Die Gewalt, welche in den Propagandaerzeugnissen und von den Regie-
rungen herausgegebenen Schriften wie Zeitungen, Flugblittern und offiziellen
Verlautbarungen erwdhnt wurde, war zum einen relativ eindeutig als legitim
identifizierbar. Kampfeinsitze des Militdrs waren deshalb rechtfertigbar, weil sie
mit den Kriegszielen der Regierungen iibereinstimmten, handelte es sich hier-
bei um die Anspriiche des Monarchen oder eine patriotische Ideologie.?! Die
Kampthandlungen waren zudem durch das Kriegsrecht und Militdrordnungen -
zumindest in der Theorie und oftmals ohne den kleinen Krieg miteinzubezie-
hen - klar umrissen; welche Gewalttaten also rechtens waren, unterlag festen
Regeln. Zum anderen konnotierten Orden, Auszeichnungen und Beforderungen
bestimmtes Gewaltverhalten positiv, wenn nicht sogar heroisch. Dass dies in
der Realitdt nicht immer so einfach und eindeutig war, wird nicht zuletzt in den
Selbstzeugnissen von Offizieren und Soldaten erkennbar. So stellt sich die Frage,
ob durch die Verbindung der Gewalt mit dem Heroischen nicht auch bestimmte
Erwartungen verbunden waren, die gewisse Verhaltensweisen von Soldaten
und Offizieren voraussetzten und sich in einem Spannungsverhiltnis zwischen
dem individuellen Erfahrungskomplex und dem kollektiven Erwartungshori-
zont bewegten. In den Selbstzeugnissen lassen sich anhand von Kampfdarstel-
lungen zumindest drei grobe narrative Muster identifizieren, welche versuchen,
das Gewaltverhalten der Truppen in der Schlacht méglichst widerspruchsfrei zu
heroisieren und somit der kollektiven Erwartungshaltung in Bezug auf Gewalt,
Heldentum und Legitimitdt gerecht zu werden: die heroische Beschreibung der
Truppen im Kampf durch gewisse Attribute, das Anerkennen ihrer Standhaftig-
keit angesichts der vollig uniibersichtlichen und lebensgeféhrlichen Situation auf
dem Schlachtfeld sowie das Uberschreiten der eigenen kérperlichen und physi-
schen Grenzen.

21 Was jedoch auch bedeuten konnte, dass die gegnerische Seite genau diese Rechtmifligkeit mit

verschiedensten Argumenten in Frage stellte, um so die Kriegsfithrung des Feindes zu dele-
gitimieren. Ralf Prove konnte in seiner Studie vier Kategorie der Delegitimierung nachwei-
sen, welche von den kriegsfithrenden Parteien im Siebenjahrigen Krieg verwendet wurden, um
die gegnerische Seite zu diskreditieren: 1. Diffamierung und Ethnisierung der Kombattanten,
2. Anprangern der taktischen und strategischen Kriegsfithrung im Rahmen des Kleinen Krie-
ges, 3. Ubergriffe auf die Bevélkerung und 4. Hervorheben von konomischen Schiden. Préve:
Gegner, S. 279-282. Daneben gab es natiirlich die schon seit der Frithen Neuzeit gefiihrten
Debatten um das Wesen des ,,gerechten Krieges“ und die Gegeniiberstellung von Defensiv- und
Oftensivkrieg. Siehe hierzu Ralf Prove: Vom ius ad bellum zum ius in bello. Legitimation mili-
tarischer Gewalt in der Frithen Neuzeit, in: Claudia Ulbrich u. a. (Hg.): Gewalt in der Frithen
Neuzeit, Berlin 2005, S. 261-270, und Lothar Schilling: Gewalt als Mittel staatlicher Expansion
im Urteil der Aufkldrungszeit, in: Claudia Ulbrich (Hg.): Gewalt in der Frithen Neuzeit, Berlin
2005, S. 227-236. Siehe auch Leonhard: Bellizismus, S. 45-52, S. 61-64.
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1.2.1 Tapfer, brav und mutig — die heroische Beschreibung der kimpfenden
Truppen

Von den Autoren der Selbstzeugnisse wurde verlangt, mit Waffen zu kdmpfen,
zu verletzen und im besten Fall zu toten. Der erfolgreiche Kampf, das Bezwin-
gen eines iiberlegenen Gegners und herausragende kampferische Fahigkeiten
bildeten die wichtigsten Elemente des militdrischen Heldentums. Es verwundert
daher nicht, dass in militarischen Selbstzeugnissen Kampfbeschreibungen oft
mit heroisch-kriegerischen Attributen erfolgen. Wenn auch relativ selten, so wer-
den doch in einigen wenigen Selbstzeugnissen die kimpfenden Truppen explizit
heroisch genannt. So berichtet der Liitzowsche Jager Theodor Korner an eine
Freundin in Wien am 30. Mérz 1813 iiber die preuflische Freischar, die ,Krieger
der deutschen Freiheit’, welche den Kriegseid schworen: ,es war ein Augenblick,
wo in jeder Brust die Todesweihe flammend zuckte, wo alle Herzen heldenmiithig
schlugen.?? Hier wird sogar schon im Vorfeld iiber das Erwdhnen des Krieger-
status und den geleisteten Schwur den zukiinftig Kémpfenden eine heldenhafte
Haltung auf dem Schlachtfeld zugestanden, obwohl es eigentlich noch zu kei-
ner Kampthandlung gekommen war. Eindeutiger noch die Beschreibung einiger
aufSergewohnlicher Truppen durch den franzdsischen Ofhizier de Vanssay wih-
rend des napoleonischen Feldzuges auf der Iberischen Halbinsel in seinen 1817
verfassten und 1864 erschienen Memoirfragmenten: ,,[N]ous avions avec nous
quelques compagnies de voltigeurs tirées des régiments frangais et polonais; ces
excellentes troupes donneérent, dans plusieurs occasions, des preuves remarqua-
bles de leur héroique valeur:?3 Die Heroisierung ist hier unbestreitbar, sie erfolgt
direkt durch die Bezeichnung und zusitzlich indirekt durch die Hervorhebung
ihrer iiberragenden kdmpferischen Fahigkeiten.

Fehlt die direkte heroische Bezeichnung anhand des heroischen Begriffsfel-
des, sprich werden die Soldaten nicht explizit als Helden, heroisch, héroiques
oder heldenhaft bezeichnet, kann anhand der positiven Bewertung der Kampf-
leistungen der Soldaten, in welchen sie durch kriegerische Attribute beschrieben
werden, eine Heroisierung zwischen den Zeilen immer noch relativ eindeutig
herausgelesen werden. Selbst in Aufzeichnungen, die im Stil niichterner militari-
scher Berichte gehalten sind, werden die eigenen Truppen und ihr Kampfeinsatz
in den Schlachten sowohl in deutschen als auch in franzésischen Selbstzeug-
nissen als mutig, brav, tapfer bzw. courageux beschrieben. Ernst Friedrich von
Barsewisch spricht in seinen Memoiren iiber den Siebenjdhrigen Krieg bei-
spielsweise von den ,tapfere[n] Wiirttemberger[n]“ und ,unsere[n] mutige[n]

22 Friedrich Férster: Erinnerungen aus dem Befreiungskriege. In Briefen gesammelt von Fried-

rich Forster, in: Deutsche Pandora. Gedenkbuch zeitgendssischer Zustande und Schriftsteller
1, 1840, S. 3-86, hier S. 46.

Auguste-Alexandre de Vanssay: Fragements de mémoires inédits, écrits en 1817 sous le titre de
Souvenirs militaires d’un officier de dragons, pendant les campagnes de la Grande armée des
années 1804 a 1811, Mortagne 1864, S. 69.
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Truppen®?* Auch ein Freiwilliger der Armée d’Italie, Joseph Logos, bezeichnet
die franzdsischen Truppen in einem Brief vom 12. Februar 1799 an seine Eltern
als die ,,Braves Défenseurs de la patrie®?> wiahrend de Vanssay in seinen einige
Jahre nach der Kriegsteilnahme verfassten, aber erst Mitte des 19. Jahrhunderts
tiir ein grofleres Publikum erschienenen Memoiren seine Dragoner, welche er
im napoleonischen Feldzug in Spanien anfiihrte, ,ces jeunes et braves dragons“?
nennt und der Kanonier Bricard in seinem von seinen Enkeln 1891 herausge-
gebenen Tagebuch tiber die Revolutions- und Napoleonischen Kriege berichtet,
dass ,notre cavalerie [...] se battit avec courage“?’

Interessant bei den hier zitierten Beispielen ist, dass gleich, ob es sich um zeit-
genossische Quellen des Siebenjihrigen Krieges, der Franzésischen Revolution
oder der Napoleonischen Kriege oder aber um in der Retrospektive verfasste
und zum Teil ein Jahrhundert nach der eigentlichen Kriegsteilnahme im Kontext
des spaten 19. Jahrhunderts veroffentlichte Zeugnisse handelt, die heroischen
Kampfbeschreibungen und Attribute eine gewissen Kontinuitit aufweisen. Hier
ist eine Uberdauerung der militarisch-heroischen Attribute erkennbar, die sich
unabhéngig vom jeweiligen Krieg und der militarischen Situation des Kampf-
einsatzes iiber 150 Jahre lang in relativ gleichbleibenden narrativen Heroisie-
rungsstrategien wiederfinden lassen. Das Verhalten von Truppen wéhrend der
Kampthandlungen als besonders mutig oder tapfer darzustellen, ist jedoch keine
Neuerung in Schriften des 18. und 19. Jahrhunderts. Schon in mittelalterlichen
Chroniken wurde das Verhalten von Rittern im Kampf mit eben diesen Begriffen
aufgewertet und heroisiert.?® Der Ritter als Inbegrift des heroischen Kriegertums
gehort zu einer langen Tradition heroischer Prifigurate, die sich im kulturellen
Gedachtnis westlich-christlicher Bevolkerung eingepragt haben. Es ist also ein-
deutig, warum diese semantischen Aufwertungen des militarischen Kampfver-
haltens in den Selbstzeugnissen leicht als heroisch verstanden werden konnten,
gerade auch, weil einige Autoren sogar namentlich Bezug auf heroische Figuren
vergangener Epochen nehmen. So erwéhnt der Soldat der Garde impériale und
spatere Offizier in der napoleonischen Armee Jean-Baptiste Barrés mehrmals den

24 Ernst Friedrich Rudolf von Barsewisch: Von Rossbach bis Freiberg: 1757-1763. Tagebuchblit-

ter eines friderizianischen Fahnenjunkers und Offiziers, Krefeld 1959, S. 39, S. 43.

Jean-René Suratteau: Lettre d’'un volontaire national de l'armée d’Italie en 1799, in Annales his-

toriques de la Révolution frangaise 262, 1985, S. 554.

26 De Vanssay: Fragements, S. 72.

27 Bricard: Journal, S. 86.

28 Vgl. Christoph Mauntel: Der ambivalente Charakter der Gewalt. Mittelalterliche Perspekti-
ven auf das Beziehungsgeflecht von Gewalt und Heldentum. Vortrag gehalten auf der Tagung
Gewalt und Heldentum, vom 29. November bis 1. Dezember 2018 an der Universitét Freiburg,
organisiert vom SFB 948 ,Helden - Heroisierungen — Heroismen*
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Chevalier de Bayard,” Ursprungsfigur des Heldenbildes des Ritters ohne Furcht
und Tadel (auf Franzosisch chevalier sans peur et sans reproche).

In manchen Quellen sind die Beschreibungen der Truppeneinsétze derart
exzessiv, dass das militdrische Kampfgeschehen gleichsam als eine stets heroische
Angelegenheit erscheint. Friedrich von Barsewischs Aufzeichnungen iiber den
Siebenjahrigen Krieg wiren ein Beleg dafiir, aber auch die Briefe des volontaire
Favier strotzen nur so vor heroischer Aufwertung der soldatischen Leistungen.*
Vor allem aber wird anhand solch positiver Kamptbeschreibungen deutlich
gemacht, dass die Soldaten in ihren Leistungen offenbar iiber das Geforderte
hinausgingen; sie erfiillten nicht nur ihre Pflicht bzw. die von ihnen erwarteten
Aufgaben, sondern taten dies mit zusitzlichem Engagement. Sogar die innere
Haltung der Truppen wird hier mit einer heroisch-kriegerischen Disposition in
Verbindung gebracht. Die Soldaten sind dann meistens von ,einem guten Geist
beseelt” oder bewahren eine innerliche Ruhe (,sang-froid“) angesichts der vor
ihnen liegenden Aufgaben.’! Die motivierten und einen kiithlen Kopf bewahren-
den Soldaten lassen ihre positive kriegerische Geisteshaltung erfahrener Mili-
tars in iiberschwinglichem Einsatz wéhrend der Kampthandlungen zur Geltung
kommen, was in den Selbstzeugnissen als heroisches Engagement dargestellt
wird.

1.2.2 Die chaotischen Wirren des Schlachtfeldes: Standhaftigkeit und
Authentizitditsanspruch

Dass die heroische Beschreibung von Kémpfen und die innere Haltung der Sol-
daten anhand positiver kriegerischer Attribute so oft in den Selbstzeugnissen
vorkommt, lasst sich dadurch erklaren, dass dies oftmals nicht nur die einfachste,
sondern eventuell auch die einzige Moglichkeit darstellte, den eigenen Kampf-
einsatz bzw. den Kampfeinsatz der eigenen Truppen zu heroisieren. Dies hangt

29 Der Offizier Barrés berichtet beispielsweise von einem Zwischenstopp des Italienfeldzugs in
Abbiategrasso: ,,C'est la que les Frangais furent forcés, en 1524, ce qui cofita la vie au Chevalier
Bayard.” Jean-Baptiste Barres: Souvenirs d’un officier de la Grande Armée. Publiés par Maurice
Barres son petit-fils, Paris 1922, S. 24.

30 Vgl. L. Duchet (Hg.): Deux volontaires de 1791. Les fréres Favier de Montlucon. Journal et
lettres publiés dapres des papiers de famille, Montlucon 1909, S. 15, S. 46, S. 55, S. 68, S. 77,
S.92,8S.122.

31 Der Offizier Carl Sachs schreibt iiber den Russlandfeldzug von 1812: ,Am 15.ten [November]
stand die Armee vom befiten Geist beseelt schon in aller Frith in Schlachtordnung der Ruf3-
ischen auf Canonen-Schufl Weite gegen tiber.“ Carl Sachs: Erinnerungsblatter eines badischen
Soldaten an den russischen Feldzug von 1812 bis 1813, Stuttgart 1987, S. 20. Und auch der
Offizier Ernst von Baumbach weif3 zu Anfang des gleichen Feldzuges zu berichten: ,Die Armee
war gut eingeiibt und von einem guten Geist beseelt.“ Ernst von Baumbach: Tage-Buch von
1812, Ludwigsburg 1838, S. 16. Der bereits mehrfach zitierte Offizier de Vanssay erwahnt die
kriegerisch-fahige Haltung seiner Dragoner im Kampf: ,Mon peloton, composé de ces jeunes
et braves dragons [...] donna la de nouvelles preuves de ce sang-froid qui l'avait distingué dans
tant de combats.“ De Vanssay: Fragments, S. 72.
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mit den militirischen Taktiken zusammen, die seit dem 18.Jahrhundert in
Schlachten angewandt wurden. Zum einen bildeten die Schusswaffen die wich-
tigste Waffengattung, welche in den Schlachten zum Einsatz kam. Das ritter-
lich-kriegerische Ideal des Kampfes Mann gegen Mann, in welchem die eigenen
tiberlegenen kidmpferischen Fihigkeiten iiber Sieg oder Niederlage bestimmten,
gehorte schon ldnger der Vergangenheit an.’? Damit dnderten sich auch Vorstel-
lungen des Kriegerisch-Heroischen.

Zum anderen lief$ die Lineartaktik, in welcher die Soldaten in geordneten
Linien auf die feindlichen Soldatenreihen zumarschierten und in moglichst
geordneter Formation in Volets ihre Schiisse abgeben sollten, wenig Platz fiir die
Heroisierung der individuellen kimpferischen Fihigkeiten. Diese spielten keine
Rolle mehr, oftmals konnten Soldaten nicht einmal erkennen, ob sie den Gegner
tiberhaupt getroffen hatten — nicht zuletzt, weil die Funktionstiichtigkeit frith-
neuzeitlicher Schusswaffen mehr oder weniger zu wiinschen iibriglie3.* Der
Gebrauch der Schusswaften oder das Ausschalten besonders vieler Feinde konnte
somit als hervorragende Qualitit des heroischen Kriegertums nur bedingt von
Bedeutung sein - zumindest hétten sie in Schlachtenbeschreibungen nur eine
bedingte Glaubwiirdigkeit gehabt, da die Nachweisbarkeit einer solchen sich als
recht schwierig erwiesen hatte.3*

Wichtiger als die Effektivitdt im Kampf schien dagegen der unermiidliche Ein-
satz auf dem Schlachtfeld, das stetige Weitermachen, bis die Schlacht entweder
gewonnen war oder aber der Riickzug angetreten wurde. Dass ein solcher Ein-
satz heroisch anmuten konnte und in den Selbstzeugnissen eben auch eine iiber-
schwiéngliche Aufwertung erfahrt, lasst sich leicht erklaren, wenn man sich vor
Augen fiihrt, welche Uberwindung der eigenen Angste und des Selbsterhaltungs-
triebes es gekostet haben mag, in der Lineartaktik zu kdmpfen. Aufgrund der
geringen Schussweite und Treftsicherheit der zeitgenossischen Waften mussten
die Soldaten nicht nur bis auf 100 bis 200 Meter an die gegnerischen Linien her-
anriicken, bis sie ihre Waffen abfeuern konnten, sondern sie taten es auch unter
dem stetigen feindlichen Gewehrfeuer und dem Kugelhagel der Kanonen. Dabei

32 Vgl. Brockling: Postheroische Helden, S. 34-36.

33 Das weifd z. B. der volontaire Favier der Altere in einem Brief an seine Mutter zu berichten: ,I1
arriva hier un petit malheur a notre avant garde. Un volontaire du ler bataillon de la Marne
samusant a raccommoder la pierre de son fusil, le fit partir et perca de part en part la cuisse
d’un fourrier du régiment de Deux-Ponts. On va faire des couvre-platines, moiens necessaires
pour remédier a de semblables accidens, qui pourroient arriver souvent.“ Duchet: Deux volon-
taires, S. 43.

So erzihlt Ulrich Briker, dass er inmitten des Gefechtes zwar seinen Einsatz geleistet hatte,
jedoch nicht einschitzen kénne, wie ausschlaggebend seine Kampfaktionen gewesen seien.
»Unsre geborne Preussen und Brandenburger packten die Pandurien wie Furien. Ich selber
war in Jast und Hitze wie vertaumelt, und mir weder Furcht noch Schrecken bewuf3t, schof§ ich
Eines Schiessens fast alle meine 60 Patronen los, bis meine Flinte halb glithend war, und ich sie
am Riemen nachschleppen muf3te; indessen glaub’ ich nicht, daf3 ich eine lebendige Seele traf,
sondern alles gieng in die Luft.“ Ulrich Braker: Der arme Mann im Tockenburg, Ziirich 1993,
S. 37-40.
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die Formationen zu halten und in méglichst geordneter Reihenfolge systematisch
Schiisse abzugeben, obwohl man damit rechnen musste, selbst jeden Moment
niedergeschossen zu werden, scheint grofie Uberwindungskraft und Mut erfor-
dert zu haben.’> Wie bedngstigend diese Kampferfahrungen sein konnten, lasst
sich in vielen Selbstzeugnissen nachweisen. Ein Vergleich diverser Quellen aus
dem Siebenjdhrigen Krieg macht dies deutlich: Wahrend in den Aufzeichnungen
des adligen Offiziers Friedrich von Barsewisch die Truppen immer mit beherz-
ter Begeisterung kampfen, erzahlt die Autobiographie des gepressten Soldaten
und Deserteurs Ulrich Brikers dagegen von einer ganz anderen Stimmung bei
den Truppen, namlich von einer Todesangst bei selbst den zuvor noch mutigsten
Soldaten.’® Auch der Feldprediger Carl Daniel Kiister musste einige Soldaten, die
sich wiahrend der Schlacht bei Hochkirch 1758 wihrend des Kampfes vor Angst
versteckt hatten, mit religiosen Reden zum Weiterkimpfen motivieren.’” Selbst
in Briefen aus dem Siebenjéhrigen Krieg an Angehdrige, die eher selten detailliert
vom Kampfgeschehen berichten, finden sich Beschreibungen der {iberwiltigen-
den Schlachtsituationen, in denen das eigene Leben diesen Gefahren ausgesetzt
war und man dennoch weiterhin unhinterfragt seinen Dienst tat.?® So scheint
Angst im Angesicht der Schlacht nicht unbedingt ein Ausschluss des Heroischen
zu bedeuten, solange man — und dies tat Ulrich Braker z. B. nicht — weiterhin auf
dem Schlachtfeld blieb und sich am militarischen Geschehen beteiligte.

Die Wahrnehmung einer aussichtslosen Situation wurde zusitzlich durch
das Chaos verstarkt, welches auf dem frihneuzeitlichen Schlachtfeld oder bei
Belagerung herrschte. Das Getose der Kanonen und Gewehrfeuer, die schlechte
Sicht durch die durch Schusswaffen entstandenen Rauchschwaden und/oder
schlechte Wetterbedingungen, durcheinandergeratene Schlachtordnungen und
uneinheitliche Uniformierung der Truppen hinterlieflen bei vielen Soldaten ein
Gefiihl der Uberwiltigung, welches sie an die Grenze der militdrischen Disziplin

35 Vgl. Mébius: Angst, S.78; Berkovich: Motivation, S.57; Hervé Drévillon: L'Individu et la
Guerre. Du Chevalier Bayard au Soldat inconnu, Paris 2013, S. 130. Uber die katastrophalen
Folgen einer solchen Taktik gibt die Schlacht von Fontenoy von 1745 Auskunft, in welcher
der franzgsische Offizier Joseph-Charles-Alexandre dAnterroches den Englindern den ersten
Schuss iiberlies, so dass die erste Linie der franzdsischen Truppen anschlieflend wehrlos vom
feu roulant der englischen Linientruppen niedergeméht wurde. Die Standhaftigkeit der franzo-
sischen Truppen angesichts des Gewehrfeuers stief§ anschlieflend erste Debatten um die Heroi-
sierung einfacher Soldaten an. Ebd., S. 131-132.
LWir riickten inzwischen immer vorwarts. Da fiel mir vollends aller Muth in die Hosen; in den
Bauch der Erde hitt” ich mich verkriechen mdgen, und eine dhnliche Angst, ja Todesblésse, las’
man bald auf allen Gesichtern, selbst deren, die sonst noch so viel’ Herzhaftigkeit gleichsneten.
Ulrich Braker: Der arme Mann, S. 28.
37 Vgl. Kiister: Bruchstiick, S. 37-38, S. 42.
38 Vgl. Hans, Bleckwenn (Hg.): Preufische Soldatenbriefe. AltpreuBiischer Kommiss 19, Osna-
briick 1982, S.2-3, 8.4, S. 13, S. 23.
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brachte.?* Dennoch berichten fast alle Autoren — unabhéngig von ihrem militari-
schen Rang, gerade aber die einfachen Soldaten - dass sie auf dem Schlachtfeld
blieben und versuchten, ihren Befehlen so gut es ging Folge zu leisten. So zeich-
net der Infanterist Jakob Walter wiahrend Napoleons Russlandfeldzug 1812 ein
verstorendes Bild einer Schlacht, jedoch bleibt er am Kampfgeschehen und auch
am weiteren Feldzug beteiligt:

Wie Donnerschlage began das Feueren gegen und von dem Feind, die Erde Hiipfte zitternt
von Kannonen Feuer, und Kukelregen kreuzten durcheinander [...] Nun rikten beide Armen
vester gegeneinander und das Mordgeschrei und Feuergeschiitter Glich einer Hoélle, [...] auf
meine Kamuraden kante ich keine Acht mehr haben, wusste auch demnach nicht auf welche
Art selbe theils umgekomen oder vermisst worden sind, alles Feuerte Schlug auf den Feind
loss mit wilder Raserey und man konte sich nicht denken ist man forn mitten oder hinter
dem Mittelpungt der Armee.*0

Auch wenn Walter die Kampfsituation wortwortlich als Holle beschreibt und er
im Chaos seine Position in der Schlachtformation verliert, scheint er — zumin-
dest nach der schriftlichen Darstellung seiner Erinnerungen - nicht daran zu
denken, wegzulaufen oder sich zu verstecken. Er erfiillt trotz der lebensgefahr-
lichen Situation weiterhin den von ihm erwarteten Dienst.*!

Zwei Beobachtungen sind von Interesse: Erstens finden sich die Beschrei-
bungen des mutigen Verhaltens der Truppen auf dem Schlachtfeld im gesam-
ten Untersuchungszeitraum wieder, sowohl in zeitgendssischen Quellen der drei
Kriege als auch in Zeugnissen, die in der Retrospektive und somit teilweise erst
Mitte und Ende des 19. Jahrhunderts entstanden. Genau wie bei der heroischen
Bezeichnung der Truppen als brave oder mutig, findet sich in Bezug auf die Stand-
haftigkeit eine Kontinuitit der heroischen Zuschreibung von Kampthandlungen
und auch der Begrifflichkeiten und Narrative tiber langeren Zeitraum hinweg.

Zweitens féllt auf, dass die Gewalt bei der Heroisierung von Truppeneinsétzen
relativindirekt dargestellt wird. Es wird eine Schlacht erwédhnt, und anschlieffend
berichtet, dass die Truppen ,,sich mit dem Feind geschlagen haben® und wie sich
die Soldaten in diesem Kampf benommen haben (mutig, brav, avec courage). Die
genaue Ausiibung von Gewalt und vor allem die Folgen dieser in Bezug auf die
Versehrtheit des Korpers spielen zundchst keine Rolle. Das bedeutet nicht, dass

39 Briker berichtet beispielsweise von der Schlacht um Lobositz 1756 als einem regelrechten

Schreckensszenario: ,Und nun gieng in der Ebene das Gefecht von neuem an. Aber wer wird
das beschreiben wollen, wo jetzt Rauch und Dampf von Lowositz ausgieng; wo es krachte und
donnerte, als ob Himmel und Erde hitten zergehen wollen; wo das unauthérliche Rumpeln
vieler hundert Trommeln, das herzzerschneidende und herzerhebende Ertonen aller Art Feld-
musick, das Rufen so vieler Commandeurs und das Briilen ihrer Adjutanten, das Zetter- und
Mordiogeheul so vieler tausend elenden, zerquetschten, halbtodten Opfer dieses Tages alle Sin-
nen betdubte!“ Briker: Der arme Mann, S. 42.

Bernhard Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben unter Napoleon. Russlandberichte eines Infante-
risten, eines Leutnants, eines Generals, Stuttgart 1987, S. 49-51.

Eine Ausnahme bildet hier das Selbstzeugnis von Ulrick Briker, der frei zugibt, desertiert zu
sein. Vgl. Braker: Der arme Mann, S. 42.
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Erwiahnungen solcher Folgen in den Selbstzeugnissen nicht vorkommen - ganz
im Gegenteil: Detaillierte Berichte iiber Verletzungen, schwere Verwundungen
und Tod finden sich zahlreich im kompletten Untersuchungszeitraum. Das gilt
umso mehr, wenn die Verwundungen selbst erlitten wurden. In der allgemei-
nen Heroisierung des Kampfeinsatzes stehen jedoch andere Phianomene im
Vordergrund: Die Beschreibung der situativen Bedingungen (Schlachtenlarm,
Geschiitzfeuer, Lage und Aufstellung der Truppen) sollen zuerst einen Uberblick
tiber den Kampf geben und das Verhalten der Armeemitglieder in diesem Aus-
tausch von Gewaltaktionen als positiv und legitim hervorheben. Die konkrete
Erwdhnung der genauen (eigenen) Gewalttat ist entweder fiir die im néchsten
Kapitel behandelten Einzelkdmpfe oder die detailliere Momentaufnahme inner-
halb des Schlachtgeschehens reserviert, welche eine andere Ebene der Erfahrung
anspricht und andere Formeln der Heroisierung erméglicht.

Zudem kann Uber eine detaillierte Beschreibung des Kampfes Authentizi-
tat hergestellt werden: Eine genaue Darstellung der situativen Gegebenheiten,
welche mit den eigenen fiinf Sinnen wahrgenommen wurden, kennzeichnet die
Beschreibung als Teil des eigenen Erlebnisses und belegt, dass man tatsdchlich
nicht nur Zeuge und Teilnehmer dieser lebensgefdhrlichen Situation war, son-
dern in ihr auch Ubermenschliches und damit Heroisches geleistet hat. Dieser
Beleg der Authentizitit der Erfahrung, welcher durch das prazise Beschreiben
des Schlachtgeschehens in den Selbstzeugnissen suggeriert wird, konnte fiir
Veteranen von groflerer Bedeutung sein, und zwar, wenn es darum ging, sich als
geschichtspolitische Autorititen in Bezug auf die jeweiligen Kriege zu etablieren.
Dies wiederum schien Veteranen ein Anliegen zu sein, wenn ihr Kriegseinsatz
und die damit verbundenen Opfer in der Nachkriegszeit von der Offentlichkeit
und der Obrigkeit mit nur geringer Anerkennung oder sogar Ablehnung bedacht
wurden. Deutlich wurde dies etwa in Frankreich wihrend der Nachkriegszeit der
Napoleonischen Kriege. Nachdem in den Jahren der Restauration sowohl Lud-
wig XVIII. als auch Karl X. sich nicht nur von der rezenten Vergangenheit dis-
tanzierten, sondern eine regelrechte Politik des ,,oubli officiel“ oder auch ,silence
officiel“4 fuhren, welche nicht nur reale finanzielle und soziale Nachteile fiir die
Veteranen nach sich zog, sondern ihnen auch einen schlechten Rufin der Gesell-
schaft einbrachte,** kam es in den 1820er Jahren zu einem regelrechten Boom
der napoleonischen Broschiirenkultur. Ausloser war der Tod Napoleons 1821,
der Anlass gab fiir das Erscheinen zahlreicher kurzer apologetischer Abhandlun-
gen, langerer Biographien oder biographischer Schriften iiber den ehemaligen
Kaiser. Gerade Veteranen beteiligten sich hier in grofler Zahl an den Diskursen
um dessen Tod und Kriege und nahmen so eine zentrale Rolle in der geschichts-
politischen Erinnerungskultur der napoleonischen Zeit und Kriege ein. Interes-
sant ist hierbei, dass, obwohl diese Broschiiren und Abhandlungen nicht selten

42 Ppetiteau: Lendemains, S. 99, S. 107, S. 123.
43 Auf diese Folgen wird genauer im nichsten Unterkapitel eingegangen.
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anonym verfasst wurden, sich eine bestimmte Chiffre, namlich der Begrift der
braves, als Verweis auf die Soldaten Napoleons fand. Der Begriff wurde sowohl
als anonyme Bezeichnung fiir die Autoren in Bildern als auch im Text sehr ver-
breitet gebraucht und als allgemeine Bezeichnung fiir die napoleonischen Vete-
ranen verwendet.**

Mit dieser Bezeichnung wurde nicht nur die eigene heroische Darstellung
vorangetrieben, denn zum einen greift sie doch genau die klassische heroische
Kriegerqualitdt des mutigen Kampfes auf, welche auch in den militdrischen
Selbstzeugnissen ausfiihrlich bei der Selbst- und Truppenbeschreibung Ver-
wendung findet. Zum anderen erlaubt sie zugleich auch die Herstellung einer
Gruppenidentitit, die die Mitglieder von den anderen Autoren napoleonischer
Broschiiren und Abhandlungen unterscheidet. Die so konstruierte Gruppen-
zugehorigkeit ging namlich mit einem besonderen Autorititsanspruch einher,
der sich zum einen auf die Teilhabe an der napoleonisch-militarischen Sphare,
sprich den spezifisch militarischen Kriegserfahrungen der napoleonischen
Kriege, und zum anderen auf den heroischen Status, welcher durch diese Teil-
habe und die Selbstbezeichnungen garantiert wurde, griindete.*> Die Veteranen-
Autoren dieser Broschiiren sahen sich als eine besondere Gruppe, die durch ihre
Erfahrungen und ihre Beziehung zu Napoleon, aber auch aufgrund ihres eigenen
Heldentums eine gewisse Autoritit in Bezug auf die Beurteilung seines Helden-
status und seiner heroischer Taten hatte. Daraus leiteten sie ein Verstdndnis fiir
die soziale und historische Bedeutung der Figur Napoleons ab, das zivilen Auto-
ren dementsprechend verwehrt blieb.

Es verwundert also nicht, dass Victor Dupuy in seinen Ende der 1840er ver-
fassten Erinnerungen, nachdem er nach einer revue durch Napoleon zum sous-
lieutenant befordert und anschlieflend einer compagnie d’élite der Kavallerie
zugewiesen worden war, schreibt:

les sous-officiers et chasseurs qui en [les campagnies d’élite dans nos régiments de cavalerie]

faisaient partie [...] étaient choisis dans les autres compagnies des régiments parmi les plus

braves et les meilleurs sujets. Lorsque jen étaie maréchal de logis chef, chargé par mon capi-
taine de diriger son choix quand il nous survenait des vacances, je n’y avais fait admettre que

des hommes dont je connaissais parfaitement la bravoure et la bonne conduite [...]. Aussi,
passait-elle pour une des meilleures compagnies de larmée, et justifiait-elle sa réputation!*”

Nicht nur Broschiiren iiber den Tod und das Andenken an Napoleon waren also
eine Moglichkeit, sich diesen Autorititsanspruch zu sichern. Selbstzeugnisse
konnten ebenfalls als ein Medium funktionieren, {iber welches Veteranen sich
als privilegierte Diskussionspartner etablieren konnten. Aufgrund ihrer Kriegs-

44" Die bisherigen Ausfithrungen dieses Absatzes folgen Marquart: Héros, S. 47.

45 Vgl. Marquart: Héros, S. 47-48.

46 Vgl. ebd.

47 Victor Dupuy: Souvenirs militaires de Victor Dupuy, Chef descadrons de hussards 1794-1816,
publiés avec une préface le Général Thoumas, Paris 1892, S. 67.
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erfahrungen konnten sie bestimmte historische Begebenheiten der Napoleoni-
schen Kriege genau schildern und erldutern, ihnen wurde wegen der Teilnahme
an den Feldziigen - zumindest in Eigeninitiative — der Status der braves zuge-
standen und sie sind zuweilen Napoleon auch selbst begegnet und konnten sich
so Urteile iiber den Verlauf der Feldziige und die militdrischen Entscheidungen
des groflen Feldherren erlauben.*® Diese Vorstellung als Experten dieses The-
mas erfolgte jedoch nicht nur aus der eigenen Selbststilisierung, sondern wurde
ihnen zuweilen auch von zivilen Akteuren als Fremdzuschreibung angetragen.
Dabei wurden die Veteranen-Autoren in Frankreich beispielsweise einerseits
zwar als privilegierte Autorengruppe wahrgenommen, andererseits wurde ihnen
aber gerade aufgrund ihrer Nahe zu Napoleon und seiner militdrischen Sphére
mangelnde Objektivitdt unterstellt.” Die Teilnahme an der Diskussion iiber die
Wertung von Napoleons Heldentum und die Selbstbezeichnung als braves bil-
dete fiir die Veteranen der napoleonischen Kriege in den 1820er Jahren, aber
auch in den folgenden Jahrzehnten, nicht nur eine Mdéglichkeit, sich selbst zu
heroisieren, sondern iiber diese Selbstheroisierung einen Autoritatsanspruch in
einem gewissen geschichtspolitischen Bereich einzufordern, in dem ihre Sicht-
weisen und Deutungen eine privilegierte Stellung einnahmen. Dass dies nicht
von allen anderen Mitgliedern der Gesellschaft widerstandslos so akzeptiert
wurde, zeigt wieder, wie sehr die heroische Darstellung einer Gruppe oder Per-
son sich in einem Aushandlungsprozess befand.

1.2.3 Uberschreiten der kirperlichen und psychischen Grenzen und die
Wirkungsmacht von Heldenbildern

Die oben aufgefiihrten Beispiele aus den beiden bisher dargestellten narrativen
Mustern sind nicht nur Belege positiver Erfiillung, sondern gleichsam Uber-
erfiillung von Wert- und Verhaltensvorstellungen im Kampfeinsatz. Die Solda-
ten tun nicht einfach ihren Dienst, sondern tun dies mit duflerster Tapferkeit,
einer bewundernswerten inneren Einstellung und angesichts der widrigsten
Umstdnde. Dies stellt eine Form der Grenziiberschreitung dar, die Brockling im
Modell des Tugendhelden zusammenfasst: Sowohl die Normsetzung als auch die

48 Neben Victor Dupuy berichtet auch Girod de 'Ain z. B., dass er zwei Mal ,,avait[t] 'honneur
dadresser la parole au grand Napoléon!“ und beschreibt anschlieflend die zwei Situation
detailliert und vor allem die Sorge, die er hatte, einen schlechten Eindruck auf den Kaiser
zu machen. Obwohl Girod eine grofe Begeisterung fiir Napoleon hegt, hindert ihn das nicht
daran, manche seiner militdrischen Entscheidungen zu kritisieren und Kommentare, wenn
auch verhaltene, iiber die strategischen Entscheidungen des Kaisers in seine Memoiren ein-
flieflen zu lassen. Félix Girod de I'Ain, Général baron de 'Ain: Dix ans de mes souvenirs mili-
taires. De 1805 a 1815, Paris 1873, S. 280-282, S. 320, S. 336-337. Girod de I'Ain ist nicht der
einzige Offizier, der sich ein Urteil iber Napoleons militarische und politische Entscheidungen
erlaubt. So gibt de Vanssay in seinem Selbstzeugnis seine Meinung iiber die Einsetzung von
Napoleons Bruder als Konig von Spanien wieder. Vgl. de Vanssay: Fragments, S. 60.

49 Vgl. Marquart: Héros, S. 48.
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Erfiillung und anschlieflend das Ubertreten dieser festgesetzten Normvorstellun-
gen in einer vorbildhaften und damit nachahmenswerten Funktion tiberschrei-
ten die erwartbaren Anforderungen, die an die Soldaten gestellt wurden.*® Der
Held, so Niklas Luhmann, ist hier

die vielleicht eindrucksvollste semantische Form, die in der europdischen Geschichte fiir
moralisch reguliertes Abweichen ausgebildet worden ist [...] Man kann durch Ubertreffen
der erwartbaren Leistungen beide Wege zugleich begehen: den der Konformitit und den
der Abweichung: und man braucht dabei weder sich noch anderen etwas verschweigen.>!

Anhand der vorgestellten Schlachtenberichte wird jedoch auch deutlich, dass
die Grenziiberschreitung im soldatischen (Selbst-)Heroisierungsprozess nicht
nur in der Ubererfiillung von militirischen Erwartungen stattfand, sondern dass
es vor allem um die Uberschreitung der eigenen korperlichen und psychischen
Grenzen ging. Das Ertragen sowie das Ausiiben von Gewalt unter widrigsten
Bedingungen, welche die Kémpfenden an das eigene Limit brachten, bildeten
den Kern der Heroisierung der Kampfthandlungen, da sie eine Ubersteigerung
der eigenen Fahigkeiten belegten. Wahrend der Schlacht wuchsen die Truppen
quasi tiber sich hinaus. Das, was sie leisteten, entsprach nicht mehr dem gefor-
derten Standard, sondern es sprengte gleichsam den Rahmen des menschen-
moglichen Handelns, wie beispielsweise von Barsewisch iiber seine Truppen im
Siebenjahrigen Krieg erzéhlt: ,Von 6 Uhr morgens an bis 11 Uhr wurden wir von
einer ungeheuren feindlichen Macht unausgesetzt angegriffen. Jeder Soldat hatte
120 Patronen auf demselben Platze verschossen, das iiberstieg fast alle mensch-
lichen Krifte.”? Diese Erwartungen iibertreffenden Taten der eigenen Truppen
zeigten sich insbesondere dann, wenn es darum ging, den feindlichen Beschuss
zu ertragen und nicht nur die Stellung zu halten, sondern zugleich auch erfolg-
reich zuriickzuschlagen. So berichtet von Barsewisch weiter: ,Wir lieflen uns aber
durch diese heftige Canonade nicht irre machen, sondern antworteten tapfer und
trieben seinen Angriff auf unsern Fliigel gegen Weissenborn herzhaft zuriick, so
dafS derselben keinen Fufibreit Landes gewann.”>* Die Heroisierung erfolgt hier
nicht nur durch die bereits besprochenen heroisch-kriegerischen Attribute (,tap-
fer’, ,herzhaft“), sondern auch durch die Tatsache, dass die Soldaten unter von
Barsewisch (und auch er selbst) hier alle Erwartungen und Aufgaben, die an ein
erfolgreiches militdrisches Regiment gestellt werden — Standhaftigkeit, Verteidi-
gung und Gegenschlag — nicht nur effektiv, sondern auch mit vollem Einsatz und

30 Vgl. Brockling: Postheroische Helden, S. 29-31.

51 Niklas Luhmann: Die Autopoiesis des Bewufitseins, in: Soziologische Aufklirung 6. Die Sozio-
logie und der Mensch, Wiesbaden 2008, S. 55-108, hier: S. 86.

Von Barsewisch: Von Rossbach, S. 77. Auch Ernst von Baumbach berichtet, wie bei der Vertei-
digung einer Stellung das Regiment alle Kugeln verschoss: ,,Auf dieser Strecke erhielt sich nun
das Gefecht den ganzen Nachmittag hindurch mit abwechselndem Erfolg. Einmal sogar waren
wir gendthigt, aus Mangel an Munition, die Stellung hinter der Kirche zu verlassen, nahmen sie
jedoch schnell wieder. Von Baumbach: Tage-Buch, S. 64.

53 Von Barsewisch: Von Rossbach, S. 162.
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einer iiberzeugenden militdrischen Disposition erfiillten. Die von Barsewisch
erwdhnten Leistungen gehen somit iiber den Standard militarischer Aktionen
hinaus.

Mit der Darstellung iibermenschlicher Leistungen erfiillten die Selbstzeug-
nisse aufs Treffendste die Vorbildfunktion, die heroischen Figuren oftmals zu
eigen ist. Sie zeigen nicht nur die Grenzen des menschlichen Handelns und lie-
fern dem Leser der Selbstzeugnisse klare Vergleichspunkte, in welchen er sich
widerspiegeln kann, sondern sie {iberschreiten diese Limitationen, iibertref-
fen sich selbst. Durch diese aufSergewohnliche Leistung werden sie besonders,
exemplarisch, und gerade einfache Soldaten liefern damit zugleich den Beweis,
dass dies auch fiir einfache Menschen, sprich Personen ohne edle Abstammung,
machbar sei. Thre Selbstzeugnisse und die darin enthaltene heroische Selbstdar-
stellung gewinnen damit eine erzieherische Funktion, da sie zur Nachahmung
anregen konnten. Inwieweit dies mit den Intentionen der Verfasser einherging,
kann jedoch nicht immer unbedingt geklart werden. Wéhrend einige Autoren
wie der Feldprediger aus dem Siebenjdhrigen Krieg, Carl Daniel Kiister, den
Lesern ganz klar das beschriebene Verhalten der Soldaten zur Imitation emp-
fehlen,>* duf8ern sich die meisten Soldaten und Offiziere zumindest eher selten
explizit Giber die Vorbildfunktion ihres Selbstzeugnisses, sondern geben meist
nur an, dass sie hoffen, ihre Erzahlungen wiirden fiir ihre Nachkommen und
folgende Generationen von praktischem Nutzen sein.

Dennoch lassen die Narrative der uibermenschlichen, heroischen Aktionen
einfacher Soldaten Fragen nach der Wirkungsmacht von Heldenbildern auf-
kommen, sowie daran ankniipfend nach der Funktion von heroischen Figuren,
ihrer Instrumentalisierung, aber auch nach den Gefahren. Denn heroische Leit-
bilder erfiillen u. a. eine grundlegende Funktion: Sie bilden Vorbilder, an denen
festgemacht werden kann, welche Tugenden und Qualititen in einer Gesell-
schaft oder Teilgesellschaft als erstrebens- und wiinschenswert gesehen werden.
Dadurch werden Verhaltensweisen sowie Norm- und Wertvorstellungen formu-
liert, die von den Mitgliedern dieser Gesellschaft, dem Publikum der Helden-
figuren, tibernommen werden sollen.>> Dabei ist auffallig, dass das Bediirfnis
nach Helden gerade in Krisensituation oder Umbruchsphasen zu steigen scheint,
da ein Bedarf an starken Leitfiguren entsteht, charismatische Figuren im Max
Weberschen Sinne, die Orientierung geben und Fithrung anbieten.”® Dement-
sprechend konnen Heldenbilder und heroische Figuren fiir Regierungen eine
Moglichkeit bilden, die Bevolkerung auf die gewiinschten Werte einzuschwo-
ren, unabhingig davon ob, die aulergewohnlichen Talente und Qualititen der
Heldenfigur eigentlich fiir die Masse der Bevolkerung nachahmbar sind oder

54 Vgl. Kiister: Bruchstiicke.

55 Vgl. von den Hoff u. a: Helden, S. 9-12; Sonderforschungsbereich 948: Held, in: Compendium
heroicum, 2019, DOI: 10.6094/heroicum/hdd1.0.

56 Vgl. von den Hoff u. a.: Helden, S. 9-10; Sonderforschungsbereich 948: Held.
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nicht. Wichtig scheint eher ein Grundgeriist an Werten und Normen, welche
durch den Helden verkorpert werden und als Leitfaden fiir konformes Verhalten
dienen. In diesem Sinne haben Heldenfiguren eine ordnungsstiftende Funktion
inne, denn zum einen werden die durch sie verkdrperten Tugenden und Ver-
haltensweisen positiv konnotiert, was wiederum diesem impliziten Norm- und
Wertesystem entsprechende Handlungen - zumindest in der Theorie — belohnt
und abweichendes Verhalten sanktioniert.”” Zum anderen werden aufgrund der
Vorrangstellung des Helden an der Spitze der Gesellschaft und seiner auf positiv
konnotierten Merkmalen beruhenden Autoritit die von ihm verkdrperten Werte
und Verhaltensweisen als die erstrebenswertesten Qualitdten und nachahmungs-
wiirdigsten Leistungen festgesetzt: Es wird kommuniziert, welche Taten und
Tugenden zum Erfolg fithren und im weitesten Sinne zur Herrschaft befahigen.
Daran kann sich das Publikum orientieren und vergleichen, wodurch Mitglie-
dern der Gesellschaft klargemacht wird, warum sie nicht an der Spitze stehen
(fehlende oder nichterfiillte Tugenden, Qualititen und Leistungen) bzw. wo
genau sie sich im sozialen Hierarchiegefiige einzuordnen haben.

Bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts war dies gerade fiir den Aufbau und die
Bewahrung von gesellschaftlichen Hierarchien, insbesondere in Bezug auf den
militarischen Bereich, relativ eindeutig: An der Spitze der sozialen Ordnung
stand der Adelsstand. In ihrer Rolle als Ritter und Krieger verkorperten Ange-
horige dieses Standes heroische Merkmale wie Mut, Loyalitét, kimpferisches
Geschick und Ehrhaftigkeit, die als erstrebenswerte und zur Herrschaft legiti-
mierende Qualitiaten betrachtet wurden.’® Da diese Qualitaten vor allem aber als
vererbbar angesehen wurden, konnten Mitglieder der untersten Gesellschafts-
schichten diese schwerer fur sich reklamieren, selbst wenn sie ein dem Helden-

57 Vgl. Brockling: Postheroische Helden, S.29-30. Paradoxerweise konnen Helden aber gerade
aufgrund ihres Transgressionspotenzials diese sozialen Grenzen und Normen {ibertreten. Sie
bilden also stets Figuren, die zwischen der Normeinhaltung bzw. Normkonstitution und der
Normiibertretung oszillieren. Zugleich tritt anhand ihrer auflergewéhnlichen Leistungen und
ihrer Uberschreitung der Grenzen auch klar in Erscheinung, was und wo die Grenzen eigent-
lich sind. Sie zeigen also durch ihre Transgression oftmals auch erst die Wert- und Normvor-
stellungen einer Gesellschaft auf.

Natiirlich sind es nicht nur Heldenqualitéten, die eine Person an sich zur Herrschaft befahigen.
Gerade in der Frithen Neuzeit besteht die Legitimitdt von Macht und Herrschaft aus einem
komplexen Gebilde, das an sakrale Elemente wie das Gottesgnadentum ebenso gebunden ist
wie an kulturelle Elemente der Tradition, Dynastie und Geschichte. Daneben spielen soziales
und symbolisches Kapital eine ausschlaggebende Rolle, wie auch harte Fakten wie die Erblinie
oder die finanziellen und politischen Ressourcen. Allerdings kénnen heroische Qualitaten mit
diesen Elementen verbunden werden und gerade in Bezug auf die Herrschaftslegitimation und
-reprasentation verstarkende Funktionen iibernehmen (siehe Asch: Herbst des Helden, S. 36,
S. 83 -86), bzw. es bestand eben auch dann ein Problem, wenn die entsprechende Heroisierung
in der Symbolpolitik nicht mehr funktionierte. Vgl. ebd., S. 121-122.
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ideal entsprechendes Verhalten an den Tag legten und anerkennungswiirdige
Leistungen vollbrachten.>

Gerade im militdrischen Kontext wird dies anhand der Stellung der einfachen
Soldaten deutlich: Obwohl sie auf dem Schlachtfeld kimpften und ihr Leben und
ihre Unversehrtheit fiir die Kriegsziele des Fiirsten riskierten, wurden ihnen bis
zur Mitte des 18. Jahrhunderts weder eine tugendhafte Disposition noch milité-
risch-heroische Qualititen oder Taten zugestanden. Im Gegenteil, ihr Image war
negativ und ihre Stellung in der Gesellschaft prekar. Dies dnderte sich im Laufe
des 18. Jahrhunderts aufgrund diverser philosophischer, militarischer, politi-
scher und kultureller Entwicklungen, und der einsetzende Prozess der Demo-
kratisierung des Heroischen offnete auch einfachen Soldaten, oft Mitgliedern
der niedrigsten Gesellschaftsschichten, die Moglichkeit, die erstrebenswerten
Qualititen adlig-militarischer Leitbilder in Anspruch zu nehmen.® Die in dieser
Arbeit bereits mehrmals zitierten Zeugnisse aus dem Siebenjdhrigen Krieg von
Ernst Friedrich von Barsewich und Carl Daniel Kuster, die sich beide trotz ihrer
hoheren Stellungen als adliger Unteroffizier und Feldprediger recht positiv und
lobend iiber die kimpfenden Soldaten duflern, sind hierfiir ein klarer Beleg.

Die Vorbildfunktion von Heldenbildern und die Ubertragung exklusiver hero-
ischer Charakteristika auf untere militarische Rédnge macht jedoch auch schnell
das subversive Element von Heroisierungsprozessen deutlich: Mit der Uber-
nahme von Tugenden, Eigenschaften und Leistungen, die eigentlich zu einem
gewissen Grad die Fithrungsposition in der gesellschaftlichen Ordnung rechtfer-
tigen sollen, wird plotzlich auch Nichtadligen eine gewisse Autoritdt verliehen,
die die bestehende Hierarchie in Frage stellen kann. Durch die Aufwertung der
Stellung einfacher Soldaten und vor allem die Demokratisierung des Heroischen
wurden Militérs selbst unterer Range nicht nur zu Vorbildern, sondern riskierten
auch, zu Fithrungsfiguren mit Handlungsmacht zu werden.

Deshalb schien Regierungen daran gelegen zu sein, die heroischen Qualita-
ten von Soldaten und ihre erbrachten Opfer stirker dem Monarchen oder dem
Vaterland zuzuschreiben. So wurde wihrend der Franzosischen Revolution,
die zentral fiir die Demokratisierung von Heldenbildern war (siehe Kapitel 3),
zwar explizit die Idee des freien und zur politischen Partizipation befdhigten
Biirgersoldaten propagiert, der iiber alle vormals als adlig-kriegerisch betrach-
teten Qualitdten verfiige und durchaus befahigt sei, ein Held zu sein, ja sogar
heroischer sei als der verhasste Adelstand;®! doch wurde in der Propaganda auch
darauf geachtet, die heroischen Leistungen und Taten der Soldaten immer auf

59 Ende des 16. und im 17. Jahrhundert wurde das Wort ,heroisch® oder ,heroicus® im Sprachge-

brauch sogar in bestimmten Kontexten fast gleichbedeutend mit ,adlig“ gebraucht. Vgl. Ronald
G. Asch: ,Adel (Frithe Neuzeit)*, in: Compendium heroicum, 2018, DOI: 10.6094/heroicum/
adel-fnz.

Siehe hierzu vor allem Kapitel 3, 5 und 6.

Der Recueil des Actions Civiques et Héroiques gibt sich sogar Miihe, explizit eher den Mut ein-
facher Soldaten hervorzuheben als die Offiziere. Vgl. Clarke: Valour, S. 58-61, S. 71.
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die patrie, die Kriegsziele oder die Ideale der Revolution zu beziehen. In seinem
Bericht an die Convention Nationale vom 28. September 1793, in welchem Gré-
goire Henri (1750-1831) den Vorschlag macht, eine Zeitung iiber die heroischen
Taten der franzdsischen Biirger und Biirgerinnen zu griinden, woraus spiter
dann der Recueil des Actions Civiques et Héroiques des Républicains Frangais ent-
steht, erklart er die Vorteile einer solchen Sammlung von Tatenberichten:

Un autre avantage résultant de ce travail, sera de fournir des modeles a nos contemporains,
a nos neveux, & de trouver en eux des imitateurs. Semons la vertu, & nous recueillerons
des vertus. [...] Nous nous sommes demandé quels actes de vertus nous étions chargés de
recueillir; la Constitution nous a répondu: ,Que la République francaise a remis ce dépdt
sous la garde de toutes les vertus. Ainsi, tous les actes de vertu qui dépassent la ligne ordinaire

des efforts de 'homme, & qui ont eu pour objet la destruction du despotisme & I'établisse-

ment de la liberté liberté, sont le domaine de notre travail, & l'histoire s’en empare.‘62

AnschliefSend gibt er Beispiele in seinem Bericht, woraus diese ,actes de vertu®
genau bestehen sollen, ndmlich seien es ,acte de patriotisme®, eine Tat ,[qui]
porte le double caractére de I'intrépidité & du civisme® oder auch Handlungen,
welche ,loyalité’, ,courage” oder ,la fidélité a la patrie“®® ausdriickten, denn diese
seien die Werte, die von der Franzosischen Republik in ihrer Verfassung geachtet
werden. Wenn Grégoire also vorschldgt, dass nun auch die einfachen Soldaten
zusammen mit den Generilen in den Tempel des Ruhmes eintreten sollen, aus
welchem die feudale Ehre sie frither unverschamterweise hinausgedrangt hatte,*
dann soll das aber nur unter dem Vorbehalt passieren, dass die Soldaten sich
diesen Platz im Tempel des Ruhmes durch tugendhafte Taten im Dienste der
Franzosischen Republik und ihrer Kriegsziele verdienen.

Aus dem Vorschlag von Grégoire geht also klar hervor, dass sich die revolu-
tiondre Regierung bemiihte, mittels Heldenbildern die Bevolkerung zum Kriegs-
einsatz und zum Dienst an der Revolution zu motivieren und dafiir auch die
einfachen Soldaten und die franzésischen Biirger insgesamt zu Autoritatsfiguren
erheben mochte - insbesondere da die méannlichen Biirger nun auch das Wahl-
recht besafSen -, doch eben durch eine zielgerichtete Steuerung der heroischen
Aufwertung allein in Bezug auf den patriotischen Dienst fiir die Regierung und
das Vaterland. Denn wie gefdhrlich es werden konnte, wenn militérische Autori-
taten wie Feldherren oder Generile sich auf Basis ihrer Heroisierung, welche
durch militdrische Erfolge leicht vorangetrieben und breit anerkannt werden
konnte, als Herrscherfiguren legitimierten, so ihre Anhéngerschaft mobilisierten
und sich gegen die aktuelle Regierung stellten, machen die Putschversuche diver-
ser Generile der Revolution deutlich, bei denen nicht zuletzt Bonaparte Erfolg
hatte.

2 Henri Grégoire: Rapport sur les moyens de rassembler les matériaux nécessaires a former les

annales du civisme, & sur la forme de cet ouvrage. Séance du 28 septembre 1793, S. 3, S. 5.

6> Ebd., S.5-6.

64 Autrefois 'honneur féodal repoussait insolemment le soldat du temple de la gloire. il (sic!)
doit y entrer sur la méme ligne qu’un général“ Ebd.,, S. 4.
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Angesichts einer sich - nicht zuletzt durch politisches Kalkiil und Inst-
rumentalisierung - verdndernden positiven Sicht auf Soldaten wahrend des
Siebenjahrigen Krieges und dann in extremer Form wéhrend der Revolutions-
und Befreiungskriege, war es nicht {iberraschend, dass Militérs in ihren zeitge-
nossischen Schriften die heroischen Narrative der Obrigkeiten aufgriffen. Doch
blieb zustimmende Haltung gegeniiber einfachen Soldaten und vor allem den
Veteranen der Napoleonischen Kriege im Laufe des 19. Jahrhunderts nicht kon-
tinuierlich bestehen: Nach dem Krieg entstand fiir viele der tiberlebenden Sol-
daten das Problem, dass ihre Karrieren abrupt beendet wurden und sie ins zivile
Leben zuriickkehren mussten. Gerade in Frankreich hatte die neue Regierung
unter Ludwig XVIII. keinen Bedarf mehr fiir das riesige Heer Napoleons, doch
auch in den deutschen Territorien wurden die Armeen nach den Kriegsziigen
wieder auf den Normalstand gesetzt, sprich ein grofier Teil der Soldaten wurde
entlassen. Doch viele Soldaten hatten jahrelang und von jungem Alter an in der
Armee gedient, sie waren im Militdr sozialisiert worden, ihr Handwerk war das
Soldatentum und viele hatten keine anderen Berufsqualifikationen. In das zivile
Leben zuriickzukehren gestaltete sich fiir viele nicht so einfach, gerade auch fiir
diejenigen, die im Krieg verwundet worden waren und nun aufgrund ihrer kor-
perlichen Versehrtheit gar nicht im Stande waren, einer Arbeit nachzugehen. Von
den Kriegstraumata und posttraumatischen Belastungsstorungen, die als solche
zu dieser Zeit noch keinen klar definierten Eingang in den medizinischen oder
gesellschaftlichen Diskus gefunden hatten, ganz zu schweigen.®> Zudem kiim-
merten sich die jeweiligen Regierungen auch nur im bescheidenen Umfang um
ihre Veteranen und die hinterbliebenen Angehérigen. In Preufien mag der Konig
sich nach den Befreiungskriegen zwar intensiv um das Gefallenengedenken
gekiimmert haben, doch die Fiirsorge fiir die Kriegsheimkehrer und die Wit-
wen und Waisen wurde auf die Bevolkerung abgewalzt. Nicht zuletzt dienten
die Gedenk- und Totenfeiern dort auch explizit dem Ziel, Spenden fiir diese von
der Bevolkerung zu sammeln, da ihre soziale und finanzielle Situation weiterhin
extrem ungeregelt und prekar blieb. In Bayern wurden die verabschiedeten Sol-
daten durch einen einmaligen Gnadenakt unterstiitzt, der aber ,vom Wechsel-
spiel zwischen Petition und Gratial“” abhdngig war, und in Wiirttemberg hatte
der Konig zwar schon wihrend des Krieges Verordnungen erlassen, die sowohl
die Kriegsversehrten als auch die Hinterbliebenen absichern sollten, doch war
die staatliche Unterstiitzung an bestimmte Voraussetzungen, wie beispielweise
eine Dienstzeit von 25 Jahren, gebunden und konnte so bei weitem nicht von
allen Kriegsheimkehrern in Anspruch genommen werden.

65 Vgl. Planert: Mythos, S. 622.

66 Vgl. Hagemann: Mannlicher Muth, S. 500, S. 505-506.

67  Planert: Mythos, S. 622.

68 Vgl. ebd., S.622-623. 1801 hatte der wiirttembergische Konig verfiigt, dass Angehérige von
Militérs, die unter seiner Regierungszeit dienstuntauglich geworden waren, weiterhin Entloh-
nung und Lebensmittel erhalten sollten. 1807 wurde diese Regelung zusdtzlich ausgeweitet,
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In Frankreich sah die Situation nach den Napoleonischen Kriegen noch
schlimmer aus: Nach Kriegsende kehrten mehrere hunderttausende Soldaten in
ihre Heimat zuriick. Die finanzielle Unterstiitzung von staatlicher Seite war dabei
sehr gering. Nur diejenigen Soldaten im Ruhestand erhielten eine Pension, wel-
che 30 Jahre im Militdr gedient oder aber eine Verletzung davongetragen hatten,
die entweder zum Verlust des Augenlichtes oder einer Gliedmaf3e gefiihrt hatte.
Zudem war die Pension auch recht bescheiden. Sie sollte nicht als permanentes
Einkommen fungieren, so dass die Veteranen keiner Arbeit nachgehen mussten,
sondern nur als eine zusitzliche Unterstiitzung. Nur eine Minoritdt der Soldaten
konnte diese Unterstiitzung aber {iberhaupt in Anspruch nehmen und Soldaten,
die zwar verletzt, aber nicht erblindet waren oder eine Amputation davonge-
tragen hatten, qualifizierten sich nicht fiir die Pension.®® Zudem loste die Bour-
bonenmonarchie das Heer 1814 grofitenteils auf, was auch das Offizierskorps
schwer traf: Sie reinigte das Korps nicht nur von den Offizieren, welche unter
Napoleon Karriere gemacht und zur militdrischen und politischen Elite aufge-
stiegen waren, sondern in der Neuorganisation und -strukturierung der Armee
wurde ein grofer Teil der Offiziersposten mit aus dem Exil zuriickkehrenden
royalistischen Militdrs besetzt.”” Die Offiziere, welche nicht in der neuorganisier-
ten Armee eingestellt wurden und sich auch nicht fiir eine Pension qualifizierten,
wurden auf unbestimmte Zeit nach Hause geschickt, wo sie auf freie Stellen war-
ten sollten. Dabei wurden ihnen ein Teil des Gehaltes gekiirzt, so dass sich der
Name der demi-soldes als Bezeichnung fiir diese Offiziere etablierte.”!

Am schlimmsten traf es aber die Soldaten und Offiziere, welche den Feldzug
von 1815 mitgemacht hatten. Sie bestdtigten quasi die Befiirchtungen der Restau-
rationsmonarchie vor den verschworerischen und umstiirzlerischen Tendenzen
der Soldaten des Empires und sie wurden fortan als Unterstiitzer des usurpateur
wahrgenommen. Die Beférderungen oder Auszeichnungen, welche sie wahrend
der Cent Jours erhalten hatten, wurden wieder annulliert und am 9. November
1815 erlief} die Regierung ein Gesetz, welches es erlaubte, die Pensionen von

indem den Witwen von Soldaten und Unteroffizieren eine geringfiigige monatliche Unterstiit-
zung zugesichert wurde, und ab 1812 wurde ihnen der Lohn ihrer im Krieg gefallenen Méanner
weiterhin gezahlt. Die Konskriptionsordnung von 1806 versprach zwar die Ubernahme der
Soldaten in einfache Anstellungen im Staats-, Kommunal- oder Militirdienst, doch galt hier
die Regel der 25 tadellosen Dienstjahre. Auch die Aufnahme in das neu gebaute Invaliden-
haus fiir Kriegsgeschidigte war fiir viele keine Option, da erstens die Pldtze auf 200 begrenzt
waren und zweitens neben der Zustimmung des Konigs entweder eine schwerste Kriegsverlet-
zung oder aber 40 Jahre Dienstzeit vorausgesetzt wurden. Daneben gab es noch das Problem
der sogenannten Landinvaliden, also Soldaten, die nach dem Eintritt jhrer Dienstuntauglich-
keit mit dem Invalidentraktament aus dem Militar entlassen worden waren. Sie hatten keinen
Anspruch auf eine weitere Unterstiitzung. Vgl. ebd.

6 Die Ausfithrungen in diesem Absatz folgen. Petiteau: Lendemains, S. 90-91, S. 94.

70 Vgl. Forrest: The Legacy, S. 65.

71 Vgl. Petiteau: Lendemains, S. 92.
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Soldaten zu streichen, von denen bestétigt werden konnte, dass sie den Namen
Napoleons angerufen oder den Ausruf Vive l'empereur geduflert hatten.”
Aufgrund der finanziellen Notlage sahen sich viele Soldaten von Armut
bedroht. Sie fielen ihren Familien zur Last, lebten als Bettler am Rande der
Gesellschaft oder schlossen sich in einigen Fillen zu Rduberbanden zusammen.”
Dementsprechend verwundert es nicht, dass Soldaten nicht nur ein Bediirfnis
nach materieller Hilfe hegten, sondern auch nach Anerkennung ihrer geleisteten
Dienste — nicht zuletzt, weil letztere eben auch die entsprechende soziale und
finanzielle Unterstiitzung garantieren konnte. Die Heroisierung war hierbei die
effektivste Moglichkeit, sich dieser Anerkennung zu vergewissern; dort, wo die
Obrigkeit entsprechende Versuche der Heroisierung der ehemaligen Kriegsteil-
nehmer vermissen lief3, begannen die Militdrs den Heroisierungsprozess selbst
in die Hand zu nehmen. Gerade in deutschen Landern, in denen die offiziosen
Ehrungen und Heroisierungen auf sich warten liefSen, begannen sich Veteranen
in der unmittelbaren Nachkriegszeit in Veteranenvereinen zusammenzuschlie-
Ben. Diese Veteranen- und Soldatenbruderschaften der 1820er Jahre, auch Bru-
derbiinde genannt, waren sozial offen und nahmen ehemalige Konskribierte
ebenso auf wie Berufssoldaten. Auch stellten sie keine moralischen Anspriiche
an ihre Mitglieder, was sie beispielsweise von den spéteren durch die wiirttem-
bergische Obrigkeit initiierten Veteranenvereine der 1840er Jahre unterschied.”
Es ging diesen Bruderschaften vor allem um das Totengedenken und die Erinne-
rung an die gefallenen Kameraden. Dabei begannen sie schon mit ersten Schrit-
ten der Totenehrungen und damit auch der Heroisierung, wie beispielsweise an
den ersten Denkmalern der 1820er Jahre sichtbar wird. Zunachst stifteten vor
allem in katholischen Gegenden Familien entsprechende schlichte, aber kunst-
volle Holztafeln mit den Namen der Gefallenen und Verschollenen der Franzo-
sischen Kriege, doch bald schlossen sich die Veteranen diesen Praktiken an und
begannen ihre Kameraden mit Gedéchtnistafeln zu ehren und zu heroisieren.”
Seit den 1830er Jahren verbreitete sich dann eine Veteranenbewegung in den
deutschen Territorien, in welcher die ehemaligen Soldaten nach sozialer Aner-
kennung verlangten, was nicht zuletzt in den zahlreichen Festen, Feierlichkeiten
und Denkmalstiftungen deutlich wurde.”® In Baden richteten 1838 die Soldaten
sogar eine Petition an den Groftherzog, mit der Bitte, allen Kriegsteilnehmern
ohne Rangunterschied eine Felddienstauszeichnung zu verleihen. Dies ermu-
tigte die wiirttembergischen Veteranen, welche im selben Friihjahr zu Versamm-
lungen und Festen zusammenkamen.”” Hier zeigen sich deutliche Forderungen
nach Heroisierung von Seiten der Soldaten an die Regierungen, welche zugleich

72 Vgl. ebd., S. 93.

73 Vgl. Planert: Mythos, S. 622.
74 Vgl. ebd., S. 623-624.

75 Vgl. ebd., S. 624-625.

76 Vgl. ebd., S. 630.

77 Vgl. ebd., S. 632-633.
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einen obrigkeitlichen Mangel an Anerkennung und Dankbarkeit fiir die Opfer
und die Pflichterfiillung der Militars erkennen lassen. Dies schien die jeweiligen
Regierungen gerade in den Krisenzeiten des Vormirz aufzuschrecken, denn sie
reagierten auf die Forderungen der Veteranen mit eigenen Heroisierungspro-
grammen, die sie aber zugleich in den Dienst der Herrschaftsstabilisierung stell-
ten und somit auch den heroischen Narrativen und den Deutungsmustern der
Soldaten zu entziehen versuchten. So stiftete zum Beispiel der wiirttembergische
Ko6nig, mit der Veteranenbewegung konfrontiert, eine Denkmiinze, doch ver-
band er sie explizit mit der wiirttembergischen Monarchie. Zudem wurde die
Griindung von Veteranenvereinen gefordert, die durch die Obrigkeiten kontrol-
liert wurden. Und in Bayern hatte der Konig 1833 ein Veteranendenkmal fiir
die Soldaten des Russlandfeldzuges gestiftet, doch damit hatte sich fiir ihn das
Thema der Kriegsveteranen erst einmal erledigt: Er wies Petitionen fiir Vetera-
nenvereine, Ehrenzeichen oder weitere 6ftentliche Anerkennung ab und verbot
1844 sogar die Griindung weiterer Vereine.”

Angesichts der gemischten Reaktionen auf die Forderungen der Veteranen
verwundert es nicht, dass diese sich anderer Mittel zu bedienten, um die man-
gelnde Anerkennung und entsprechende Heroisierung einzufordern oder gar
einfach selbst in die Hand zu nehmen. Ein bedeutendes Mittel war hier das Ver-
fassen von Selbstzeugnissen, in welchen die Soldaten sich selbst heroisch darstel-
len konnten. Dabei griffen sie in ihren Darstellungen auf die heroisch-narrativen
Strukturen zurtick, die sich nicht zuletzt seit der Mitte des 18. Jahrhunderts
fiir sie geoffnet hatten: Die Beschreibung als mutige Kampfer, die standhaft
den chaotischen Wirren des Schlachtfeldes trotzten und iiber ihre eigenen
korperlichen und psychischen Grenzen hinausgingen, um dem Vaterland und
dem Monarchen/der eigenen Partei zum Sieg zu verhelfen. Fiir die Obrigkeiten
konnte diese in den Selbstzeugnissen enthaltene (Selbst-)heroisierung jedoch ein
Risiko darstellen, ndmlich dann (wie im folgenden Unterkapitel deutlich wird),
wenn die Selbstdarstellungen sich als Gegenentwiirfe zur oder Infragestellungen
der offiziellen Darstellung prasentierten.

1.3 Umstrittene Gewaltausiibung und militdrischer Ungehorsam —
destabilisierende Funktion von Heldenbildern

Obwohl ein zentrales Element der militdrisch-heroischen Darstellung aller mili-
tarischen Ringe, konnte die positive Beschreibung von Gewalthandlungen in
Selbstzeugnissen problematisch werden, und zwar dann, wenn sie im Rahmen
des militarischen Ungehorsams, sprich aufmiipfigem Widerspruch oder gar einer
direkten Befehlsverweigerung gegeniiber einem héherrangingen Armeemitglied,
stattfand. Diese barg nicht nur das Risiko einer extrem negativen Wahrnehmung

78 Vgl. ebd., S. 630.
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der betreffenden Soldaten, welche durch ihr Verhalten den Eindruck von Undis-
zipliniertheit, Arroganz und Aggressivitit vermitteln konnten, sondern sie riickte
auch den Offizier in ein unvorteilhaftes Licht, da er offenbar nicht in der Lage
war, seine Truppen zu kontrollieren. Diese Interpretation des Kontrollverlustes
auf beiden Seiten der militarischen Befehlskette konnte bei der Leserschaft der
Selbstzeugnisse auf unangenehme Weise die brutalen Konfessionskriege des
16. und 17.Jahrhunderts wie beispielsweise den Dreiffigjahrigen Krieg ins
Gedachtnis rufen, die sich nicht nur durch die Bereitschaft zur kompletten Ver-
nichtung des konfessionellen und politischen Gegners auszeichneten,” sondern
auch (und u. a. als Konsequenz dieser Auffassung) durch extreme Gewalt gegen-
tiber der Zivilbevolkerung, was in der Mitte des 18. Jahrhunderts noch durchaus
im kollektiven Gedachtnis der Bevolkerungen priasent war. Genau diese Kriegser-
fahrungen waren es, aufgrund welcher einfache Soldaten als ,,sozialer Abschaum?,
eine wilde, rohe Meute, die sich aus Gewalttatern und Raubern zusammensetzte
und die harte Disziplin und korperliche Strafen benétigte, um halbwegs kontrol-
lierbar und somit auf den Schlachtfeldern von Nutzen zu sein? gesehen wur-
den. In den Selbstzeugnissen lassen sich dementsprechend diverse Versuche und
Methoden beobachten, Fille von Ungehorsam und das damit verbundene Risiko
ausufernder Gewalt mit heroischen Zuschreibungen positiv zu konnotieren.

1.3.1 Militdrischer Ungehorsam und das Risiko ausufernder Gewalt

Obwohl militarischer Ungehorsam fiir Offiziere und Kriegsleitung auf den ers-
ten Blick nicht nur ein unerwiinschtes, sondern zuweilen auch ein gefahrliches
Vorkommnis darstellte, wird er in den Selbstzeugnissen nicht immer negativ
beschrieben. Mehrmals berichtet von Barsewisch in seinem Selbstzeugnis aus
dem Siebenjahrigen Krieg davon, dass die eigenen Soldaten im Gefecht schon
fast iibereifrig waren: ,Unsere beherzten Soldaten hatten nun keine Geduld
mehr, sondern liefen mit der grofiten Bravour und dem gefillten Gewehr auf den
Feind zu“®! und kurz darautf:

So wie der Fiirst Moritz seine Grenadiere hatte aufmarschieren lassen, schrie er zu unsern
Soldaten: ,Bursche, Ehre genug! Gehet zuriick ins zweite Treffen. ~Unsere Burschen ant-
worteten aber: ,Wir miifiten Hundsfotter sein, wann wir nun in das zweite Treffen gingen.
Patronen her, Patronen her!“82

Die Soldaten ignorieren hier offensiv den direkten Befehl eines vorgesetzten Offi-
ziers, doch dieser vorauseilende (Un-)Gehorsam und Bruch mit der militarischen

79 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 104-107.

80 Kelly Minelli: Soldat (Frithe Neuzeit), in: Compendium heroicum, 2018, DOI: 10.6094/
heroicum/soldat-fnz; Harari: The Ultimate Experience, S.160-161; Kuczynski: Der Alltag,
S. 68-75.

81 Von Barsewisch: Von Rossbach, S. 39.

82 Ebd., S.41.
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Disziplin wird legitimiert durch die Art und Weise, wie das ungehorsame Verhal-
ten sich duflert und welche Gesinnung ihm zu Grunde liegt: Die Soldaten sind
in jhrem Widerspruch mutig und ,beherzt und nicht auf Eigennutz, sondern
auf den Sieg und die Ehre ihrer kriegsfithrenden Partei bedacht. Das Verhalten
selbst entspricht dem kriegerisch-heroischen Ideal und wird auch als solches mit
den entsprechenden Begriffen beschrieben. Zudem leisten die Soldaten mit ihren
Handlungen ihren Dienst an der Sache, weshalb eine Bestrafung bzw. negative
Darstellung der Motivation und der Verbundenheit der Truppen mit der kriegs-
tithrenden Partei und ihren Kriegszielen eher nicht férderlich wére. Durch die
Heroisierung dieses Regimentes und ihres Verhaltens bleibt ihre Vorbildfunktion
fiir andere Truppen erhalten, denn durch ,diese positiv bewertete, zur Nach-
ahmung empfohlene Devianz ermdéglichen Heldennarrative normativ zu kom-
munizieren, dass die Uberschreitung von Normen nicht nur wahrscheinlich ist,
sondern in bestimmten Situationen auch gefordert sein kann®#

Selbst in den Memoiren desillusionierter Kriegsteilnehmer wie dem Soldaten
Jakob Walter, welcher den Russlandfeldzug 1812 knapp iiberstanden hatte, fin-
den sich Erwdhnungen der tapferen Einstellung der Soldaten, die gegebenenfalls
mit den Befehlen des Vorgesetzten in Konflikt geriet. Als eine Befreiungsaktion,
zu welcher sich Walter und andere Soldaten freiwillig gemeldet hatten, nicht zum
Erfolg gebracht, sondern friihzeitig abgebrochen werden musste, waren die Sol-
daten mit den Befehlen ihres Vorgesetzten mehr als unzufrieden und taten dies
auch offen kund: ,,[J]etzt wolte der Leutinant sich mit uns zurikzihen, woriber
alle Schimpften und immer noch die Gefangene aus dem Gebirk hollen woll-
ten.*8* Die Soldaten folgten letztendlich doch der Anordnung zum Riickzug, u. a.
weil die feindliche Gegenwehr sie heftig unter Beschuss nahm.$

Wirft man einen genauen Blick auf die Frage nach Heroisierungsprozessen,
wird deutlich, warum die Taten Walters und seiner Kameraden durchaus hero-
isch anmuten konnen, selbst wenn sie auf den ersten Blick nur wie aufmiipfige
Militars wirken. Die Heroisierung ist hier das Ergebnis eines Grenzziehungspro-
zesses, von boundary work, an dessen Ende der Held als Effekt hervortritt.8¢ Die
erste Grenzziehung erfolgt dabei durch die klare Benennung von Walter und den
betreffenden Soldaten als Freiwillige. Der Leutnant hatte nach Freiwilligen fiir
eine riskante Rettung gefragt und die betreffenden Personen hatten sich gemel-
det.” Damit heben sie sich klar von den restlichen Soldaten dieser Truppe ab,
die sich nicht bereit erkldrt hatten, ihr Leben zusitzlichen Gefahren auszusetzen.

Zweitens unterscheidet sich die Mission von den klassischen soldatischen
Aufgaben, welche sich vor allem durch die Aktionen auf dem Schlachtfeld aus-

83 Brockling: Postheroische Helden, S. 30.

84 Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben, S. 30.

85 Vgl. ebd.

86 vgl. Schlechtriemen: Der Held, S. 7.

87 Vgl. Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben, S. 30.
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zeichnen. Es ging hier um eine Rettungsmission, darum, Kameraden zu helfen,
welche in Gefangenschaft geraten waren. Die Elemente von Hilfeleistung, Ret-
tung und Loyalitdt zur eigenen Seite werden damit zu weiteren Qualitdten, wel-
che diese kleine Gruppe von Soldaten von der restlichen militarischen Masse
trennen, und welche zudem an Charakteristika traditionell ritterlicher Helden-
bilder erinnern.8

Drittens erfolgt das boundary work gegeniiber dem Offizier, welcher ange-
sichts der gefahrlichen Umstinde die Rettungsaktion abbrechen wollte. Die
Soldaten weigerten sich, dies zu akzeptieren, wodurch sie entschlossener, stand-
hafter, mutiger und loyaler wirken als ihr Vorgesetzter.?® Analysiert man den
vorgestellten Quellenauszug also mit dem heuristischen Instrument des Grenz-
ziehungsprozesses, treten Jakob Walter und seine Kameraden als Figuren hervor,
die von einer heroischen Gesinnung zeugen, auch wenn die Beschreibung ihrer
Taten durch traditionell heroisch-kriegerische Attribute erst einmal fehlt.

Die Darstellung der Befehlsverweigerung wird bei Walter noch aufschlussrei-
cher, wenn man sich den Entstehungszeitraum des Selbstzeugnisses vor Augen
fithrt.”* Denn nach den Befreiungskriegen bemiihte sich der wiirttembergische
Hof in seiner Erinnerungspolitik um gewisse geschichtspolitische Deutungs-
muster. Als Reaktion auf die dortigen Veteranenbewegungen der 1830er Jahre
stiftet der wiirttembergische Konig am 1. Januar 1840 eine Denkmiinze fiir Mili-
tars, die ihre Dienste fiir ,,Konig und Vaterland® geleistet hatten.”! Diese Miinze
trug als militarische Auszeichnung zur Heroisierung der Soldaten bei, denn alle
Militars mit gutem Leumund, die im Dienste Wiirttembergs die Napoleoni-
schen Kriege mitgemacht hatten (ob mit oder gegen Napoleon war egal) und
dabei einen Kriegsschauplatz betreten oder zumindest die Grenze zum Feindes-
land uberschritten hatten, konnten sich auf die Denkmiinze bewerben.”? Diese
eigentlich recht einfachen Bedingungen fiir den Erwerb starkten den Prozess der
Demokratisierung des Heroischen, indem die Qualitdten des Patriotismus, der
Loyalitat zum Monarchen und des Dienstethos zelebriert und zugleich fiir eine

88 Siehe hierzu Benjamin Deruelle: Protée en royaume de Fierabras. Formes, fonctions et utilité

de lidéal chevaleresque pour la noblesse de France a la Renaissance, in: Benjamin Deruelle /
Arnaud Guinier (Hg.): La construction du militaire. Cultures et identités combattantes en
Europe de la guerre de Cents Ans a I'entre-deux-guerres, Paris 2017, S. 243-262.

Interessant ist hier, sich den Autor nochmals genau vor Augen zu fithren. Walter Jakob schreibt
aus der Perspektive des einfachen Soldaten, der mit den Befehlen seines Vorgesetzten hadert.
Ein Offizier hitte vielleicht dagegen die Uniibersichtlichkeit und Aussichtslosigkeit der Lage
hervorgehoben, welche eine Gefangennahme weiterer Soldaten seines Regimentes zur Folge
gehabt hitte. Die Grenzziehung wire hier anhand der Fahigkeiten des Offiziers, die Lage genau
abzuwigen, einen kiihlen Kopf zu bewahren und die logischen Entscheidungen in Bezug auf
das groflere Ganze zu treffen, erfolgt, was ihn von den hitzigen, kurzsichtigen einfachen Sol-
daten unterschieden hatte.

Die Quelle entstand vermutlich in den 1840er oder frithen 1850er Jahren. Walters Sohn nimmt
das unverdffentlichte Manuskript 1858 mit nach Amerika.

91 Vgl. Planert: Mythos, S. 634-635.

92 Ebd.
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grofe Anzahl an Militédrs gedfinet wurden, ohne dass besondere Leistungen oder
Heldentaten als Ausdruck dieser inneren heroischen Gesinnung vorausgesetzt
wurden.

Doch war diese Heroisierung der Soldaten in Wiirttemberg stark an die Mon-
archie gebunden, denn die Gedenkmiinze wurde am Geburtstag des Konigs
verliehen. So wurde das 25-jahrige Jubilaum des Kriegsendes direkt mit der Per-
son des Konigs in Verbindung gebracht. Zugleich wurde mit der Bedingung des
guten Leumunds (Soldaten durften wihrend der Friedens- und Kriegszeit nicht
straffillig geworden sein) auf das Ansehen des Monarchen und des Konigsrei-
ches geachtet, da die Trdger der Medaille durch diese Verbindung als direkte
Reprisentanten von beiden wirkten und keine Ubertragung eines die Monarchie
symbolisierenden Gegenstandes auf einen Unwiirdigen stattfinden sollte.”> So
wurden die Heroisierung und Ehrung der Militdrs durch einen von der Obrig-
keit bestimmten Normierungsprozess gelenkt, die einen bestimmten Verhaltens-
kodex und Tugendkanon vorgab und die Veteranen darauf einschwor. Gerade in
den unruhigen Zeiten des Vormarz ein fiir die Monarchie nicht zu unterscht-
zender Vorteil, denn die Loyalitdt der Veteranen, deren Ehre nun von der Erfiil-
lung dieser Verhaltensmuster abhing, wurde so noch starker an die Monarchie
gebunden und sie verkorperten das ideale Bild des treuen, braven Untertanen.
Und tatsdchlich blieben die Veteranenvereine wahrend der Revolution 1848/49
unauftillig, so dass hier eine reale Wirkung der symbolhaften Verhaltensanforde-
rungen und Normgeriiste zu verzeichnen ist.*

Dies wurde auch dadurch deutlich, dass die Medaille im Rahmen eines Vete-
ranenfestes verliehen wurde, das von dem ortlichen Veteranenverein organisiert
werden sollte. Da es aber nicht in jeder Ortschaft einen solchen Verein gab, wur-
den sie auf mehr oder minder starken Druck von Seiten der Obrigkeit ins Leben
gerufen.”” Diese Beteiligung staatlicher Herrschaftstridger an der Erinnerungskul-
tur der Veteranen macht deutlich, dass die Monarchie sich um eine Forderung
von staatskonformem Verhalten bemiihte, insbesondere da — wie bei der Ver-
leihung der Denkmiinze - auch die Mitgliedschaft in diesen Veteranenvereinen
einen unbescholtenen Ruf voraussetzte. Zudem trat bei den jahrlichen Erinne-
rungsfeiern das Gedenken an die Gefallenen und die Napoleonischen Kriege an
sich in den Hintergrund. Dafiir stand nun der Stiftungstag der Denkmiinze am
Geburtstag des Konigs im Mittelpunkt. Die Heroisierung der Soldaten wurde
also nicht nur explizit am Monarchen festgemacht, sondern sie erfolgte auch im
Rahmen einer ,Domestizierung“ der ehemaligen Kriegsteilnehmer, deren staats-

93 Vgl. Planert: Mythos, S. 634-635.

94 Die Ausfithrungen aus diesem Absatz folgen Planert: Mythos, S. 634-635. Diese Staatsnihe
hatte aber wiederum zur Folge, dass die Veteranenversammlungen wéhrend der Revolution
von 1848/49 an einigen Orten nicht mehr von liberal denkenden Vereinsmitgliedern besucht
wurden.

9 Die folgenden Ausfithrungen stiitzen sich auf ebd., S. 636-637.
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konformes Verhalten und Treue zur Monarchie als ausschlaggebende Vorausset-
zungen fiir die heroische Ehrung etabliert wurden.*

Die heroische Schilderung von Walters Auflehnung gegen seinen milité-
rischen Vorgesetzten zur Rettung seiner Kameraden wirkt also eher wie ein
Gegenwurf zu den Heroisierungsstrategien der Wiirttembergischen Monarchie.
Sie verwundert jedoch nur bedingt, da Walter am Anfang, als er 1806/07 einge-
zogen wurde, wohl nicht ungerne Soldat war, doch im Laufe des Russlandfeld-
zuges zunehmend zu einem desillusionierten Kriegsteilnehmer wurde. Zudem
verhinderte die Heroisierungsstrategie des wiirttembergischen Hofes, trotz der
recht demokratischen Offnung der Heroisierung, das Hervorheben einzelner
herausragender Leistungen und Beitrage der individuellen Soldaten. Denn durch
die Ausrichtung der Erinnerungspolitik auf die Monarchie wurde im Laufe der
Jahre der Einsatz der Soldaten in den Hintergrund gedrangt. Selbstzeugnisse wie
das von Jakob Walter konnen als ein Versuch gesehen werden, angesichts einer
Gedenkpolitik, die das Heroische der Soldaten verdrangte und keinen Platz lief3
tiir die Heroisierung vor allem nicht-monarchiekonformer ehemaliger Kriegs-
teilnehmer, durch die Erwdhnung eigener Heldentaten und damit eben auch der
als rechtméflig, weil heroisch empfundenen Aufmiipfigkeit die eigene Beteiligung
am Krieg hochzuhalten. Der Grenzziehungsprozess des Heroischen wurde also
auch dadurch wirksam, dass er eine Abgrenzung von den domestizierten Helden-
bildern der Monarchie und der normierten Heroisierungsschablone erlaubte, so
dass sich vielfaltige militdrisch-heroische Leitbilder fiir einfache Soldaten her-
auskristallisieren konnten.

Die Aufwertung von Gewalthandlungen mittels heroischer Narrative ldsst sich
in den Quellen insbesondere auch dann beobachten, wenn die Gewalt eigentlich
zu extrem wird und die Grenzen einer normierten, kontrollierten Gewaltaus-
ibung tiberschreitet. Friedrich von Barsewisch erzéhlt aus dem Siebenjihrigen
Krieg beispielsweise, wie der Feind ,in grofiter Unordnung durch die Mulde
nach Weigmannsdorf gegen den Rats Wald zuriickgetrieben [wird], und unsere
Tapferen gaben ihnen ein so honorables Geleite, daf3 das ganze Feld bis nach
Weigmannsdorf wie {ibersdaet von kaiserlicher Cavallerie aussah®®” Eine riesige
Menge an Leichen und Verletzten als Ergebnis des intensiven Einsatzes der eige-
nen Soldaten wird hier nicht nur extrem positiv mit ,tapfer® und ,ehrenvoll®
beschrieben, sondern unterscheidet sich von anderen Selbstzeugnissen auch
dadurch, dass die Folgen der Gewalt — Tote und Verletzte — direkte Erwdhnung
finden. In den meisten untersuchten Quellen wird nur von dem beherzten Einsatz
der Truppen berichtet. Was dieser Einsatz logischerweise hervorbringt, naimlich
Kriegsopfer, wird zuerst verschwiegen und auf die spatere Berichterstattung nach
dem Kampf verschoben. Dann wird die Wahrnehmung der tausenden toten und
verwundeten Soldaten, sowohl feindlicher als auch verbuindeter, eher als erschre-

% Vgl. Planert: Mythos, S. 636-637.
97 Von Barsewisch: Von Rossbach, S. 160.
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ckend und tiberwiltigend beschrieben.”® Der Kampfeinsatz und die Folgen des-
selben werden sonst oftmals getrennt voneinander erwahnt. Dass dies bei dem
Auszug aus von Barsewischs Tagebuchaufzeichnungen nicht der Fall ist, wirft ein
neues Licht auf die heroische Darstellung von extremer Gewaltausiibung.

Bei den in diesem Kapitel beschriebenen Heroisierungsstrategien tritt eine
interessante Beobachtung zu Tage: Es existiert in der Darstellung der Gewalt-
handlungen der Militérs offenbar eine Diskrepanz zwischen den rein soldatisch-
militdrischen Leitbildern und den angestrebten Heldenbildern. Wahrend die
soldatischen Leitbilder einem klaren militarischen Kodex folgen, welcher durch
militdrische Verordnungen und Regelwerke bestimmt ist, greift die Heroisierung
tiber diese Wertvorstellungen hinaus. In dem Moment, in dem die strengen und
rigiden Regelungen des militarischen Dienstes gewisse Handlungen und Taten
nicht mehr problemlos zulassen, greifen die Autoren der Selbstzeugnisse auf
heroische Deutungsmuster zuriick, um die Erweiterung des militarischen Hand-
lungsspielraumes zu rechtfertigen. Sowohl in der eigenen heroischen Selbstzu-
schreibung wie z.B. bei Walter Jakob als auch in der Fremdzuschreibung, wie sie
von Barsewisch fiir seine Truppen vornimmt, wird deutlich, dass die exzeptio-
nellen Leistungen der Soldaten, die tiber die geforderte Pflichterfiillung hinaus-
gehen, gerade in ihrem Brechen der militdrischen Ordnung erst eine heroische
Qualitit bekommen. Dieser transgressive Charakter bildet ein weiteres Element
der militarisch-heroischen Disposition. Er erlaubt es dem Helden, sich iiber die
Regeln zu stellen, die fiir die anderen gelten. Der militdrische Held kann Dinge
tun, die dem normalen Militdr verwehrt bleiben: Die Moral des Helden ist nicht
die Moral des Militars.”” Dadurch wird der Held aber zugleich zum Storenfried,
zu einer Gefahr fiir die soziale Ordnung. Denn durch das Ubertreten der sozia-
len, und diesem Fall auch militdrischen Regeln riskieren die Heldenfiguren, das
soziale Gefiige zu destabilisieren. Dieses ,Oszillieren zwischen Normsetzung,
Norm(iiber)erfiillung und Normbruch“!? vermindert jedoch nicht unbedingt

%8 In fast allen Selbstzeugnissen sind die Autoren von den Leichen und Verwundeten nach einer
Schlacht verstort. So z. B. bei Wesemann, der tiber die Schlacht bei Moksau 1812 berichtet:
»Denn am diesseitigen Abhange lagen einige tausend getddete und verwundete Franzosen,
wiahrend an der anderen Seite Haufen liegengebliebene Ruflen sich erhoben, und iiberall,
wohin man nur blickte, besonders bei den beriihmten Redouten [...] erneuerte sich dieser
schaudernde Anblick:“ Heinrich Wesemann: Kanonier des Kaisers: Kriegstagebuch des Hein-
rich Wesemann 1808-1814, Koln 1971, S.35. Und der Freiwillige Jager Lietzmann schreibt
tiber die Wahlstatt von Leipzig 1813: ,Heiliger Gott, wie sieht es hier aus! An einer gesprengten
Briicke liegen die Leichen in Haufen iibereinander. Und hier, am Tore! Zerschossene Baume,
zertrimmerte Geschiitze und Munitionswagen, Menschen- und Pferdeleiber im wirren, bluti-
gen Knauel. Ich hatte ja schon Schlachtfelder gesehen; aber dies war zu viel, zu viel! Ein Gefiihl
von Ubelkeit packte mich, ich glaubte mich einer Ohnmacht nahe. Zum Gliick ging es gleich
voriiber Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 81.

Brockling beschreibt den Helden, der die Grenzen der sozialen Ordnung verletzt, als outlaw. Er
zeichnet sich dadurch aus, dass er keinem Gesetz gehorcht aufler dem eigenen. Vgl. Brockling:
Postheroische Helden, S. 29-30.

100 Ebd.
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die Geltung und Legitimitdt von Normen. Denn die von den Autoren der Selbst-
zeugnisse gewahlten Darstellungsformen und narrativen Strategien erlauben es,
ihre militarische Devianz positiv zu konnotieren, indem sie zeigen, dass eine
Uberschreitung der Normen und Regeln in manchen Situationen erforderlich
sein kann. Selbst da, wo ein Regelverstof3 aus sozialer und militdrischer Sicht
unerwiinscht ist, anderen gewdhnlichen Soldaten in der Regel sogar als schweres
Vergehen angelastet werden kann, verstarkt er fiir den Militdrhelden eher das
Ansehen. Der Held ,verkorpert die Ausnahme, welche die Geltung der Regel
bekraftigt, und agiert stellvertretend das aus, wovon seine Verehrer traumen, was
diesen aber versagt bleibt“!! und trennt dadurch militarisches Heldentum von
der einfachen militérischen Pflicht.

Dabei bleibt das Spannungsfeld zwischen Norm(iiber)erfiillung und Norm-
bruch des Heroischen bei der Beschreibung von kriegerischen Gewaltdarstellun-
gen in den Selbstzeugnissen fiir die Autoren stets eine zu bedenkende Messlatte,
wie ein Bespiel aus den 1817 verfassten und 1864 veréffentlichten Memoiren
von de Vanssay belegt. Nachdem die franzésischen Infanteristen wahrend der
Feldziige auf der Iberischen Halbinsel von den feindlichen Truppen vernichtend
geschlagen wurden, reagierte die franzosische Kavallerie mit extremer Harte, um
ihre Kameraden zu richen:

[...] des dispositions mieux concertées prouverent aux ennemis que, défaits, nous n'étions pas
vaincus: quelles que fussent leurs masses, quelquimposant que fit leur nombre, nos dra-
gons reprirent courage, animés du désir de venger leurs malheureux camarades; a peine les
dispositions furent-elles ordonnées que nous enlevimes une charge peut-étre sans exemple,
et nous culbutimes tout ce qui se présenta. Lhorrible tableau des souffrances de nos mal-
heureux dragons trouva son imitation dans les représailles exercées par leurs camarades; ils
ne firent pas de prisonniers, et passerent au fil de Iépée tous ceux qui leur tomberent entre
les mains; jamais pareil carnage navait frappé ma vue; je frémis encore a ce sanglant récit; la
nuit seule arréta leurs bras vengeurs, et, par une prompte retraite, les ennemis éviterent un
plus long carnage.!02

Der Autor unternimmt einige Versuche, die Attacke der Kavallerie zu heroisie-
ren, indem er das Leiden der Kameraden beschreibt, welches zu Recht den Zorn
der Soldaten entfacht hitte. Auch die Erwdhnung ihres Mutes und der Exzep-
tionalitat des Angriffes lehnen an heroisch-kriegerische Qualitdten an. Doch
es wird schnell deutlich, dass die Gewaltausiibung sich zu sehr in einen Exzess
steigert, um noch unhinterfragt eine heroische Darstellung moglich zu machen.
Die Grenziiberschreitung von Helden in Bezug auf Gewalt bedarf auch immer
des Elements der Kontrolle. Heroische Gewaltausiibung kann extrem sein, doch
sie muss es sein, weil sie genau so gewollt ist und muss jederzeit beendet wer-
den konnen. Der Zorn darf sich nicht zum Furor steigern, dies unterschiedet
den kriegerischen Helden vom Berserker.!®> Aus dem Bericht von de Vanssay

101 Ebd., S. 29-30.
102 De Vanssay: Fragments, S. 24-25.
103 ygl. Brockling: Postheroische Helden, S. 32.
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geht klar hervor, dass die Reiter die Kontrolle tiber ihre Emotionen verlieren, in
ihrem Zorn und ihren Rachegeliisten aufgehen und der militarische Kampf zu
einem Blutbad, einem Gemetzel ausartet. Nur der Einbruch der Nacht stoppt
die Kavallerie in ihrem Blutrausch, das Beenden der Gewalt erfolgt also durch
einen dufleren Faktor und nicht durch die Soldaten selbst. Ein solcher Kont-
rollverlust, welcher jedwede Zuriickhaltung und Moglichkeiten der Gnade und
des Mitleides verhindert, stand den zeitgendssischen aufgeklérten, zivilisierten
Wertvorstellungen des frithen 19. Jahrhunderts gegeniiber, was eine eindeutige
Heroisierung dieser Gewalttat unmdoglich machte. Gerade auch fiir den Autor
de Vanssay, fiir welchen als Mitglied der adligen Oberschicht Selbstkontrolle,
Zuriickhaltung und Exzessvermeidung Teil des stindischen Ehrverstindnisses
waren, musste eine heroische Aufwertung dieses ziigellosen Angriffes nicht nur
unglaubwiirdig, sondern sogar anst6flig wirken. Aus diesem Grund scheint er
sich auch ausfiihrlich von der Gewaltaktion zu distanzieren: Obwohl er selbst
Teil der Attacke war, lehnt er die Vorgehensweise der Soldaten und das Ausmaf3
der Gewalt ab, indem er sie mit sehr negativ konnotierten Begriffen (,carnage,
»sanglant®) beschreibt. Zudem erkldrt er, wie schockiert er iiber das Beobachtete
gewesen sei und dass es ihn nicht nur in diesem Moment verstort habe, sondern
dass ihm auch noch Jahre nach den Geschehnissen die blofle Erinnerung daran
nahegehe.104

Dabei fillt auf, dass die von de Vanssay angefithrten Heroisierungsnarrative
bzw. -grenzen in einem Entwicklungszeitraum von mehreren Jahrzehnten trotz
oder gerade wegen eines verdnderten politisch-bellizistischen Hintergrundes
wohl eine gewisse Uberzeugung beibehielten. Denn auch wenn de Vanssay
seine Erfahrungen bereits 1817 zu Papier bringt, werden sie erst in der zwei-
ten Jahrhunderthalfte, 1864, von der Druckerei der Gebriider Daupeley einer
breiteren Leserschaft zugénglich gemacht. Die Herausgeber erwdhnen, dass der
der mittlerweile 79-jahrige Autor 1863 den Wunsch hegte, seinen Nachfahren
und ehemaligen Waffenbriidern seine Aufzeichnungen zu prisentieren. Zur Zeit
der Veréftentlichung der Fragmente, also zur Zeit der Herrschaft Napoleons III.
in den 1850er und frithen 1860er Jahren, stilisierten Anhanger des Bonapartis-
mus die Kriege der franzosischen Nation als Forderung des aufgekldrten, uni-
versellen Fortschritts. Gerade im Kontext der franzosischen Nationalkriege in
Afrika und Asien wurde auf eine national-religiose Aufladung zuriickgegriften,
die die franzdsischen Soldaten in ihrer ,Rolle eines Martyrers und Heiligen im
Kampf zwischen christlicher Zivilisation und islamischer Barbarei“!%* als ,Ver-
korperung religioser und zivilisatorischer Werte“1¢ darstellte. Im Krimkrieg
1856 wurde ebenfalls an die zivilisatorische Mission der franzésischen Nation

104 ygl, de Vanssay: Fragments, S. 25.
105 Leonhard: Bellizismus, S. 520.
106 Ebd.
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appelliert, die sich im Verhalten der Armee niederschlage!®” und der italieni-
sche Krieg von 1859 fand eine Deutung als Revitalisierung der seit 1789 immer
wieder aktualisierten Verpflichtung Frankreichs, die emanzipatorischen Bestre-
bungen der europdischen Volker zu unterstiitzen.!%® Auch die begeisterten fran-
z0sischen Reaktionen auf den polnischen Aufstand von 1863 lassen sich gemaf3
diesem Deutungsmuster Frankreichs als Verkorperung von Freiheit und nationa-
ler Selbstbestimmung und seiner daraus abgeleiteten Kriegsbereitschaft lesen.!®
Angesichts solcher Deutung der franzésischen Kriegsbestrebung als Motor des
Fortschritts, der Zivilisation und der Befreiung durch die Anhdnger des Regimes
verwundert es nicht, dass in den verdffentlichten Memoiren eines ehemaligen
Offiziers der napoleonischen Streitkrifte und Mitglieds einer alten franzosi-
schen Adelsfamilie fiir die ,héros des temps modernes’!'* wie sie im Vorwort
betitelt werden, exzessive Gewalt durch franzosische Soldaten abgelehnt wird.
Eine Zustimmung zu diesen Taten hitte den Uberzeugungen der zivilisatorisch-
emanzipatorischen Aufgabe Frankreichs, der christlichen Werterepréasentation
durch die franzosischen Soldaten und dem Teil des regimenahen bellizistischen
Diskurses, welchem der Autor in den 1860er Jahren als Mitglied des Adelsstandes
wohl am nidchsten gestanden hat, widersprochen. Dementsprechend ergibt es
Sinn, dass der Autor oder die Herausgeber die kritischen Passagen in Bezug auf
die Gewaltdarstellungen auch um die Jahrhundertmitte herum in dieser Form
im veroffentlichten Selbstzeugnis wiedergaben, denn sie entsprachen den politi-
schen und bellizistischen Auftassungen der antizipierten Leserschaft. So ist fest-
zuhalten, dass eine Legitimation von ausufernder Gewalt trotz der antizipierten
Grenz- und Normiiberschreitung heroischer Figuren sowohl am Anfang als auch
in der Mitte des 19. Jahrhunderts eine Heroisierung von Militirs erschwerte,
auch wenn die politisch-militdrischen Diskurse zum Zeitpunkt der Verfassung
und der Veroftentlichung jeweils andere waren.

1.3.2 Ideologisierung und Gewaltbereitschaft - Gewalt gegen feindliche Truppen

In der Forschung wurde oft die Annahme vertreten, dass ideologisch gefiihrte Kriege
wie z.B. die Kriege der Franzosischen Revolution mit verbissenerem Kampfeinsatz
bzw. mit mehr Eifer gefiihrt worden seien. Bis heute wird die Schlacht von Valmy
vom 20. September 1792 als Sieg der franzosischen Freiwilligenbataillone gegen
die doppelt so starken und zu dieser Zeit als beste Armee geltenden preuflischen

107 Eine Deutung, die sich in vielen Reaktionen der Zeit fand. Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 527.

108 Auch wenn der Krieg gegen das katholische Osterreich und das Papsttum innenpolitisch bei
den katholischen Kriften in Frankreich auf wenig Begeisterung traf. Vgl. ebd., S. 531.

109 g, ebd., S. 538.

110 De Vanssay: Fragments, Avant-Propos.
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Truppen quasi zur Legende stilisiert.!!! Doch auch Zeitgenossen war die Sym-
bolkraft des Gefechtes bewusst und sie instrumentalisierten es als Beleg fiir die
Uberlegenheit der patriotischen Tugend der franzdsischen Soldaten und damit
zum Beweis der Richtigkeit der politischen Ideologie der Revolution.!? Dieser
patriotische Eifer wurde dabei nicht nur als treibende Motivation fiir die Leistun-
gen der Soldaten auf dem Schlachtfeld dargestellt, sondern er erkldre auch, warum
die franzdsischen volontaires mit einer groferen Brutalitit und Gewaltbereitschaft
vorgingen.

Anhand der untersuchten Selbstzeugnisse wird jedoch deutlich, dass - zumin-
dest die Kémpfe auf dem Schlachtfeld betreffend - auch frithere und nach-
folgende Schlachten von Freiwilligen und auch von reguldren Truppen mit
ahnlicher Intensitdt gefithrt wurden. Auch fiir andere Kriege gibt es Erzéhlun-
gen von intensiven Kdmpfen zwischen Truppen, die bis aufs Auflerste und mit
besonderer Hartnéckigkeit vorgegangen sind. So berichtet der Osterreichische
Offizier Jacob de Gogniazo aus dem Siebenjahrigen Krieg iiber die Schlacht von
Hochkirch 1758, dass die Soldaten in der Dunkelheit so nah aneinander heran-
riickten, dass sie sich an die Helme fassen mussten, um zu erkennen, ob sie einen
Gegner oder einen Verbiindeten vor sich hatten. Im Falle eines Feindes begann
dann ein intensives Ringen und Niederstechen, bei dem weder die eine noch die
andere Seite nachlief3, bevor der Gegner am Boden war.!'* Und der franzésische
Offiziers Antoine Marie de Malvin, Comte de Montazet, welcher als chargé des
affaires militaires a la cour de Vienne an den Osterreichischen Feldziigen des Sie-
benjahrigen Krieges teilnahm, schreibt in einem Brief vom 6. September 1758
tiber die eigenen Truppen: ,Ils se sont battus comme des enragés et que les
Prussiens ont perdu immensément de monde.“!'* Auch wihrend der Napoleoni-

H1 Eine konservative franzdsische Zeitung spricht noch 1957 iiber die Schlacht von Valmy: ,Le
nom de Valmy a dans nos cceurs une résonnance jeune et, a nos yeux, comme une couleur de
printemps et daurore. Il évoque des colonnes de volontaires dépénaillés courant, au chant de la
Marseillaise, a 'assaut de plus vieilles troupes d’Europe et les culbutant par la seule vertu d'un
patriotisme irrésistible. Georges Roux: Lénigme de Valmy, in: Ecrits de Paris, November 1957,
S. 37.Vgl. Roger Dufraisse: Valmy: Une victoire, une légende, une énigme, in: Francia 17, 1990,
S.95-118.
Vgl. Dufraisse: Valmy.
Vgl. Jacob de Gognazio: Gestindnisse eines Osterreichischen Veterans in politisch-milité-
rischer Hinsicht auf die interessanten Verhaltnisse zwischen Oestreich und Preufien, wah-
rend der Regierung des Groflen Ko6nigs der PreufSen Friedrichs des Zweyten mit historischen
Anmerkungen gewidmet den konglich preuflischen Veteranen von dem Verfasser des freymiit-
higen Beytrags zur Geschichte des 6streichischen Militar-Dienstes, Breslau. 4 Bde., 1788-1791,
hier Bd. 3, S. 41.
114 AAE CP, Austriche 269, fol. 2377-240r, fol. 239" (Archives du Ministere des Affaires Etrangéres,
Correspondance politique). Die eigentlichen Korrespondenzen von Montazet befinden sich
im Kriegsarchiv in Vienne: SHD/Gr, A 1: 3433-3446, 3471-3472, 3477-3479, 3481-3489, 3500,
3506, 3511-3512, 3516-3526, 3550, 3555-3565, 3586-3591, 3609, 3611-3615. Vgl. Sven Extern-
brink: ,,Que 'homme est cruel et méchant!“ Wahrnehmung von Krieg und Gewalt durch fran-
z6sische Offiziere im Siebenjéhrigen Krieg, in: Historische Mitteilungen 18, 2005, S. 45-57,
hier S. 48.
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schen Kriege wird erbittert auf den Gegner eingeschlagen, wie Jakob Walter aus
dem Russlandfeldzug erzéhlt: ,, [...] alles Feuerte Schlug auf den Feind loss mit
wilder Raserey.!1?

Gerade auch in Gegenden, in welchen die Feinde in fritheren Feldziigen mit
aufSerster Gewalt gegen die Bevolkerung vorgegangen waren — die Pliinderungen
und Vergewaltigungen der franzosischen Truppen in den ostdeutschen Gebie-
ten wahrend der Koalitionskriege und die anschlieflende Harte der preuflischen
Truppen gegen die Franzosen wiren hier ein Beispiel — oder die Bevolkerung
sich aktiv gegen die feindlichen Truppen wehrte, wie beispielsweise wiahrend des
spanischen Feldzuges Napoleons 1809, kam es, wie das im vorherigen Unter-
kapitel zitierte Beispiel aus de Vanssays Memoiren belegt,!'¢ vermehrt zu Ver-
geltungsaktionen zwischen den kdmpfenden Truppen, aber auch der Soldaten
gegen Zivilisten, die eine Eskalation der Gewalt nach sich ziehen konnten.!!”

Die Darstellungen von verbissenen Kémpfen der vor- und nachrevolutiondren
Kriege bedeuten jedoch nicht, dass es wihrend der Revolutionskriege nicht den-
noch zu auflergewohnlichen Gewalthandlungen und teilweise auch zu Gewalt-
exzessen kam. Dies wird namlich in zeitgendssischen Quellen, allen voran
Briefen, deutlich. Vor allem in den Briefen von volontaires der Franzésischen
Revolution gibt es durchaus Erwdhnungen radikalisierter Gewalthandlungen,
insbesondere dann, wenn sie mit den ideologischen Kriegszielen der Revolution
begriindet wurden. So schreibt der Leutnant Gilbert Camus am 27. Juli 1794 an
seinen Vater:

Nous batons les esclaves can relache. [...] Nous zavons fait le siege d’ipre, nous somme antré
dedan tambour batant et meéche alumé. Nous leure [den osterreichischen Truppen] pris an
méme tent prais de vingt ville, nous ne somme pas contant, nous voulons les écharpé tous et
coupé leur cout. Vive la République! Nous ne périrons jamais.!18

Camus berichtet hier nicht nur ungeschont von der Gewaltbereitschaft der fran-
z0sischen Soldaten, sondern verbindet die Brutalitat auch mit seinem Patriotis-
mus fiir die Franzosische Republik. Die Einnahme der Stadte befriedigte offenbar
nicht den Eifer und Siegeswillen der Truppen. Erst der Tod aller feindlichen Sol-
daten gereiche der Republik zu Ehren. Dabei sollten die Gegner nicht einfach
nur getotet werden, sondern ihr Tod mit duflerster Brutalitdt, durch ,écharpé*
und ,,coupé leur cout® herbeigefithrt werden. Durch den Ausruf ,Vive la Répu-
blique® und die Vergewisserung der Unbesiegbarkeit der franzésischen Truppen
wird zugleich die Effektivitat der Franzosen in den Schlachten und Kémpfen an
ihrem Patriotismus und ihrer Brutalitdt und Gewaltbereitschaft festgemacht.

115 Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben, S. 49.

16 Vgl, de Vanssay: Fragments, S. 24-25.

17 Siehe hierzu Charles J. Esdaile: Fighting Napoleon. Guerrillas, Bandits & Adventurers in Spain,
1808-1814, New Haven 2004, und Ronald Fraser: Napoleon’s Cursed War. Spanish Popular
Resistance in the Peninsular War, 1808-1814, Brooklyn 2008.

118 René Bouscayrol (Hg.): Cent lettres de soldats de I'an II. Préface de Jean Tulard, Paris 1987,
S. 45.

86



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

Doch richteten sich diese Brutalitdt und Gewaltbereitschaft nicht nur gegen
feindliche Truppen, sondern vor allem auch gegen die Zivilbevolkerung. So
berichtet der Freiwillige Colin Lepreux der Altere stellvertretend fiir die ganze
Gruppe von Freiwilligen seines Regimentes in einem Brief vom 5. Januar 1794
an die Société populaire de Saint-Jean de Losne von dem kontinuierlichen Einsatz
der Guillotine in Strafiburg:

La ville de Strasbourg va divinement; la guillotine est toujours en activité; elle doit jouer
aujourd’hui. Ah! si vous saviez quel effet elle produit dans cette commune! Elle fait plus que
des miracles; dans un jour, elle convertit plus de monde que tous les saints (ci-devants) du
soi-disant Paradis.!®

Der Soldat erzahlt hier mit relativer Begeisterung und nicht ohne Spott von
einem Gewaltakt gegen die Zivilbevolkerung und davon, wie diese sich darauf-
hin zu den Idealen der Revolution bekannte, ohne kritisch zu reflektieren, dass
die Androhung des Todes durch das 6ffentliche Kopfen die Menschen ,bekehrt’
hatte. Es scheint ihm gleich zu sein, dass es sich hier vermutlich um unehrliche
Bekundungen handelt oder er sieht sich zumindest nicht in der Pflicht und Posi-
tion, die Methoden und Befehle der Regierung zu hinterfragen.

Natiirlich muss man bedenken, an wen Lepreux den Brief adressiert. Eine
Société populaire war ein politischer Akteur der Revolution, es verwundert also
nicht, dass Lepreux sich des entsprechenden Revolutionsvokabulars bedient und
die Handlungen der Regierung positiv bespricht. Solche Briefe an die politischen
Clubs oder stadtischen Rate in den Jahren 1793 und 1794 hatten eher einen
semi-ofhiziellen Charakter und wurden von adressierten Autoritten einer grofSe-
ren Offentlichkeit vorgelesen, um die Dankbarkeit der Bevélkerung fiir die Ver-
teidigung der patrie en danger heraufzubeschworen und die eigenen politischen
Entscheidungen zu rechtfertigen. Wahrend der Terreur wurden solche Briefe mit
den entsprechenden Begrifflichkeiten und im Sprachstil der Revolution sogar
regelrecht erwartet.!?® So auch Lepreux’ iiber zwei Seiten langer Brief, der eher
den Charakter eines Berichtes hat und iiberfiillt ist mit der ideologisch-patheti-
schen Sprache der Revolutionsagenda. Zudem sollten Lepreux und die anderen
volontaires seines Bataillons einen Auftrag der Société populaire unterstiitzen,
welche wiederum diese Anordnung direkt von der Convention Nationale bezog,
und die sogenannten ,,propagandistes“!?! aus StrafSburg zu vertreiben. Die volon-
taires waren also nicht nur aus rein militarischen Griinden in der Stadt, sondern
auch um eine ,Sdauberungsaktion® durchzufiihren, {iber deren erfolgreiche Aus-
tithrung der Autor an die entsprechenden Auftraggeber Riickmeldung gibt. Auch

119 Ernest, Picard (Hg.): Au service de la Nation. Lettres de volontaires (1792-1798). Recueillies et
publiés par le Colonel Ernest Picard, Paris 1914, S. 35.

120 ygl, Forrest: The Legacy, S. 83.

121 Tes propagandistes ou propagandaires étaient venus du voisinage pour ,franciliser 'Alsace,
,démuscadiner le club [la société populaire de Saint-Juste de Losne], déraciner le fanatisme et
implanter le culte de la Raison.“ Arthur Chuquet: Les Guerres de la Révolution, Hoche et la
lutte pour I'Alsace, Paris 1893, S. 34.
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weif$ man nicht genau, warum ausgerechnet Lepreux an die Société schreibt und
nicht jemand anders aus der Truppe. Eventuell war er derjenige, der am besten
(oder als Einziger) schreiben konnte, oder aber er war schlicht ein wirklich {iber-
zeugter Anhdnger der Ideologie der Franzdsischen Revolution und ihrer extre-
men Methoden der politisch-ideologischen Bekehrung. Fakt ist, dass zumindest
in seinem Brief die extreme Gewalt gegen die Zivilbevolkerung positiv beschrie-
ben wird. Daraus kann nicht unbedingt geschlossen werden, dass jeder Soldat
der Franzosischen Revolution ein fanatischer Ausiiber von Gewalt gegen milita-
rische Gegner und Andersdenkende war, doch es macht deutlich, dass Gewalt-
eskalationen in zeitgendssischen Schriften nicht verschwiegen werden mussten.

Ist diese ausgepragte Gewalt oder zumindest die Bereitschaft zur intensiveren
Gewaltanwendung also Teil eines neuen militarischen Heldenbildes bzw. eine
neue heroische Qualitit eines sich im Wandel befindenden soldatischen Leit-
bildes? Konsultiert man andere Quellen dieser Zeit, wie z.B. Liedtexte, lasst sich
dieser Eindruck leicht gewinnen. Im bekanntesten Lied der Franzosischen Revo-
lution, der Marseillaise, finden sich verschérfte Bilder eines Kampfers, der nicht
davor zuriickschreckt Blut, zu vergiefen, selbst das von Zivilisten:!?? ,Enten-
dez-vous dans les campagnes / Mugir ces féroces soldats? / Ils viennent jusque
dans vos bras / Egorger vos fils, vos compagnes.13 Die Liedstrophe wirkt auf
den ersten Blick ausgesprochen radikal und bedrohlich. Vor allem wird mit der
Erwéahnung von ,gloire” und der Beschreibung der franzésischen Soldaten in
anderen Strophen als ,fiers guerriers® und sogar explizit als ,,jeunes héros“?* das
brutale Vorgehen als Teil eines heroischen Kampfverhaltens bestimmt, welche
die freien franzosischen Soldaten von den Séldnern und unterdriickten Soldaten
der monarchischen Heere unterschied. Doch findet sich etwas spiter auch eine
Stelle, in der zur Gnade und zum Versténdnis fiir die feindlichen Truppen aufge-
rufen wird. Sie seien nicht der Feind, sondern ihre despotischen Herren, die sie
zum Kampf gegen Frankreich zwiangen: ,Francais, en guerriers magnanimes, /
Portez ou retenez vos coups! / Epargnez ces tristes victimes, / A regret sarmant
contre nous.‘1?%

Das Bild, das die Marseillaise von den franzosischen Soldaten vermittelt, ist
also ein ambivalentes: Einerseits sind die Truppen bereit, ohne Wenn und Aber
jedermann niederzumetzeln und genau dies bildet auch ein zentrales Element
ihres heroischen Charakters und ihrer heroisch-militarischen Leistungen, ander-

122 Bilder und Darstellungen von Blut waren in Kriegs- und Soldatenliedern nicht unbedingt neu.
Schon im Siebenjdhrigen Krieg lassen sich solche finden und auch in spéteren Kriegen bleiben
sie in Kriegsliedern vorhanden. Allerdings sind sie selten so drastisch wie in der Marseillaise.
Hier lasst sich doch ein neuer Ton von Gewaltbereitschaft erkennen.

123 Text der Marseillaise vom 25. April 1792 auf der offiziellen Internetseite der Présidence de la
République francais: www.elysee.fr/la-presidence/la-marseillaise-de-rouget-de-lisle.

124 Strophe 1: ,Allons enfants de la Patrie / Le jour de gloire est arrivé®, Strophe 3: ,,Quoi! Ces pha-
langes mercenaires / Terrasseraient nos fiers guerriers* und Strophe: ,Tout est soldat pour vous

combattre / S’ils tombent nos jeunes héros / La terre en produit de nouveaux® Ebd.
125 Ebd.
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seits empfinden sie Mitleid mit den gegnerischen Soldaten und kénnen sich auf-
grund ihrer Grofimiitigkeit zuriickhalten. Der entscheidende Punkt scheint zu
sein, ob die Zivilisten reumiitige Opfer ihrer Fiirsten sind oder sich aus freien
Stiicken heraus den Soldaten der Franzdsischen Revolution widersetzen. Dies
unterstreicht nochmals den Charakter der inneren ideologischen Uberzeugung
des militarischen Helden der Franzosischen Revolution: Jemand, der den revolu-
tiondren Idealen entgegensteht, ist ein Feind und verdient es zu sterben. Jemand,
der zum Kampf gegen Frankreich gezwungen wird, aber den revolutioniren
Ideen und Werten eigentlich zustimmt bzw. sich zu ihnen bekehren lasst und
vielleicht sogar auf Rettung durch die franzdsischen Truppen hofft, kann mit
dem Wohlwollen der Soldaten rechnen. Dieses Schwarz-Weif3-Denken stellt eine
Radikalisierung des militdrischen Heldenbildes dar, das nicht zuletzt auch Aus-
druck der zeitgendssischen politisch-kulturellen Umstande war. In einem ideolo-
gischen Krieg, gefiihrt von einer Regierung, die zu einem bestimmten Zeitpunkt
eine Periode der Terreur einleitete, kann dies jedoch nicht verwundern.

Diese bisher so nicht ausgedriickte Bereitschaft zur exzessiven Gewaltan-
wendung, wie sie teilweise in Briefen der Franzosischen Revolution zu finden
ist, unterscheidet sich von Gewaltdarstellungen in Selbstzeugnissen des Sieben-
jahrigen Krieges. Die Tatsache, dass die Militdrs im Kampf gezwungen waren,
Gewalt auszuiiben und zu erfahren, wurde hier zum Teil noch mit Schrecken
und Ablehnung kommentiert. So z. B. in den Briefen des franzésischen Ofhiziers
Antoine-Rigobert Mopinot de la Chapotte an seine Mitresse iiber die Schlacht
bei Lutterberg am 10. Oktober 1758:

Dans cette derniere Bataille, jai couru plus de dangers que dans toutes les guerres que jai
faites; que je me suis trouvé plusieurs fois seul, attaqué par plusieurs, que jai été obligé, pour
la premiere fois que je sers dabandonner le commandement pour tuer ceux qui sétaient
acharnés sur moi. Que 'homme est cruel et méchant! Tout ce qui sest passé dans cette
bataille est horrible; quel spectacle de voir autour de soi quinze escadrons couverts de sang
sapplaudir de leur cruauté.!26

Nicht nur, dass das Toten von feindlichen Soldaten fiir Mopinot als storende
Handlung wahrgenommen wird, die ihn von seiner eigentlichen Pflicht — dem
Ausfiihren des Kommandos - abhdlt, der Angriff der Gegner und die Schlacht
an sich werden als grausame und unbarmherzige Unmenschlichkeit dargestellt,
die schrecklich mitanzusehen sei. Mopinot scheint sich in seiner Aussage, auch
wenn er auf dem Schlachtfeld weiterhin ohne Bedenken seine militarische Pflicht
erfiillt hatte, eher den pazifistischen Tonen der Aufklarer anzunahern, welche im

126 Jean Lemoine (Hg.): Sous Louis le bien aimé. Correspondance amoureuse et militaire d’un
officier pendant la Guerre de Sept Ans (1757-1763), Paris 1905, S. 249. Neben Schrecken und
Ablehnung wurde die Gewalt in Selbstzeugnissen, vor allem Briefen, gerade von Offizieren oft
niichtern kommentiert. Vgl. Externbrink: Que 'homme, S. 51-53. Daneben spielt die bereits
angesprochene ,Sprachlosigkeit” eine Rolle, die es gerade Soldaten schwermachte, das Erlebte
in Worte zu fassen. Vgl. Mobius: Von Jast, S. 14-16, S. 20-23.
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18. Jahrhundert die Schrecken des Krieges anprangerten.'?” Dies mag zum Teil
Mopinots Herkunft und Stand geschuldet sein: Als adliger Offizier verfiigte er
tiber eine gewisse Bildung, war sich der zeitgenossischen Diskurse zum Thema
Krieg wohl durchaus bewusst und vertrat das heroische Leitbild des aufgeklar-
ten, zuriickhaltenden und strategisch sowie administrativ versierten Offiziers, der
sich durch den sorgsamen Umgang mit militdrischen Ressourcen und den ihm
anvertrauten Menschenleben hervortat.!? Doch zeigt es auch, wie sehr sich die
Gewaltbereitschaft und die Einstellung zur Gewalt ab den ideologisch gefiihrten
Kriegen der Franzosischen Revolution dnderten. Der Unterschied zu Briefen der
volontaires wie beispielsweise Camus oder Lepreux kénnte grofier nicht sein.

Einen weiteren bedeutenden Unterschied zwischen den Selbstzeugnissen des
Siebenjihrigen Krieges und der Franzdsischen Revolution bilden die Auf8erun-
gen iiber den Willen, bis zum Aufersten, ja bis zum Tode zu kimpfen, und zwar
tiir die Erhaltung und Verteidigung der jeweils im Krieg propagierten Werte.!?°
Die hier erfahrene Ideologisierung und spiter auch Nationalisierung des Krieges
seit der Franzosischen Revolution war ein Grund fiir die verstirkt ausgedriickte
Identifizierung mit den Kriegszielen der Regierung, was sich nicht zuletzt in
einer radikaleren Sprache in Bezug auf die eigene Kampfesmotivation nieder-
schlug. Beliebte Identifikationsangebote waren hier vor allem das Vaterland bzw.
la patrie, die Freiheit oder die Befreiung vom Joch des Tyrannen. So halt Favier
der Altere vor dem Aufbruch der Freiwilligen am 29. September 1791 eine kurze
Rede fiir die Berufssoldaten und Eingezogenen der Regimenter aus Montlugon,
welche die Soldaten fiir ihren Einsatz lobte:

A ce moment nos tyrans se montrent, leur rage se rallume, ils veulent nous forcer a reprendre
nos fers. La patrie alarmée nous demande du secours, nous volons lui offrir nos bras, nous
volons exterminer des monstres que I'enfer en couroux vomit sur la terre pour le malheur des
peuples; nous allons nous défendre nous mémes, nos parents, nos propriétés [...].130

Und der Freiwillige Antoine Marsin'3! schreibt am 29. Dezember 1794 an seinen
Vater: ,Mais toutes les peines sont oubliées et I'étendard de la tyrannie vient
de s’abaisser devant le drapeau tricolore. '3 Auch der Tambourmajor Vidal,
seit dem 15. September 1792 Freiwilliger bei der Armee, betont in einem Brief
vom 6. Januar 1795 an seinen Vater die innere Uberzeugung und die damit
einhergehende Kampfesmotivation und -leistung der franzdsischen Truppen:

127 Sjehe z. B. in Voltaires Roman Candide, ou loptimisme (1759), welcher unter den Offizieren
durchaus eine grofle Leserschaft hatte. Externbrink: Que '’homme, S. 44-45.

128 gl. Asch: Herbst des Helden, S. 88. Tatséchlich verfasst Mopinot noch wihrend des Krieges
Memoranden, in denen er Mafinahmen vorschlug, um die Missstinde in der Armee zu behe-
ben, die er teils selbst miterlebt hatte. Externbrink: Que ’homme, S. 55.

129 Eine Ausnahme stellt hier eventuell der Brief des Unteroffiziers Liebler dar, auf den spiter im
Kapitel noch eingegangen wird. Siehe Bleckwenn (Hg.): Preuf$ische Soldatenbriefe, S. 16.

130 Duchet (Hg.): Deux volontaires, S. 14. Die Rede wurde zudem gedruckt.

3L Er hatte sich am 16. September 1792 als Freiwilliger fiir die Armee gemeldet.

132 Picard (Hg.): Lettres, S. 65.
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[I]1 fallait chasser les hordes autrichiennes des hauteurs qui dominent cette ville [die Stadt
Luxemburg]. Les soldats républicains ont deployé dans cette circonstance cette valeur, cette
opiniatreé et cette circonstance si dignes d’un soldat qui combat pour sa Patrie.!33

Die teils sehr pathetische Sprache und die verwendeten Topoi und Formulie-
rungen erinnern stark an die in der Propaganda benutzten sprachlichen Figuren
und Bilderund es erstaunt, wie extrem diese Begrifte in den Briefen vor allem der
Freiwilligen der Franzosischen Revolution Verwendung finden. Selbst in sonst
relativ niichtern gehaltenen Berichten findet sich doch die eine oder andere For-
mulierung in Bezug auf das Vaterland, die Revolution oder die Republik. Inwie-
weit die in den Schriften aufgefiihrte Motivation also wirklich den Wunsch oder
die Vorstellung der Autoren beschreibt, kann gerade bei schriftlichen Quellen
nicht mehr rekonstruiert werden. Fakt ist aber, dass zumindest in der Darstel-
lung des literarischen Ichs, des fiktionalen Ichs,!34 diese innere Uberzeugung in
Erscheinung tritt. Vor allem wird deutlich, dass der Patriotismus sich starker als
zuvor zu einer heroisch-militdrischen Qualitdt entwickelte. Zwar waren patrio-
tische Gefiihle keine genuin neue Erfindung der Franzésischen Revolution, und
gerade in Frankreich hatte sich wiahrend des Siebenjdhrigen Krieges ein bellizis-
tischer Diskurs entwickelt, welcher den Patriotismus der cifoyens zu einem not-
wendigen Kriterium der Kriegsfithrung erhob,3> doch es war die Franzdsische
Revolution, welche dem Patriotismus als heroische Qualitat fiir alle Soldaten
zum umfassenden Durchbruch verhalf: Die patriotische Uberzeugung, die Hin-
gabe fiir die patrie und/oder die Revolution wurden explizit verbunden mit den
kampferischen Fahigkeiten und dem Durchhaltevermégen der Soldaten, sprich
mit Kernmerkmalen traditioneller militarischer Heldenbilder. Somit kristallisie-
ren sich die Identifikation mit den Kriegszielen und der Ideologie der Regierung,
aber auch der damit einhergehende patriotische Eifer und die Gewaltbereitschaft
wiahrend der Franzosischen Revolution als tragende Elemente der heroisch-mili-
tarischen Leitbilder heraus, die zudem fiir alle Soldaten offen waren.!3¢

Die Franzosische Revolution war jedoch nicht der einzige Krieg, in welchem
die Soldaten angeblich mit einer erhohten Gewaltbereitschaft agierten. Die pat-
riotische Aufladung des bellizistischen Diskurses fiihrte auch in einigen deut-
schen Staaten, insbesondere nach 1812/13 zu einer erhohten Gewaltbereitschaft,
die mit religiosen Suggestionen und einer umfassenden medialen Verbreitung
einherging.!>” Dabei grift die preuflische Militarelite schon vor der Niederlage
von 1806 auf die Deutungsmuster der Franzésischen Revolution zuriick und hob

133 Duchet (Hg.): Deux volontaires, S. 68.

134 Siehe hierzu Frank Zippel: Autofiktion. Zwischen den Grenzen von Faktualitit, Fiktionalitit
und Literaritit, in: Simone Winko u. a. (Hg.): Grenzen der Literatur. Zu Begriff und Phéno-
men des Literarischen, Berlin 2009, S. 285-314.

135 Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 126-129. Siehe auch Kapitel 3 dieser Arbeit.

136 Siehe hierzu Kapitel 3.

137 Die folgenden Ausfilhrungen in diesem Absatz stiitzen sich auf Leonhard: Bellizismus,
S.239-248.
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als Grund fiir die franzdsischen Siege die patriotisch-nationale Einstellung der
Truppen hervor: Das Wertesystem der Revolution, welches die Opferbereitschaft
mit der republikanischen Verfassung verband, habe sich zwangslaufig in einer
nach auflen gerichteten Aggressivitit geduflert. Wahrend die deutschen Staaten
die Einfithrung der allgemeinen Wehrpflicht zu diesem Zeitpunkt noch als Ein-
fallstor fiir revolutionires Gedankengut und revolutionére Praktiken fiirchteten,
kam es in PreufSen dennoch zur Umsetzung umfassender Reformpléne, die die
Soldaten als Biirger mit der Nation enger identifizieren und Preufen so Frank-
reich militdrisch ebenbiirtig machen sollten, wobei eine Uberwindung der stin-
dischen Distinktionen im Militar noch nicht erreicht werden konnte. Dies hitte
eine umfassende Infragestellung der preuflischen Gesellschaftsordnung bedeu-
tet, so dass sich die Militarreformen erst einmal hauptsichlich an die Mitglieder
des Biirgertums richteten, und versuchten ihnen den Militardienst schmackhaft-
ter zu machen.

Die Vorbereitung des dsterreichischen Feldzuges im Zusammenhang mit den
spanischen Aufstinden 1808 beforderte dann in Deutschland die Diskurse um
einen sogenannten Volkskrieg, die schon den Zusammenhang zwischen Vertei-
digungspflicht und biirgerlichem Partizipationsanspruch, welcher dem Nations-
entwurf zugrunde lag, antizipierten und schlussendlich mit dem Aufruf An mein
Volk von Friedrich Wilhelm III. 1813 gerade bei jungen Mitgliedern des Biirger-
tums grofle Wellen schlugen.!3® Der Begriff des Volkskrieges wertete das Volk
bellizistisch zu einem ,nationalen Kampfverband“!*® auf. Zusatzlich wurde in
der Propaganda auf religiés konnotierte Symboliken und Motive zuriickgegrif-
fen, was nicht zuletzt das Leitbild des Opfers fiir das Vaterlands appellativ propa-
gierte. Diese Sakralisierung und die bellizistische Verkniipfung legitimierten die
gesteigerte Gewaltbereitschaft der deutschen Nation als ,Kampfgemeinschaft im
Krieg gegen Frankreich“!4° u. a. auch, weil der Dualismus der Selbst- und Feind-
bilder in dem religiosen Deutungsrahmen von Flugblittern, Liedern, Pamphle-
ten und Predigten emotional extrem gesteigert wurde.

Die Kriegsdeutungen der Propaganda schlugen sich auch in den zeitgendssi-
schen Selbstzeugnissen nieder. So schreibt ein Freund von Friedrich Forster ihm
in einem Brief von 1813:

[D]as Volk wird zu den Waffen gerufen; es gilt, fiir Altar und Heerd zu fechten; nicht wie bei

Jena, fiir Zopf- und Kamaschenthum, sondern, wie bei den Thermopylen und Marathon, fiir

Vaterland und Freiheit. [...] Lange genug haben wir Deutsche mit der Feder philosophirt;

nun wird es Zeit, daf$ wir unsre Zuflucht nehmen, und mit Pulver und Blei unsre Demons-
trationen machen.14!

138 Die folgenden Ausfiihrungen folgen Leonhard: Bellizismus, S. 249-268.
139 Ebd,, S. 256.

140 Ebd., S. 260.

141 Forster: Erinnerungen, S. 13.
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Und Theodor Korner lehnt ein mogliches Friedensabkommen mit Napoleon ab,
denn ein solcher Frieden sei die grofite Schmach und nur ,durch einen ehren-
vollen Kampf kénnen wir zur Ruhe gelangen.”'#? Tatsachlich sieht er im Kampf
gegen Frankreich eine heilige Pflicht:

Alles geht mit so freiem, stolzen Muthe dem groflen Kampf fiir’s Vaterland entgegen; Alles
drangt sich, zuerst fur die heilige Sache bluten zu konnen. Es ist nur ein Wille, nur ein
Wunsch in der ganzen Nation, und das abgenutzte: Sieg oder Tod, bekommt eine neue hei-
lige Bedeutung.!43

Diese Vorstellung des Blutopfers fiir die Nation und das Vaterland greift auch
ein gewisser Wilhelm in einem Brief vom 5. April 1813 an Friedrich Forster
auf: ,Wonach die deutsche Erde lang gediirstet, Blut, Blut fiir das Vaterland ist
geflossen; so mancher brave Kamerad ist gefallen, aber wir sind Sieger geblieben,
und wer nur diesen Trost noch erlebte, der starb mit freudigem Muthe.1* Diese
Uberzeugungen, fiir die Befreiung des Vaterlandes bis zum AufSersten zu gehen,
konnten auch schnell in Gewalt umschlagen. So berichtet ein Kamerad von Fors-
ter in einem Brief (1813) von dem Aufstand der Stadtbevolkerung gegen die fran-
z0sischen Besatzungstruppen:

Unterdessen wurde die Menge immer verwegener; der Maurergeselle und einige andere
Wortfiihrer schrien laut: man miisse alle Franzosen todtschlagen, und mit den Generalen
miisse man den Anfang machen. Seine Rede wurde mit dem grofiten Beifall aufgenommen,
und das Volk zog nun vor den BrithI'schen Pallast. 14

Erst spdt in der Nacht konnte der Aufstand aufgelost werden und einige Hand-
werker, Arbeiter und der ,brave Maurergeselle“ wurden verhaftet. Dariiber ist
der Briefschreiber duflerst entriistet und es verstarkt seinen Entschluss, sich dem
Liitzowschen Freikorps anzuschliefSen.'4¢ Natiirlich muss beachtet werden, dass
all die hier zitierten Quellen von jungen Biirgerlichen und spateren Mitgliedern
der Freiwilligenregimenter verfasst wurden. Die patriotische Propaganda und
der darin verbreitete Aufruf zur Gewaltbereitschaft wurden von dieser Gruppe
besonders begeistert aufgenommen, gehorten sie doch zum direkten Umkreis
der patriotischen bildungsbiirgerlichen Intellektuellen wie Ernst Moritz Arndt
und Friedrich Ludwig Jahn. Was jedoch auffillt, ist die narrativ hergestellte
Verbindung zwischen der Gewaltbereitschaft und dem sakralen Opfer fiir das
Vaterland. So wird die aggressive Gewalt gleichsam heroisch und nicht verurtei-
lenswert. Durch die Verbindung mit antiken heroischen Prafigurationen (,,T'her-
mopylen und Marathon®) wird dieses Narrativ noch zusitzlich verstarkt. Die
Darstellung der Kriegsmotivation und des Kriegseinsatzes mittels Riickgriffen
auf dltere heroische Deutungsmuster und zeitgendssische politisch-patriotische

142 Epd.,, S., 20.

143 Ebd,, S. 40.

144 Ehd., S. 59.

145 Fgrster: Erinnerungen, S. 32.
146 ygl. ebd., S. 32-33.
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Symbolsprache lasst so die Gewalt- und Opferbereitschaft zu entscheidenden
Merkmalen der heroischen (Selbst-)Darstellung der Befreiungskriege werden.
Die hier aus den Soldatenbriefen zitierten Gewaltexzesse bzw. die erwéhnte
Bereitschaft zu Gewalthandlungen im Namen des Vaterlandes und der patrie las-
sen sich jedoch eher selten in einer direkten Beschreibung in den retrospektiv
verfassten Selbstzeugnissen finden. Das scheint nicht wirklich zu iiberraschen,
bedenkt man das schon diskutierte Problem der Legitimitit von Gewalt. Die
Rechtfertigung von exzessiven Gewalthandlungen blieb problematisch, selbst
wenn sie durch Wiinsche nach Vergeltung und durch wiedergutzumachendes
Unrecht begriindet wurden. Eine der exzessiven Gewalt zugeneigte Der Zweck
heiligt die Mittel-Gesinnung mag wéahrend der radikalsten Jahre der Terreur ver-
tretbar gewesen sein. Doch da die meisten Selbstzeugnisse aus der Retrospektive
verfasst wurden, einige Jahre bis Jahrzehnte nach der Franzosischen Revolution
und/oder den Befreiungskriegen und somit wahrend eines zeitlich anderen kul-
turellen und normativen Kontextes, ist es gut moglich, dass vielen Autoren eine
Erwahnung der Gewalteskalationen in ihren Lebenszeugnissen und Memoiren
unangebracht erschien.'¥” Dabei ist es nicht so, dass die Kriegsdeutungen in den
offentlichen Diskursen Mitte und Ende des 19. Jahrhunderts nicht auch zuwei-
len pathetische und emotionalisierende Anleihen mit sich gezogen hitten. So
hatte die Rheinkrise in Deutschland nicht nur zur Zuspitzung antifranzosischer
Feindbilder gefiihrt,*8 sondern in den 1840er lief$ sich im biirgerlichen Diskurs
ein national-aggressiver Bellizismus beobachten, der auf der einen Seite die poli-
tische Freiheitsidee hochhielt, auf der anderen Seite nationale Aggressionen im
Namen des zivilisatorischen Fortschritts forderte. Dieses radikalisierte Verstand-
nis von Krieg, vorgetragen in einem offensiv artikulierten Bellizismus, verstarkte
sich nach 1850 umso mehr,'#’ was nicht zuletzt in der 6ffentlichen Meinung zum
italienischen Krieg 1859 sichtbar wurde: Mit ,erhohter Emotionalisierung und
deutlich national-diskurslicher Farbung“!*® wurde der Konflikt in den Zeitungen
diskutiert.!>! Im Deutsch-Franzosischen Krieg 1870/71 konnte man ebenfalls
eine starke emotionale Aufgeladenheit bei der Kommentierung der zeitgendssi-
schen Ereignisse beobachten: Das nationale Pathos angesichts der Emser-Aftére
und die Rechtfertigungen der deutschen Gewaltentaten gegen die Franctireurs,
welche die Zeitungen wiederrum als Verbrecher, die den Tod verdient hitten, sti-
lisierten,'>> waren nur einige Beispiele fiir die emotional und pathetisch gefiihr-
ten Deutungen im Rahmen des deutsch-franzosischen Konfliktes. Aber gerade,

147 Eine Ausnahme stellt hier die Gewalt gegen die indigenen Bevélkerungen in Kolonialgebieten

und in den Kolonialkriegen dar. Eine Ausweitung des Untersuchungsortes auf die nichteuro-
péischen Kriegsschauplétze kann in dieser Arbeit jedoch nicht geleistet werden.

148 yg. Leonhard: Bellizismus, S. 433.

149 ylg. ebd., S. 434, S. 454.

150 1 eonhard: Bellizismus, S. 579.

151 g, ebd.

152 ygl. Becker: Bilder, S. 234-237, S. 241-242.
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weil die Franctireurs mit solchen Miihen als Tiere, Morder und Verbrecher dar-
gestellt wurden, um die Gewalttaten gegen sie zu relativieren und zu legitimie-
ren,'> wird deutlich, dass extreme Gewalt gegen den Feind in der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts zumindest auf deutscher Seite nicht einfach so mehr dar-
stellbar und damit heroisierbar war.

Ahnliches lisst sich auch in Frankreich beobachten: Obwohl in den 1850er
und 1860er Jahren die Regierung von Napoleon III. eine ausgepragte Gewalt-
bereitschaft nach auflen demonstrierte, um eine neue dominantere Stellung fiir
Frankreich im europdischen Machtgeflige aufzubauen, postulierte diese Politik
unter dem Leitsatz I'empire c’est la paix eine Garantie des innenpolitischen Frie-
dens.!* Dabei blieb auch die Selbstvergewisserung der franzdsischen Nation als
peuple guerrier in den verschiedenen politischen Lagern ein wichtiger Ankniip-
fungspunkt,'>> und vor allem fiir die republikanische Position bildeten seit den
1850er Jahren in den Diskursen rund um die Heeresreform die volontaires von
1792 einen zentralen Bezugspunkt.!>® Dieser Diskurs verstarkte sich dann wih-
rend des Deutsch-Franzosischen Krieges 1870/71 vor allem nach der Schlacht
von Sedan und ging einher mit einer Radikalisierung der Sprache: Riickgriffe
auf die Gewalt- und Opferbereitschaft der Freiwilligen der Revolution inklusive
Rechtfertigung fiir einen Biirgerkrieg waren im Sprachduktus der Aufstindi-
schen der Pariser Kommune zentral.’>” Doch sowohl fiir das Biirgertum als auch
tiir die Konservativen riefen diese Narrative sowie die Situation an sich eher das
Trauma der Terreur und der Erhebungen von 1848/49 wieder hervor, so dass sich
hier klare Gegenreaktionen mit bewussten Versuchen der Dekonstruktion des
Mythos um die volontaires bildeten.!>® Hochst leidenschaftliche und damit auch
zu Gewaltexzessen bereite Soldaten, die auch vor einem Biirgerkriegsszenario
nicht zurtuckschreckten, waren also in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts
kein allgemein gesellschaftlich akzeptiertes Leitbild mehr, sondern wurden von
den nicht zuletzt politisch, wirtschaftlich und kulturell recht einflussreichen
Gesellschaftsschichten mit Vorbehalt, wenn nicht sogar Kritik bedacht. So schien
die Akzeptanz der Darstellung von Gewaltexzessen gegen feindliche Truppen
auch in Frankreich im Laufe des 19. Jahrhunderts nicht mehr einfach so dar-
stellbar gewesen zu sein, denn nicht nur in den in der ersten Hélfte und Anfang
der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts retrospektiv verfassten Selbstzeugnissen
finden sich selten solch exzessive Beschreibungen wie in den Briefen der volon-
taires. Auch in den Revolutions- und napoleonischen Zeugnissen, die nach dem
Krieg 1870/71 veroffentlicht wurden, welcher zu einer Verhartung antideutscher
Feindbilder gefithrt und nach dem das Motiv der revanche fiir die territorialen

153 Val. ebd., S. 234-237.

154 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 508, S. 726-727.
155 ygl. ebd., S. 728.

156 g, ebd., S. 539-542.

157 . ebd., S. 550-555.

158 Vgl ebd., S. 555-556, S. 559.
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Verluste in Elsaf3-Lothringen in diversen gesellschaftlich-kulturellen Bereichen
bis hin zur Schulerziehung Einzug erhalten hatte,'® sind die Gewaltnarrative
weniger grenzenlos als zu den Hochzeiten der Terreur.

1.3.3 Illegitime Gewalt? Gewalt gegen Zivilisten

Die Gewaltausiibung gegen feindliche Truppen bedurfte selten einer Rechtferti-
gung und erlaubte — zumindest solange sie sich im Rahmen eines militarischen
Norm- und Regelwerkes bewegte — die Heroisierung sowohl ganzer Truppen
und Regimenter als auch einzelner Militdrangehoriger. Selbst bei militédri-
schem Ungehorsam konnte eine Heroisierung der Gewalt noch erfolgen, wenn
sie sich ,aus den richtigen Griinden® gegen die feindliche Armee wendete. Hier
konnte sie sogar ein probates Mittel darstellen, um das eigentlich fragwiirdige
und moralisch uneindeutige Verhalten der Soldaten zu rechtfertigen. Es verhielt
sich jedoch anders, wenn die Gewalt durch Militdrs sich gegen unbeteiligte Ein-
wohner wendete. Seit den Schrecken des DreifSigjahrigen Krieges bemiihten sich
Militartheoretiker und -reformer im 17. und 18. Jahrhundert um die Entwick-
lung einer schadensbegrenzenden Kriegsfithrung. Die Idee der gezdahmten Bel-
lona, die Militdrtaktiken der Kabinettskriege sowie pazifistisches Gedankengut
avant la lettre aus den unterschiedlichen Stromungen der Aufklarung vertraten —
zumindest in der Theorie — eine Form des Krieges, bei welcher die Zivilbevolke-
rung moglichst verschont bleiben sollte.1%

Bei Ubergriffen auf die Zivilbevolkerung durch Soldaten handelte es sich
also um Norm- und Regelverletzungen, um Verstofle gegen militarische Gesetze
und Verordnungen, die abgesehen von den Hochzeiten der Terreur eine nicht
legitime Anwendung von Gewalt bildeten und ein Problem darstellten, welches
sich bis in unsere heutige Zeit zieht. Soziologen und Historiker haben unter-
schiedliche Erklarungsmuster fiir die immer wieder stattfindenden gewalttati-
gen Ubergriffe von Soldaten gegen Zivilisten formuliert. So erscheint die Gewalt
gegen die Zivilbevolkerung oft als Gruppenphinomen: Gewalttitige Ubergriffe
auf Zivilisten konnen hierbei als Ritus funktionieren, um die Zugehorigkeit des
Einzelnen zur Gruppe zu demonstrieren. Der einzelne Soldat mdchte nicht als
Schwichling oder Feigling gelten, eine Nichtbeteiligung am Gewaltakt kann von
den Kameraden zudem als unsozialer Akt gesehen werden und ein gegenseiti-

159 V. ebd., S. 743. Es entstand sogar das Genre der Revanche-Literatur.

160 T der Realitit traf dies natiirlich nicht zu. Der kleine Krieg, Einsatz von Partisanen sowie die
Belagerung und Eroberung von Stidten schadeten der Zivilbevolkerung durchaus. Auch die
Einquartierung erfolgte nicht immer ohne Probleme, da zum einen die Einwohner dadurch
wirtschaftlichen Schaden erlitten und es zum anderen durchaus zu gewalttitigen Ubergrif-
fen von Soldaten auf ihre Wirte kam. Daneben war auch das Fouragieren fiir die Einwohner
gefihrlich, da sie hier ebenfalls ihre Lebensmittel und andere Gegenstidnde verloren und vor
allem das Fouragieren nicht selten an Raub grenzte und die Soldaten mit Gewalt nach entspre-
chenden Giitern suchten bzw. diese einforderten.
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ges Aufschaukeln spitzt die Situation oftmals zusitzlich zu.'! Eine tibersteigerte
Loyalitit und Solidaritit zur Truppe oder Einheit gewinnt hier die Uberhand
tiber die Verbundenheit zu den militarischen Norm- und Wertvorstellungen und
der Eigendefinition iiber ein moralisch-militdrisches Leitbild.

Dieses Fehlverhalten von Soldaten tritt also meistens dann auf, wenn das
militarische Ethos und der Ehrenkodex verloren gehen und/oder die militéri-
sche Disziplin versagt. Wenn die Verstof3e gegen die militarische Ordnung keine
Strafen nach sich zogen, ja sogar von Vorgesetzten gebilligt wurden, konnte das
brutale Vorgehen der Soldaten zuweilen eher als Empfehlung denn als Makel
gesehen werden, wie es zum Beispiel fiir einige Elitetruppen der SS der Fall war.
Somit konnten die illegitime Gewaltausiibung und eine {iberhohte Aggressivitit
sogar zum Teil des soldatischen Identitdtsbildes werden.!? Jedoch lielen sich
solche soldatischen Leitbilder vor allem in faschistischen und totalitiren Regi-
men finden. In einer Epoche, welche von christlichen Wertvorstellungen und
den pazifistischen Ideen der Aufklirung dominiert war, stellte der Einsatz tiber-
mafliger Gewalt, vor allem gegen Unbeteiligte, ein grobes soldatisches Fehlver-
halten dar und stand damit auch der militdrischen Heroisierung entgegen.!3
Dennoch gehorten solche Vorfille zum militarischen Alltag und gerade in Feld-
ziigen, in denen die Versorgung der Truppen unzureichend gesichert war, betei-
ligten sich die viele Soldaten an Ubergriffen auf die Zivilbevélkerung, ob nun im
Feindesland oder gar in ihrer eigenen Heimat. Dies bildete ein zentrales Problem
fiir die heroische Selbstdarstellung in militarischen Selbstzeugnissen. Denn auf-
grund der Haufigkeit der Vorkommnisse und der Berichterstattung in Zeitungen,
Flugblittern und Zeitschriften wiirde das Verschweigen der Ubergriffe in Tage-
biichern, Memoiren und Autobiographien wenig glaubwiirdig erscheinen. Eine
historische Untersuchung dieser Quellen steht also vor der Frage, wie Soldaten
und Offiziere mit der illegitimen Gewaltanwendung in ihren Selbstdarstellungen
umgegangen sind. Wie stellen die Autoren von Selbstzeugnissen die von ihnen

161 Vgl Winfried Speitkamp: Gewaltgemeinschaften, in: Christian Gudehus / Michaela Christ
(Hg.): Gewalt. Ein interdisziplindres Handbuch, Stuttgart 2013, S. 184-190 und Kiimmel /
Klein: Gewalt, S. 225-228.

162 ygl, Kiimmel / Klein: Gewalt im Militir, S. 226-227.

163 Eine Ausnahme stellen hier Kolonialkriege oder Truppeneinsitze in kolonialen oder nicht-
europiéischen Schauplitzen dar. Siehe hierzu Warren R. Hofstra (Hg.): Cultures in Conflict.
The Seven Years’ War in North America, Lanham 2007. Fiir die Frithe Neuzeit siehe Chris-
tian Biischges: Gewaltsame Kulturkontakte. Massaker in der spanischen Eroberung Mexikos,
in: Claudia Ulbrich, Claudia u. a. (Hg.): Gewalt in der Frithen Neuzeit Berlin 2005, S. 59-72,
und Martin Krieger: Massaker und koloniale Staatsgewalt in Indien, in: Claudia Ulbrich u. a.
(Hg.): Gewalt in der Frithen Neuzeit, Berlin 2005, S. 73-81. Fiir die spateren Jahrhunderte
siehe Susanne Kuf3: Deutsches Militdr auf kolonialen Kriegsschaupldtzen. Eskalationen von
Gewalt zu Beginn des 20. Jahrhunderts, Berlin 2012, und Elisabeth Hutter: ,Was werden wir
alles erzdhlen aus diesem Affenland!“ Die Schutztruppe als prekéres heroisches Kollektiv in
Gustav Frenssens Peter Moors Fahrt nach Stidwest, in: helden. heroes. héros. E-Journal zu Kul-
turen des Heroischen, Special Issue 7: Heroische Kollektive. Zwischen Norm und Exzeptiona-
litat, 2019, S. 29-37. DOI: DOI 10.6094/helden.heroes.heros./2019/HK/04:
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ausgeiibte Gewalt dar? Erscheint sie in ihren Augen legitim und wenn ja, wel-
che Argumente benutzen sie, um sie zu rechtfertigen? Damit Gewalt heroisierbar
wird, bedarf sie einer Legitimation. Das gilt umso mehr, wenn sie aus morali-
scher und rechtlicher Sicht — und bei Ubergriffen auf die Zivilbevolkerung ist
dies genau der Fall - verurteilbar ist.

In den untersuchten militarischen Selbstzeugnissen entwickeln die Autoren
unterschiedliche Strategien, um die Gewalt gegen Einwohner zu beschreiben,
welche sich grob in drei Narrative einteilen lassen. In diesem Unterkapitel soll
die Frage im Zentrum stehen, wie die eigentlich illegitime Gewalt in die militari-
schen Heldenkonzepte passt, die von soldatischen Autoren in ihren Selbstzeug-
nissen benutzt werden.

Der Soldat als Retter

In der ersten narrativen Strategie bietet die illegitime Gewaltausiibung gegen die
zivilen Einwohner dem Soldaten die Moglichkeit, sich als Retter hervorzutun
und die Bewohner vor Gewalt zu schiitzen. So berichtet der Kavallerist und Mit-
glied des Freiwilligenregimentes der Liitzowschen Reiter Ludwig von Miihlenfels
in seinen 1861 in der biirgerlich-liberalen Zeitung Die Grenzboten erschienenen
Memoiren (das genaue Verfassungsdatum ist nicht bekannt) von einem Ubergriff
zweier Kosaken auf ein Bauernhaus auf dem Riickzug von Plauen nach Weida
im Juni 1813. Die Béuerin sei auf den jungen Militdr zugelaufen gekommen und
hatte ihn instandig um Hilfe gebeten, da zwei Kosaken dabei gewesen wiren, ihre
Tochter zu misshandeln und ihr Haus zu pliindern. Ohne zu zdgern, {ibergab
von Miihlenfels ihr sein Pferd und eilte der jungen Frau zur Hilfe: ,Ich erblickte
denn auch zwei Kosakenpferde vor der Thiire des Bauernhauses angebunden,
aus welcher mir Wehklagen entgegenschallte. Ich tibergab der Frau mein Pferd
zum Halten und eilte mit blankem Sébel in’s Haus.“** Auch wenn sich heraus-
stellte, dass die Tochter nicht wirklich in Gefahr war, sondern versuchte, die
Kosaken am Pliindern zu hindern, vertrieb von Miihlenfels die beiden Russen,
indem er ihnen mit der flachen Klinge seines Sabels einige feste Hiebe auf die
Kopfe erteilte. Vor dem Haus kam es anschlieflend noch zu einer Rangelei, da die
Kosaken versuchten, den Retter mit der Lanze zu erstechen, er wiederum seine
Pistole auf die beiden Russen abfeuerte, sie aber verfehlte.

Der Soldat war hier also nicht selbst an dem gewalttitigen Ubergriff auf die
Einwohner beteiligt. Ganz im Gegenteil: Er verurteilte die Tat seiner Verbiin-
deten scharf und eilte ohne zu z6gern den Bewohnern zu Hilfe. Damit wurde er
zum Retter der wehrlosen Unbeteiligten und erfiillte das militdrische Helden-
ideal des Beschiitzers der Bevolkerung. Er stellte die Unversehrtheit der Zivi-

164 Ludwig von Miihlenfels: Ein Liitzow’scher Reiter, in: Die Grenzboten, 1861, S. 481-500, hier
S. 493.
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listen und die Einhaltung der militdrischen Verordnungen vor die Loyalitt zu
seinen Verbiindeten. Seine Gewaltausiibung gegen diese war zudem gerechtfer-
tigt, da er als Verteidiger von Recht und Ordnung auftrat. Die Kosaken begingen
ein Verbrechen, in seiner Anzeige beim zustdndigen Kommandanten beschrieb
er die beiden sogar als ,Ubelthiter”. Es war seine soldatische Pflicht, gegen eine
solche illegitime Gewaltausiibung seiner Verbiindeten vorzugehen. Dabei wurde
seine eigene Gewaltanwendung dadurch gerechtfertigt, dass er die beiden Kosa-
ken nur mit der flachen Klinge attackierte, sie also blof} bestrafte und nicht gleich
totete. Erst als sie sein Leben durch den Lanzenangriff bedrohten, ziickte er die
Pistole, um einen eventuell tddlichen Schuss abzugeben. Das militdrische Hel-
denkonzept ist hier eindeutig: Von Miihlenfels verhalt sich nicht nur mutig und
ritterlich, da er wie selbstverstidndlich sich allein zwei Gegnern entgegenstellt, er
wird dadurch auch zum Beschiitzer und Retter. Zudem wahrt er den soldatischen
Wertekodex, indem er seine Pflicht erfiillt und nur mit einer im vorgesehenen
Rahmen gerechtfertigten Gewaltanwendung gegen die Delinquenten vorgeht.

Auch der Offizier Carl Sachs kommt wahrend des Russlandfeldzuges Anwoh-
nern zu Hilfe, die gerade von Soldaten ausgeraubt werden. Er berichtet in seinen
Tagebuchblittern, dass er

in einem Strdfichen einen Larmen [horte]; ich eilte hin und fand einige Soldaten, die aus
einem Hause eine Kiste schleppten wihrend die Eigenthiimer Mann, Frau und mehrere Kin-
der auf den Knien baten, sie ihnen zu lalen. Auf meinem Zuruf liefen die Soldaten davon;
ich half den Leuten die Kiste wieder in das Hauf bringen, und zeigte durch Pantominen,
sie sollten die hinter der Thiire befindliche Holzbeuge abraumen, ein Loch graben und die
Kiste hinein senken, dann das Holz wieder darauf setzen. Als sie mit dem letzteren anfingen,
wollte ich fort, konnte aber kaum wegkommen, weil die Leute durch Niederfallen auf die
Kniee und kiiflen meiner Fiifle nach ihrer Landes Sitte mir danken wollten.1%>

Er befiehlt den Soldaten nicht nur, den Bewohnern ihre Habseligkeiten zu las-
sen, sondern hilft diesen anschlieffend mit seinen Vorschlagen, die Wertgegen-
stande besser zu verstecken. Die Dankbarkeit der Zivilisten ist in der Darstellung
auch nicht zu iibersehen. Sie mag vielleicht aus einem westeuropaischen Kontext
des 21. Jahrhunderts iibertrieben wirken und die Authentizitat dieser Erzahlung
etwas in Frage stellen, doch gibt es auch andere Offiziere, die von diesen Dankbar-
keitsbezeugungen der polnischen Bevolkerung berichten. So zum Beispiel Ernst
von Baumbach, der jedoch anfiigt, ihm sei diese Landessitte recht unangenehm
gewesen.!® Carl Sachs hat sich in seiner Erzéhlung tiber illegitime Gewalthand-
lung zwar nicht so tatkréftig hervorgetan wie der Kavallerist von Miihlenfels,
doch auch er tritt als Retter in Erscheinung, indem er seine Autoritét, Klugheit
und Hilfsbereitschaft nutzt, um Zivilisten vor Pliinderung zu schiitzen und wie-
der Ordnung herzustellen. Damit erfiillt er die heroisch-militarischen Qualititen
eines gebildeten, aufgeklarten Offiziers des 19. Jahrhunderts.

165 Sachs: Erinnerungsblitter, S. 23.
166 Von Baumbach: Tage-Buch, S 25.
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Der Einwohner als Feind

Stellten die eben genannten Beispiele des Ludwig von Miihlenfels und des Offi-
ziers Carl Sachs einen Fall dar, in welchem sich die Militars klar gegen den
gewalttitigen Ubergriff auf die Zivilbevolkerung aussprechen, finden sich auch
Erzéhlungen, in denen Soldaten zugeben, Gewalt gegen Einwohner ausgeiibt zu
haben. In diesen Fallen geht es anschlieflend darum, iiberzeugende Argumente
fir den Ubergriff zu finden, damit die heroische Selbstdarstellung erhalten blei-
ben kann. Dies passiert am haufigsten durch die negative Beschreibung der Ein-
wohner. Wihrend zwar nur einige wenige Autoren von geplanten oder veriibten
Mordversuchen ihrer Wirtsleute berichten,'®” dufern sich jedoch fast alle Sol-
daten in ihren Selbstzeugnissen mindestens einmal negativ dariiber, dass sie von
den Bewohnern, bei denen sie einquartiert waren, nicht ausreichend mit Lebens-
mitteln versorgt wurden, obwohl es denen von der Heeresleitung befohlen wor-
den war.

So berichtet ein sdchsischer Artillerist in seinem Tagebuch von 1806, dass bei
der Heimkehr der sachsischen Truppen diese zwar mit Vivatrufen empfangen
worden waren und die meisten seiner Kameraden ,von ihren Wirthen als brave
Landleute alle gut aufgenommen%® wurden, nur ihn

nebst 12. Mann traf das ungliickliche Loos bey einem alten geizigen Filz von Bauer einquar-
tiert zu werden, der ob er gleich selbst Soldat gewesen war, doch nicht wiflen wollte, was fiir
eine Behandlung denenselben gebiihrt. So lief§ er uns z. B. auf das Abendbrod warten, bis wir
es mehrermal gefordert hatten, und sollte er wo uns nothig war mehr herzuschaffen so ent-
schuldigte er sich bestandig damit, dafl die Preuflen alles mitgenommen hitten, doch durfte
man nur gerade zu mit Priigel drohen, so fand sich alles, was man verlangt.1®°

In solchen Fillen schien es den Soldaten keineswegs ungerechtfertigt, den Zivi-
listen Gewalt anzudrohen. Denn durch ihre Handlungen wurden die zivilen Ein-
wohner zu Feinden, die eine Gefahr fur die Soldaten darstellten. Auch wenn die
vage Vermutung eines Mordanschlages oder die unzureichende Versorgung mit
Lebensmitteln nicht ausreichend fiir eine Gewaltausiibung erscheinen mégen, so
geben sich die Autoren doch Miihe, die Bewohner hinreichend als Antagonisten
darzustellen. Damit waren diese keine Unbeteiligten mehr, sondern wurden zu
Gegnern, gegen die der Kampf und damit die Gewaltanwendung gerechtfertigt
waren.

So stellt der sachsische Artillerist klar, dass sich der geizige Wirt nicht nur ganz-
lich unpatriotisch verhielt, indem er — im Gegensatz zu seinen braven Landsleu-
ten — den militdrischen Helden nicht die angemessene Behandlung zukommen

167 Vgl. GStAPK, IV HA, Rep. 15. B, Nr. 7, Zu At. 18/19 - V- BL. 6, S. 594, Kriegstagebiicher eines
unbekannten Soldaten aus den Befreiungskriegen 1812 bis 1815.

168 GStAPK, IV. HA, Rep. 15. B, Nr. 4, S. 50, Tagebuch des Artilleristen C.H.B. vom Sichsischen
Armeekorps aus dem Feldzug 1806.

169 GStAPK, IV. HA, Rep. 15. B, Nr. 4, S. 50, Tagebuch des Artilleristen C.H.B. vom Sichsischen
Armeekorps aus dem Feldzug 1806.
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lie3, sondern auch gegen den militdrischen Ehrenkodex verstief3, da er als ehe-
maliger Soldat loyal auf die Bediirfnisse seiner Nachfolger hitte eingehen miis-
sen. Dadurch verhielt er sich geradezu verrdterisch in Bezug auf die Solidaritit
zwischen Militirangehorigen, die sich durch ihre Kriegserfahrung — zu der auch
die mangelnde Versorgung zihlte - quasi als verschworene Gemeinschaft von
den Zivilisten abgrenzten.

Besonders viele Eintrdge tiber Gewalt gegen Zivilisten finden sich bei Jakob
Walter, dem Soldaten des Russlandfeldzuges, der seine Memoiren Ende der
1840er oder Anfang der 1850er verfasst hat. Wobei Walter bei jeder Erwahnung -
zumindest seiner Meinung nach - gute Griinde fiir die Ausschreitungen anfiihrt.
Die offentliche Bestrafung eines Dorfschmiedes mit so heftigen Priigeln, bis er
»als halb Tod nicht mehr lautgeben“!”® konnte, was eigentlich an Folter grenzte
und welche der bestrafende Leutnant sogar lachend vollzog, wurde damit erklart,
dass der betreffende Dorfschmied ein Spion gewesen sei, der die gegnerischen
preuflischen Truppen iiber die Stirke und Mandver der bayerischen und wiirt-
tembergischen Regimenter informiert hatte.!”! Diese Zurschaustellung 6ffentli-
cher Gewalt gegen Zivilisten schien fiir die Armeemitglieder legitim zu sein, da
dieser Schmied sich durch seine Handlungen ganz klar als militarischer Gegner
und Gefahr fiir die Armee positioniert hatte. Zudem konnte eine solche Bestra-
fung auch gleich zur Abschreckung fiir die anderen Dorfbewohner dienen, die
vielleicht ebenfalls an Kollaboration mit den PreufSen gedacht hatten.

Dieses Verhalten steht im starken Kontrast zu einer anderen Episode aus Wal-
ters Aufzeichnungen, in denen er einen anderen Soldaten beschuldigt, unnétig
gewaltsam gegen seinen Hauswirt vorgegangen zu sein:

In dieser Stadt begab es sich in meinem Quartier das ein Kamurat den Hauswirth notigen

wolte zum Singen, was aber derselbe die ganze nacht auf dem Ofenbanksizend mit weinen

entgegnet hatte, da dieser Mann nicht wegen Traurigkeit Singen konte so wolte der Soldat

Hummel ihn bedngstigen, nahm seyn Gewehr, spante den Hanen, und ging loss, die Kugel

war an meiner u: einem andern Soldaten Seite verbei und blieb in der Wand eingegangen,
dieses wolte ich anfiihren um die damals verwildete Soldaten darzustellen.!”?

In der hier dargestellten Szene unterscheidet sich Walters Auffassung in Bezug
auf Gewalt gegen Zivilisten: Im Gegensatz zur Behandlung des Schmiedes
schien ihm das Verhalten der Soldaten hier hochst unangebracht und er fithrt die
Szene als Beweis fiir die Verrohung der eigenen Truppen an. Im Gegensatz zum
Schmied war der Hauswirt namlich keine Bedrohung fiir die Soldaten, sondern
ein gewohnlicher Biirger, der wenn {iberhaupt eher den Schutz der Militdrs oder
zumindest ihr Mitleid verdient hatte.

Diese Episode bleibt jedoch nicht die einzige Situation in Walters Bericht, in
der die Militars Einwohner bedrohen. Je weiter der Russlandfeldzug fortschritt
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und je katastrophaler die Versorgungssituation der Truppen wurde, desto unge-
nierter erzahlt Walter von den Pliinderungen der Dérfer und Stédte, selbst wenn
diese von den vorgesetzten Offizieren auf das Strengste verboten wurden:

Uberdies beklagten sich die Einwohner von der Stadt bei unsern Kronprinzen worauf Befehl
kam, der erste Soldat so aus dem Lager geht werde erschossen, ich traf jedoch noch zu rechter
Zeit zurik ein, der Ernst unseres Kronprinzen wahr so hoh gestiegen, das Er mit dem Pistol
vor die Frond ritt und mehreren Soldaten den Schuss auf die Brust hielt wo man glauben
musste mehrere werden Erschossen werden, allein die Noth nichts zu essen zu haben mag
der Einhalt gewesen sein.!”3

Nicht nur, dass die Soldaten hier die Bevolkerung eines alliierten Landes beraub-
ten, sie taten dies sogar unter dem Risiko der Todesstrafe durch einen der obers-
ten Befehlshaber der Armee. Diese Darstellung wirft ein schlechtes Licht auf die
Disziplin der Truppen. Dennoch gibt Walter offen zu, zu den pliindernden Sol-
daten gehort zu haben und nur deshalb nicht bestraft worden zu sein, weil er es
geschafft hatte, rechtzeitig zum Lager zuriickzukehren. Die recht undisziplinier-
ten Handlungen des Militdrs rechtfertigt Walter jedoch mit dem groflen Hun-
ger und dem Leid, welche die Truppen erdulden mussten. Diese seien so grof3
gewesen, dass den Soldaten eigentlich nichts anderes iibrigblieb, als sich dieses
illegitimen Gewaltmittels zu bedienen:

Niemand hatte was zu Essen, dan man sich in der Noth alles erlauben muss so konte hier das
ohne hin schon Ausgeblintere Stadtchen nicht unbesucht bleiben, alle Soldaten liefen nach
Wasser, Esswaren, und so wurde auch den Einwohnern das Versteke an Vorrath aufgefunden
und in das Lager gebracht obgleich es Polnisch und Freundesland war.!74

Die illegitime Gewaltanwendung wird hier auf die dufSeren Umstande gescho-
ben, die keine anderen Aktionen zulieflen. Walter und die anderen Soldaten
befanden sich in einer solchen Notsituation, dass Raub und Pliinderung die ein-
zigen Handlungsméglichkeiten blieben. Dies schien auch der Militérfithrung
klar gewesen zu sein, da es im Endeffekt dann doch keine Konsequenzen, zumin-
dest keine todlichen, fiir die Soldaten gab.

Wihrend Walter zu Anfang noch etwas zuriickhaltender und kritischer tiber
das Benehmen der Soldaten gegeniiber den zivilen Bevolkerungen gesprochen
hat - er spricht klar von , grosser Unortnung unter dem Militar,!7> die nur durch
einen ,strengen Befehl“!’¢ beendet werden konnte, so dass ,das Eigenthum
der Biirger gesichert [wurde]“!”” - teilt er hier offen mit, selbst an den Aktio-
nen gegen die Biirger und ihr Eigentum beteiligt gewesen zu sein. Die Notlage
macht die dargestellte illegitime Gewalt rechtfertigbar und schafft sogar Mog-
lichkeiten, diese Form von Gewalttaten positiv umzudeuten. So beschreibt Wal-
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ter seine nichsten Ubergriffe teilweise sogar als besondere Leistung, da es ihm
durch Klugheit und Aufmerksamkeit gelungen war, etliche Lebensmittel und
sogar ein Pferd zu erbeuten, was ihm und seinen Kameraden fiir einige Tage das
Uberleben sicherte.l”8 Diese positive Aufwertung der eigenen Gewalthandlung
wird umso stérker, als die Truppen nach Russland, also in das Feindesland vor-
drangen, da hier die militdrischen Normen und Gesetzgebungen die Requisition
weniger streng regulierten. Zusatzlich bedient sich Walter des gleichen Narra-
tivs, das auch schon der sachsische Artillerist benutzte: Er schiebt die Schuld auf
die Einwohner und stellt sie als Gegenspieler der verzweifelten Soldaten dar. So
erkldrt er in seinen Aufzeichnungen:

Wir sagen das wir Lebensmittel verlangen zur Arme, erhalten wir sie gutwillig so unterbleibt
die Gewalt. Jener trug es dem Ort vor, und die Antwort war nichts, nun mussten 2. und 2.
Man alle mal ein Haus vornehmen und durchsuchen, ich nahm nebst einen Kamuraden
mein Geschift vor.17?

Selbst gegen eine schwangere Frau gehen die Soldaten gewaltsam vor, wenn auch,
wie Walter betont, mit Zuriickhaltung:

[A]ls wir die Thiire einstossten kam die Frau so schwanger war, wie rassent gesprungen, und
wolte uns herausreissen, welche wir jedoch mit schonenten Stdssen zurikbrachten. [...] Die-
ses unternehmen fiihrte ich dessentwegen an, um die Art der russischen Unterthanen kénen
zu lehnen. Hatten Sie die Einfache Abschischt gutwillig beseitigt, so weren viele Hausgerethe
unvertorben geblieben, dan es mussten, um etwas zu fiinden Fussbdden und Gebilk aufge-
hoben und alles Verdekte umgekehrt werden.'8°

Trotz der illegitimen Gewaltanwendung versucht Walter Jakob die Handlungen
der Soldaten nicht nur zu rechtfertigen, sondern auch als weniger norm- und
regelwidrig darzustellen. Die Soldaten hatten sich bei ihrer Plinderung durch-
aus zivilisiert verhalten und waren sogar bemiiht, den Bewohnern ohne Schaden
die ,freiwillige’ Ubergabe von Lebensmitteln zu erméglichen. Die Requisition sei
eben auch nur notig gewesen, weil die Soldaten selbst am Notleiden und Verhun-
gern waren. Es seien die Anwohner gewesen, die sich hier falsch benommen und
so die Gewalt der Soldaten iiber sich gebracht hitten. Hitten sie kooperiert und
den Soldaten diese einfache Bitte um Lebensmittel erfiillt, wire niemand und
nichts zu Schaden gekommen. Die von ihm erzihlten Episoden seien der klare
Beweis nicht fiir das Fehlverhalten der Soldaten, sondern fiir das der russischen
Zivilisten. Dass die Soldaten relativ schnell zur Gewalt bereit waren, in ihrem
gewalttatigen Vorgehen recht organisiert, sprich eingeiibt gewesen sind (Walter
bezeichnet es als ,,sein Geschift, das jeweils ,,2. und 2. Mann“ durchfiihrten) und
sogar gegen die wehrlosesten Zivilisten (nicht nur Frauen an sich, sondern sogar
eine schwangere Frau) vorgingen, scheint die Darstellung doch etwas weniger
tiberzeugend zu gestalten.
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Widerlegung und Relativierung angeblicher Ubergriffe auf die Zivilbevilkerung

Das dritte Narrativ wird vor allem von Offizieren verwendet. Sie wehren sich
gegen Anschuldigungen, ihre Soldaten oder gar sie selbst hdtten sich an einer
Pliinderei beteiligt. Entweder widersprechen sie den Vorwiirfen direkt und
behaupten, bei den ihnen unterstehenden Truppen sei dies nicht vorgekommen.
Es gibe nicht einmal iiberzeugende Beweise fiir die Anschuldigungen, was sich
auch darin duflere, dass niemand bei ihnen Klage oder eine Beschwerde einge-
reicht hatte.!8! Oder sie relativieren die Bezichtigungen, indem sie die Erlebnisse
aus ihrer Sicht schildern und dabei betonen, dass die Vorfalle nicht annahernd
so schlimm gewesen seien, wie ihnen vorgeworfen wiirde. Dabei stellen sie sich
selbst als positives Beispiel heraus. So erzahlt Leutnant Wilhelm von Konig in
seinen Memoiren aus dem Jahr 1863, wie er, trotz seiner vorliegenden Befehle,
einer ihn hilflos anflehenden Bauerin ihre bereits von der Armee beschlag-
nahmte Kuh zuriickgab. Sein Erbarmen gegeniiber der Frau hinterlief} bei den
Einwohnern und den Edelleuten des Dorfes so viel Eindruck, dass diese bei der
Riickkehr der wiirttembergischen Armee vom Feldzug nach dem Offizier fragten,
der beim Hinmarsch einer armen verzweifelten Frau ihre Kuh zuriickgegeben
und ihr auch noch einige Taler geschenkt hatte.!s?

Auflerdem berichtet er von einem Vorfall mit einem polnischen Edelmann,
den er zwang, seine Stiefel an seinen Unteroffizier abzutreten. Dies fand er vollig
gerechtfertigt, da der betreffende Soldat nur noch kaputtes Schuhwerk trug. Das
Wohlergehen seiner Soldaten stand fiir ihn hier ganz klar im Vordergrund, auch
wenn das Reglement fiir das Beschlagnahmen solcher Nutzgegenstinde sich in
einer Grauzone bewegte. Um dem Vorwurf des unmoralischen oder unmensch-
lichen Handelns entgegenzuwirken, erzéhlt er in seinen Aufzeichnungen wenige
Seiten spater, wie ihn eine adlige Dame mit jhrem Kind aufsuchte, um sich dar-
tiber zu beschweren, dass ein anderes Regiment sie ausgepliindert hatte. Bestiirzt
stellte er fest, dass einige Soldaten dem Kind die Stiefel weggenommen hatten,
worauthin er erklart, er selbst hétte zwar einem Edelmann die Stiefel abnehmen
lassen, aber er wiirde natiirlich niemals einem Kind die Schuhe wegnehmen.!83

Die Anschuldigung der Pliinderung stellte fiir das heroische Selbstbild der
Offiziere in mehrfacher Weise ein Problem dar: Laut Militarverordnung gab es
bei der Proviantbeschaffung fiir die Truppen strenge Regeln. Nur die von der
Heeresleitung vorgeschrieben Giiter durften beschlagnahmt werden. Dabei soll-
ten die Truppen natiirlich auch méglichst human vorgehen. Die Mitnahme ande-
rer Gegenstande kam Diebstahl gleich und wurde nicht selten mit Arrest oder in
schweren Fallen sogar Hinrichtung bestraft. Offiziere, die ein solches Verhalten
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zulieflen, machten sich mitschuldig.!$* Der Verstof3 gegen die Militdrverordnung
bedeutete fiir sie - neben der Bestrafung - einen personlichen Ehrverlust. Undis-
ziplinierte Truppen lieflen erkennen, dass der Offizier seine Leute nicht unter
Kontrolle hatte und waren damit Ausdruck seiner Unfahigkeit und mangelnden
Autoritdt. Dies stand dem heroischen Leitbild des aufgeklarten Militarfiihrers
entgegen. Das Gleiche galt fiir die Vorwiirfe des eigenen unmoralischen und
gesetzeswidrigen Handelns. Dementsprechend verwundern die narrativen Stra-
tegien der Relativierung und Zuriickweisung in den Selbstzeugnissen auch nicht.

Genau wie exzessive Gewalt gegen feindliche Truppen wird die Erwahnung
der Gewalt gegen Zivilisten umso problematischer, wenn sie Jahrzehnte nach
dem Kriegseinsatz in der Retrospektive verfasst werden. Wilhelm von Konig bei-
spielsweise verfasst seine Erinnerungen im Alter von 70 Jahren, im Jahr 1863, 50
Jahre nach Kriegsteilnahme und auf Bitten seiner Familie hin. Dementsprechend
war die Familie und die Nachkommenschaft auch das erste anvisierte Lesepubli-
kum. Dass von Konig sich trotz seiner Versicherung, er wolle

daher die Offenheit, die, soviel ich glaube, mich charakterisiert, nirgends verleugnen und

daher auch nicht verschweigen, was ich jetzt am Ende meines Lebenslaufes vielleicht lieber

mit Stillschweigen iiberginge, weil der Mann von 70 Jahren anders fiihlt, denkt und handelt
als ein Jiingling von 18 Jahren,'8

sich nicht in einem allzu schlechten Licht prasentieren mochte, das sowohl sei-
nem militdrischen Ansehen und damit auch dem seiner adligen Familie schaden
konne, ist anzunehmen. Dementsprechend verwundern weder seine Relativie-
rungsversuche noch die heroisch-ehrhafte Darstellung seines eigenen Verhal-
tens. Auch der historische Kontext, vor dem von Konig seine Memoiren, verfasst,
konnte eine Erklarung fiir die von ihm verwendeten narrativen Strategien sein.
Denn 1863, im Vorfeld des Deutsch-Danischen Krieges, hatten sich die Regie-
rungen von Preufien und Osterreich darauf geeinigt, eine Einhegung des Krieges
anzustreben und den Krieg gegen die ddnischen Truppen als klassischen Kabi-
nettskrieg zu fithren.!$¢ Die europiische Politik hatte seit dem Wiener Kongress
1815 doch mit Schrecken auf die enthegten Revolutions- und Napoleonischen
Kriege mit ihrer in den Kabinettskriegen so nicht gekannten Brutalitét zuriick-
geschaut, mit dem Ziel, einen Volkskrieg in Zukunft mit allen Mitteln zu verhin-
dern.!8” Obwohl Preuflen und Osterreich den Kabinettkrieg vor allem auch aus
dem Grund, einen grofSen Staatenkrieg zu unterbinden, fithren wollten, da dieser
zu einem Nationalkrieg ausarten und sich nicht zuletzt zu einem nationalrevo-
lutiondren Biirgerkrieg inklusive innenpolitischer Spannungen und Gefahr fiir
die politische Ordnung von ganz Deutschland entwickeln konnte,!¥ schwingen
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bei der Beschworung eines Kabinettkrieges eben auch die Charakteristika des
vorrangig adligen Offizierskorps sowie die mogliche Vermeidung einer Beteili-
gung und Einbeziehung der Bevolkerung in das Kriegsgeschehen mit. Es ver-
wundert also nicht, dass von Ko6nig, der auch als Stiddeutscher als Adliger wohl
eher dem konservativen Lager in den bellizistischen Diskursen zugewandt war,
narrative Strategien benutzt, die seine Handlungen als Offizier gegeniiber der
Zivilbevolkerung als zuriickhaltend, schiitzend und Gewalt einhegend beschrei-
ben. Damit entsprach seine heroisch-militarische Darstellung der kriegerischen
Idealvorstellung der monarchisch-konservativen Regierungen, namlich der des
adligen Offiziers, der sich in einem eingehegten Kabinettkrieg um die Schonung
der Bevolkerung bemiiht. Selbst in spéteren, hochemotional aufgeladenen Kon-
flikten wie dem Deutsch-Franzosischen Krieg 1870/71 konnte Gewalt gegen die
Zivilbevolkerung (und sei es auch die Bevolkerung des Erbfeindes Frankreich)
nicht einfach so dargestellt werden. Obwohl es zu stetigen Requirierungen der
deutschen Soldaten und Ubergriffe auf die franzosische Bevélkerung kam, wur-
den die Uberfille sowohl in den 6ffentlichen Diskursen als auch in den Selbst-
zeugnissen der Soldaten aus dem Deutsch-Franzosischen Krieg unter Riickgriff
auf die Verteilung von Bons und dem angeblichen Respekt der deutschen Sol-
daten vor dem Eigentumsrechts relativiert.!®® Denn gerade das Verschonen der
Zivilbevolkerung wurde als Charakteristikum einer modernen, sauberen Kriegs-
fithrung gesehen: Der Krieg erfolge nur durch den Schlagabtausch zwischen
zwei Armeen, das in Mitleidenschaftziehen der Zivilbevolkerung war Ausdruck
eines Zeitalters der Barbarei, das mit den Errungenschaften des neuen Kriegs-
und Vélkerrechts iiberwunden sei.!*® Gerade fiir die deutsche Seite, die sich tiber
ihre angeblich zivilisierte und moderne Kriegsfithrung im 6ffentlichen Diskurs
von den hinterhaltigen Taktiken des franzdsischen Gegners mit seinen Francti-
reurs abzugrenzen versuchte,!?! waren Ubergriffe auf dieZivilbevolkerung durch
Soldaten also auch Ende des 19. Jahrhunderts nicht wirklich heroisierbar.

Eine Ausnahme von diesem Muster der narrativen Strategien der Relativie-
rung und Zuriickweisung stellt der wiirttembergische Offizier Ernst von Baum-
bach dar. In seinen Aufzeichnungen zum Russlandfeldzug 1812/13 von 1838
gesteht er ohne Umschweife, es hitte sehr viel illegale Plinderung und Raub
gegeben. An den Ubergriffen sei aber die oberste Militérfiihrung, sprich Napo-
leon, schuld gewesen, der in diesem Feldzug durch falsche MafSreglungen und
ohne die notige und richtige Vorbereitung die Versorgung der Truppen unzu-
reichend abgesichert hatte. Seine Fehlentscheidungen hitten zu katastrophalen
Versorgungsengpassen gefiihrt, in denen den Truppen keine andere Wahl blieb,
als gewaltsam Lebensmittel von der polnischen und russischen Bevolkerung zu
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akquirieren. Selbst als es noch eine halbwegs geordnete und geregelte Requisi-
tion gegeben hatte, zeigten sich erste Missbrauche:

Bei dieser harten, vom Kaiser selbst angeordneten Maf3regel konnte es nicht ausbleiben,
daf sich MifSbrauche einschlichen. Hohe und Mindere erlaubten sich Erpreflungen aller
Art. Bei der gewaltsamen Wegnahme von Lebensmitteln kamen auch Pliinderungen und
Betriigereien vor. Die Vorspannbauern wurden geplagt und oft absichtlich nicht entlassen,
um sie zur Verzweiflung zu bringen, wo sie dann oft alles im Stich lieflen und wegliefen,
wodurch die Wagen und Pferde Eigenthum des Regimentes wurden und durch Soldaten
bedient werden mufiten, was die Disziplin gefdhrdete und den Stand der streitbaren Mann-
schaft verminderte.192

Der hier angeprangerte Zustand wird noch schlimmer, als die Armee in Russland
einmarschiert und die Versorgungslinien vollends zusammenbrechen:

Die Requisition erfolgten ohne systematische Anordnung von den héhern Behorden; ein
Jeder nahm wo er etwas fand. Daf$ dabei viele MifSbrauche und Unordnungen vorkamen,
auch manches mit fortgefiihrt wurde, was gerade nicht zum Lebensunterhalt n6thig war, laf3t
sich denken; ebenso daf3 dadurch die Disziplin der Truppen auf eine sehr fithlbare Weise
leiden mufte. Diesem Ubelstand lief§ sich aber nicht abhelfen: leben muf3ten wir u. Vorsorge
war keine getroffen; es blieb also nichts iibrig, als in das Requisitonswesen moglicherweise
einige Ordnung zu bringen. [...] Die Offiziere lebten, vom General abwirts, von der Indus-
trie des Soldaten, es konnte daher auch nicht ausbleiben, dafl bei Excessen oft durch die
Finger gesehen wurde. Von den requirirten Lebensmitteln erhielten natiirlich die héheren
Offiziere das beste, und doch glaubte Mancher, daf} ihm sein gebithrender Antheil vorent-
halten werde.1%3

Die Aufzeichnungen von Ernst von Baumbach werden hier so ausfiihrlich zitiert,
da sie in ihrer Form fiir das untersuchte Quellenkorpus recht ungewéhnlich
sind. Nicht nur, dass der Offizier von Baumbach die wiirttembergischen Trup-
pen wihrend ihrer Feldziige in Schlesien in den Jahren 1806 und 1807 scharf kri-
tisiert und ihr Verhalten dort ,,recht schlecht“!*4 und ,,abscheulich“!®> nennt, er
auflerst sich auch extrem negativ {iber das Verhalten der Truppen wihrend des
Russlandfeldzuges, einem Feldzug, an dem er selbst als Offizier teilgenommen
und Soldaten angefiihrt hat. Dabei ist von besonderem Interesse, dass er nicht
nur die Soldaten anprangert, sondern dass seine Vorwiirfe sich vornehmlich an
die Offiziere richten. Diese hitten sehr von den illegitimen Gewaltaktionen der
Soldaten profitiert und deswegen auch, selbst bei Gewaltexzessen, die Soldaten
nicht gemafSregelt, sondern ihr Verhalten gegen die Zivilbevolkerung ignoriert
und toleriert. Damit stehen die Aussagen von Baumbachs in starkem Kontrast zu
den Relativierungs- und Abstreitungsversuchen in den Selbstzeugnissen ande-
rer Offiziere. Baumbachs Anschuldigungen sind eine regelrechte Anklage gegen
gleichgestellte Kameraden und Vorgesetzte, auch wenn er erwihnt, dass sich die
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Situation aufgrund der Notlage der Armee wohl nicht hitte vermeiden lassen.
Dennoch tiberrascht diese fast schon brutal zu nennende Ehrlichkeit, bedenkt
man, dass von Baumbach damit nicht nur Mitglieder seines eigenen sozialen
Standes angreift und eventuell verdrgern konnte, sondern dass er selbst ein Offi-
zier dieser Truppen gewesen war und sich damit in ein hochst fragwiirdiges Licht
riickt.

Diese ungewohnliche Selbstdarstellung lasst sich eventuell damit erklaren,
dass die Aufzeichnungen eigentlich nur fiir seine Nachkommen und nicht fiir ein
grofieres Publikum bestimmt waren.!*¢ Des Weiteren fiigt er an den Bericht iiber
militdrische Ausschweifungen an, dass er von seinem Vorgesetzten Arrest erhal-
ten habe, weil dieser iiberzeugt gewesen sei, von Baumbach hitte ihm Anteile
der Requisition vorenthalten. Dies sei der einzige Arrest seiner militarischen
Karriere gewesen und dieser sei ihm ungerechtfertigterweise erteilt worden,
denn er hatte nicht nur seinem Vorgesetzten keine Anteile vorenthalten, sondern
sich nicht einmal an den Gewalthandlungen gegen die russische Bevolkerung
beteiligt. Von Baumbach benutzt also den Bericht iiber die katastrophalen und
gewalttitigen Zustande bei der Requisition, um sich selbst als tugendhaft abzu-
grenzen. Dennoch bleibt ein recht unverhohlener Angriff auf die anderen Mit-
glieder der Militarfiihrung und die eigenen Truppen, was dieses Schriftzeugnis
als besonders im Quellenkorpus hervorhebt.

Auf den ersten Blick konnte man annehmen, dass die teilweise Unterschei-
dung von militarischen und heroischen Leitbildern wie bei der Befehlsverweige-
rung und dem Gewaltexzess gegen feindliche Truppen auch bei der Darstellung
der Gewalt gegen die Zivilbevolkerung als Rechtfertigungsmuster angewendet
wiirde. Auch wenn die illegitime Gewalthandlung gegen Zivilisten gegen den
militdrischen Ehrenkodex und die militdrischen Verordnungen verstof3t, fiir die
heroische Moral wire sie vielleicht vertretbar gewesen, da sie in verschiedenen
Situationen als notwendig erschien. Dies ist jedoch nicht der Fall. Die illegitime
Gewalt gegen Zivilisten widerspricht zu sehr den zeitgendssischen moralischen
Wertvorstellungen und stellt einen zu starken Bruch mit den militarischen Nor-
men- und Regelwerken dar, um als Teil eines heroischen Handlungsmusters
glaubhaft dargestellt werden zu koénnen. Die Transgressivitit des Helden kann
als heroische Qualitat nicht unbegrenzt zum Tragen kommen, nicht jeder Regel-
verstof kann positiv konnotiert und unkritisch rezipiert werden. Soldatische
Leitbilder und militdrische Heldenfigurationen sind nicht komplett voneinander
getrennt, sondern dicht miteinander verwoben. Zwar scheint der militarische
Held im Gegensatz zum einfachen Militdr in manchen Bereichen einen gréfleren
Handlungsspielraum zu haben, ja eventuell wird der Militarheld erst durch die-
sen erweiterten Handlungsspielraum konstruiert, doch eine komplette Loslosung
von gesellschaftlichen, kulturellen und militdrischen Normvorstellungen war
nicht denkbar. Dies gilt umso mehr, bedenkt man, dass einige der hier zitierten

196 Vgl. ebd,, S. 1.
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Selbstzeugnisse nicht nur fiir die eigene Familie, sondern auch fiir ein grofleres
Publikum aufbereitet wurden. Offensichtlich war den Autoren der Selbstzeug-
nisse bewusst, dass die Interpretationsgemeinschaft ihre Handlungen trotz nar-
rativer Uberformung nicht als heroisch angenommen hitte. Die Leserschaft war
immerhin teilweise selbst Teil der Zivilbevolkerung und hatte Erfahrungen mit
der Gewalt von durchziehenden oder einquartierten Soldaten gemacht. Deshalb
konnten die Geschehnisse wohl nicht in den Selbstzeugnissen verschwiegen wer-
den, eine schamlose Heroisierung derselben hitte dem Erwartungshorizont des
Publikums jedoch wohl eher nicht entsprochen.
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2. Exzeptionalitit, Individualitit und heroisches
Kollektiv

Anhand der im ersten Kapitel untersuchten heroischen Narrative in Bezug auf
die Gewalt- und Kampfeinsatze fiel auf, dass, wihrend die Militérs sich bei den
Rechtfertigungsstrategien individuell hervorhoben, um sich von den illegalen
Gewaltanwendungen der Truppen abzugrenzen, der legale Gewalteinsatz auf
dem Schlachtfeld und die entsprechende Heroisierung der Kampthandlungen
dagegen oftmals auf eine ganze Gruppe von Soldaten bezogen wurde. Dies deu-
tet auf eine Problemstellung der heroisch-militdrischen Darstellung hin, die auf
dem Spannungsfeld zwischen der Wirksamkeit des Militars als Einheit und der
Exzeptionalitat und dem damit stark individuellen Charakter heroischer Figu-
ren beruht. Dieses Verhiltnis von AufSergewohnlichkeit individueller Leistungen
und kollektiver Heroisierung soll in diesem Kapitel genauer untersucht werden.

2.1 Exzeptionalitit und heroische Kollektive

Exzeptionalitdt ist ein bedeutendes Merkmal des Heroischen. Ein Held muss sich
von der Masse abheben, von den Nichthelden, den gewohnlichen Menschen. Es
ist seine Seltenheit, die ihm den herausgehobenen Status verleiht, denn wenn
alle Helden sind, verliert die Zuschreibung des Heroischen ihre distinktive Kraft:
Heldentum unterliegt ,einer symbolischen Okonomie der Verknappung®! Die
Auflerordentlichkeit des Heroen konstruiert seinen Wert, sie verhindert eine
Inflation des heroischen Symbolcharakters und der damit verbundenen Vorbild-
funktion.? Dies weist bereits auf ein Dilemma der heroischen Figur hin: Damit
sie als Leitbild dienen kann, miissen ihre Taten oder zumindest ihre Tugenden
auch fiir die Gewohnlichen erreichbar sein. Wie auflergewohnlich diirfen sie
also sein? Bedeutet heroisch nur iiberdurchschnittlich oder gar unvergleichbar?
Selbst wenn Helden Ubermenschliches leisten, miissen sie doch in der Sphire
des Normal-Menschlichen verankert bleiben.?> Sie nehmen eine Zwischen-
position zwischen dem Gewohnlichen und dem Géttlichen ein, zwischen dem
Moglichen und dem Unerreichbaren. Dadurch wechseln sie stindig zwischen
Alteritat und Ahnlichkeit zu ihrem Publikum, ihrer Verehrergemeinde: Um seine
Vorbildfunktion zu erfiillen, muss der Held sich von den anderen unterscheiden,

1 Brockling: Postheroische Helden, S. 23.

2 Vgl. ebd, S. 2.; Jean-Jacques Rousseau: LUber die Tugend des Helden“ (1751), in: Zeitschrift fiir
Kulturphilosophie 3.1, 2009, S. 117-128, hier S. 119.

Beispielsweise miissen sie sterben konnen. Vgl. Brockling: Postheroische Helden, S. 25-26.
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doch damit diese sich wiederum mit ihm identifizieren und ihn nachahmen kén-
nen, darf der Unterschied zwischen ihnen nicht zu gravierend sein.*

Diese Disposition des Heroisch-Exzeptionellen ldsst eine Problematik des
militdrischen Helden bzw. der Heroisierung von Militirs erahnen. Im voran-
gegangenen Kapitel wurde dargelegt, welche narrativen Strukturen in Selbst-
zeugnissen genutzt wurden, um kdmpfende Truppen zu heroisieren. Der Fokus
lag auf der Heroisierung ganzer Regimenter oder einzelner Truppenverbénde,
auf einer Mehrzahl von Soldaten, denen als Gruppe diverse heroische Attribute
und Taten zugeschrieben wurden. Gerade die Exzeptionalitit von Heldenfigu-
ren scheint jedoch eine Eigenschaft zu sein, die ihre Konstituierung als Einzel-
figuren voraussetzt. Erst die Unterscheidung dieser herausragenden Einzelnen
von der namenlosen Masse ldsst sie als ,Verkorperung des Aufieralltaglichen®
hervortreten und die gewohnlichen Menschen iiberstrahlen. Dies wird jedoch
schwierig, wenn gleichzeitig einer ganzen Gruppe die gleichen heroischen Qua-
litaten attribuiert werden. Fiir die Heraushebung des Einzelnen scheint in die-
ser Zuschreibung kein Platz zu sein. Heldenfiguren stehen demnach in einem
Spannungsverhiltnis zu Kollektiven. Im Gegensatz zu einem Heldenkollektiv,
welches nach der analytischen Kategorisierung des Islamwissenschaftlers Olmo
Go6lz aus einem Zusammenschluss bereits heroisierter Einzelfiguren besteht®
(wie beispielsweise die Superhelden der Film- und Comicreihe The Avengers),
bedingen sich heroische Kollektive gerade dadurch, dass die personlichen Iden-
tititen der Mitglieder hinter die Gruppenidentitit des Kollektivs zuriickgestellt
werden. Die in den Selbstzeugnissen dargestellten kimpfenden Truppen bilde-
ten demnach heroische Kollektive, in denen die Gesamtheit der Mitglieder heroi-
siert wird. Dabei wird jedoch nicht vorausgesetzt, dass die einzelnen Soldaten
komplett gleich oder gar individuell nicht mehr identifizierbar sind.” Es ist aber
ihre Einheit, durch welche sie heroisiert werden.

Zudem werden gerade heroische Kollektive verstirkt mit einer bestimmten
Tat assoziiert, das Zusammendenken des entsprechenden Kollektivs mit der spe-

Vgl. ebd., S. 25-26. Helden sind Figuren, die stets etwas grofler sind als die restlichen Menschen.
Doch Grofie bildet stets einen relativen Wert. Aus diesem Grund bedarf es Kontrastfiguren, an
denen die Helden sich selbst und andere sie messen kénnen. Es braucht die Gegeniiberstel-
lung. Deshalb bedingt die Heroisierung einer Figur sogleich die Normalitdt und Mediokritdt
der Anderen, des Publikums, das zu der Heldenfigur hinaufschauen und sie bewundern soll.
Vera Marstaller u. a.: Heroische Kollektive zwischen Norm und Exzeptionalitit. Editorial, in:
helden. heroes. héros. E-Journal zu Kulturen des Heroischen. Special Issue 7: Heroische Kol-
lektive. Zwischen Norm und Exzeptionalitat, 2019, S. 1-3, hier S. 1. DOI: 10.6094/helden.her-
oes.heros./2019/HK/01.

Vgl. Olmo Goélz: Helden und Viele. Typologische Uberlegungen zum kollektiven Sog des
Heroischen. Implikationen aus der Analyse des revolutiondren Iran, in: helden. heroes. héros.
E-Journal zu Kulturen des Heroischen. Special Issue 7: Heroische Kollektive. Zwischen Norm
und Exzeptionalitat, 2019, S.7-20, hier S.10. DOI: 10.6094/helden.heroes.heros./2019/
HK/02.

7 Vgl. G6lz: Helden und Viele, S. 12.
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zifischen Tat ist quasi die Voraussetzung fiir die Heroisierung.® ,,Das heroische
Kollektiv existiert somit vor der Tat, durch die Tat und wegen der Tat, mit der
es assoziiert wird.* Fiir die in den Selbstzeugnissen dargestellten militarisch-
heroischen Kollektive sind diese (Helden-)Taten das mutige Kimpfen in der
Schlacht oder das tapfere Standhalten in einem uniibersichtlichen, prekiren
Schlachtgeschehen. Uber diese kollektiven Handlungen bzw. Taten lisst sich
starker noch als tiber die ,,dauerhafte Implementierung eines Kollektivsubjektes*
ein symbolischer Korper schaffen, in welchem die Soldaten zwar als einheitliches
Ganzes gefasst werden, die ,,Fiktion des Einzelnen® jedoch enthalten bleibt.!® Das
spiegelt sich auch in den untersuchten Quellen wider. Nicht selten wird in den
Selbstzeugnissen von Gesprachen zwischen einer ganzen Gruppe von Soldaten
oder gar eines gesamten Regimentes mit einem als klar definierte Einzelperson
auftretenden Offizier berichtet, in welchen die Soldaten unisono auf Fragen
antworten. In den Darstellungen wirkt es dann so, als kime die Antwort quasi
gleichzeitig aus allen Miindern der Anwesenden, als wiren sie eine einzelne Per-
son. Das bereits unter Kapitel 1 aufgefiihrte Beispiel des Austausches zwischen
Fiirst Moritz und den preuflischen Soldaten (,Unsere Burschen antworteten
aber: Wir miiflen Hundsfétter sein, wann wir nun in das zweite Treffen gingen.
Patronen her, Patronen her!““!!) wire hier ein Beispiel, in welchem ein Offizier
(von Barsewisch) tiber das Verhalten seiner Soldaten berichtet und sie tiber ihre
Handlungen als heroisches Kollektiv auftreten lasst. Doch auch einfache Solda-
ten benutzen dhnliche Erzéhlstrategien, um die Verkérperung der Soldaten als
Einheit klar zu umreifSen. Dies funktioniert tiber das Pronomen ,wir‘ bzw. nous,
das nicht nur benutzt wird, um direkte Kampthandlungen zu beschreiben,!? son-
dern auch, um als einheitliches Subjekt in Sprechakten zu fungieren. So schreibt
der Soldat Barthel Linck in einem Brief vom 3. Oktober 1756: ,Der Konig kam
auch fragte, wie wir geschlafen hatten, worauf wir zu Antwort gaben: Wie Ihro
Majestit auch auf der Erde. 13

Warum Soldaten sich bei ihrer heroischen Selbstdarstellung dem anonymi-
sierten, vereinheitlichenden ,wir® unterordnen, ldsst sich durch das Verhaltnis
zwischen dem heroischen Kollektiv und der Heldentat erkldren: Anhand der
Heroisierung des Kollektives wird gleichsam ein Anspruch an die Gruppe formu-
liert, ihren Status als Ganzheit zu erhalten, indem jeder seiner ihm zugeschrie-
benen Aufgabe - im Falle der Soldaten die (Uber-)Erfiillung ihrer militirischen

8 Vgl. ebd., S. 13.

°  Ebd.

10 Ebd.

11 Von Barsewisch: Von Rossbach, S. 41.

12 Um nur ein paar Beispiele von hunderten aufzufiihren: Bricard: Journal, S. 42-43. ,Nous res-
tames deux brigades en bataille sur le camp ol nous nous étions battus toute la journée; nous
passames la nuit la plus affreuse“ Und ebd., S. 45: ,Nos troupes étaient dans le bois en tirail-
leurs et, avec nous piéces, nous tirions tantdt a boulet, tant6t a mitraille, a travers le bois, dans
la direction ol nous supposions le plus dennemis.

13 Bleckwenn (Hg.): Preuflische Soldatenbriefe, S. 12.
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Profession — nachkommt. So entsteht eine Aufforderung zur (Helden-)Tat, die
wiederum auch das Individuum als Mitglied dieses Kollektives betrifft. Somit
wird dem Einzelnen die Pflicht auferlegt, seinen Beitrag im Kollektiv zu leisten,
um dessen heroischen Status zu erhalten.'* Das Verhiltnis des Individuums zum
heroischen Kollektiv bleibt dabei nicht nur eine rein einseitig untergeordnete
Position, denn das heroische Kollektiv bietet auch jedem seiner Mitglieder die
Chance einer moglichen Heroisierung. Auch wenn die Taten des Einzelnen in
den Taten des Kollektives untergehen bzw. unidentifizierbar bleiben und somit
als austauschbar erscheinen, als Teil der heroischen Gruppe wird dem Indivi-
duum ein Fragment des Heroischen zuteil, mit welchem er sich schmiicken und
sich selbst als auSergewohnlich darstellen kann.'s

Dies erklart, warum Soldaten sich tiberhaupt mittels ihrer Funktion und ihrer
Teilhabe in heroischen Kollektiven heroisieren, obschon die tradierte Form des
militarischen Heldentums gerade in der Frithen Neuzeit noch auf der durch
ihre Exzeptionalitdt hervorstechenden und sich im klassischen ritterlichen
Zweikampf bewidhrenden Einzelfigur,'® wie sie nicht zuletzt in Form des adli-
gen Offiziers und charismatischen Heerfiihrers zu finden ist, beruhte. Gerade in
einer Institution wie dem Militar, in welchem die Vereinheitlichung individuel-
ler Charakteristika durch einheitliche Uniformen, Ausriistung, Bewaftnung und
eingeiibte Bewegungsabldufe in Drill und Kampfformationen fiir die Erfiillung
seiner Funktion ein ausschlaggebendes Element darstellt,!” bot die Teilhabe und
Mitwirkung am heroischen Kollektiv gerade einfachen Soldaten die Moglichkeit
einer heroischen Selbstdarstellung, die ihnen unter den traditionellen, adligen
Leitbildern des 18. Jahrhunderts eventuell nicht gegeben wire.

Hierldsstsich ein Wandel tradierter militérischer Heroisierungsformen erkennen,
welcher nicht zuletzt durch den sich seit der Mitte des 18. Jahrhunderts verandern-
den Status einfacher Soldaten erklarbar ist. Denn zum einen fiihrten die erschre-
ckenden Kriegserfahrungen der Religionskriege des 16. und 17. Jahrhunderts und

14 Vgl. Golz: Helden und Viele, S. 13.

15 Vgl. ebd., S. 13-14.

16 Vgl. Brockling: Postheroische Helden, S. 35-36. So z. B. die Heroisierung von Henrich IV. als
roi connétable, bei dessen heroischen Darstellungen regelmiflig betont wurde, dass er notfalls
bereits sei, sich im Zweikampf mit seinem Gegner auch fiir sein Land und die gerechte Sache
zu opfern. Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 36. Allerdings entsprach der Zweikampf auch schon
zu diesem Zeitpunkt nicht mehr wirklich der Realitat des frithneuzeitlichen Schlachtfeldes.
Gerade das Militér ist eine Institution, die eigentlich darauf ausgelegt ist, so wenig Individuali-
tat wie moglich bei den Soldaten bestehen zu lassen. In seiner administrativen Praxis begiins-
tigt es die Dialektik zwischen Bestatigung der Singularitat und der Zugehorigkeit zur Gruppe,
zum Militdr. Beispiele hierfiir sind die contréle des troupes, die in Frankreich 1716 eingefiihrt
wurden. Diese Listen fithren den Namen sowie eine kurze Beschreibung des Aussehens des
Soldaten, damit er — auch im Falle einer Desertation - identifiziert werden kann Vgl. Drévil-
lon: L'individu, S. 117. Zugleich ist einer der ersten Prozesse, die ein neuer Rekrut durchlaufen
muss, die Uniformierung, bei welcher er Kleidung, Ausriistung und Haarschnitt erhalt, die ihn
fiir das Training funktionsfahig machen und durch die er in Zukunft leicht als Soldat erkenn-
bar ist. Vgl. Harari: The Ultimate Experience, S. 214-215.
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zum anderen hauptséchlich die Ruhmessucht und die Kriegsliisternheit Ludwigs
XIV. vor allem in den franzosischen militarisch-aufklarerischen Diskursen schon
im frithen 18. Jahrhundert zu einer Ablehnung der sogenannten Fiirstenkriege, die
nur der Vermehrung der expansiv-dynastischen Anspriiche und der Reputation
des Monarchen dienten.!® Damit geriet auch der traditionelle kriegerische Heros,
welcher stark mit der Selbstverherrlichung der Monarchie verbunden war, in Kri-
tik und es wurden vermehrt Stimmen laut, die das heroische Kriegerbild an den
Kampf fiir einen hoheren Zweck und nicht blof$ an den Ruhm des Fiirsten zu bin-
den versuchten.!” Dementsprechend entwickelten franzosische Aufklérer die Idee
eines Krieges, in dem der soldat-citoyen fiir gerechte und sittlich hoherwertige
Ziele wie Freiheit und Vaterland kdmpfte und sich nicht blofl den stdndisch-feu-
dalen Prinzipien folgend den Monarchen unterwerfen sollte.2’ Der soldat-citoyen
stand so auch den stehenden Heeren und Séldnertruppen der Monarchie gegen-
tiber, welche als despotisches Mittel zur Unterdriickung der Freiheit wahrgenom-
men wurden. Manche Aufklarer wie der Militar und Philosoph Jean-Francois de
Saint-Lambert (1716-1803) sahen die aus solchen Kriegen hervorgehende Vater-
landsliebe und patriotische Opferbereitschaft sogar als Teil eines moralischen
Erziehungsprozesses.?!

Vor dem Hintergrund des Siebenjahrigen Krieges entwickelte sich so eine ideo-
logische und vitalistische Kriegslehre, die auf der Grundlage von Tugendbildung
und freiheitlicher Verfassung beruhte und dem Krieg damit gleichsam ein hoher-
wertiges moralisches Ziel gab.?? Dadurch erhielt der Krieg einen zusitzlichen
Nutzen: Er forderte fiir die Nation vitale und wichtige Tugenden? wie die vertus
guerriéres, welche fiir die Verteidigung der Freiheit als genauso wichtig erachtet

18 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 111 und Asch: Herbst des Helden, S. 119.

19 Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 119. Prominente Stimmen war hier u. a. Fénelon und der Abbé

de Saint-Pierre.

Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 111. So zum Beispiel in Voltaires Eloge auf die 1741 gefallenen

Offiziere. In solchen Uberlegungen lief§ sich ein patriotisches Biirgerideal erkennen.

21 Vgl.ebd., S. 114.

22 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 113. Diese vitalistische Kriegslehre entstammt der Ideologie
einer aufgeklarten Tugendlehre: Sie war einem zivilisatorischen Fortschrittsideal verpflichtet,
das die naturrechtlich verankerte Freiheit in den Mittelpunkt stellte. Aus diesem Grund lehnte
sie auch die Séldnerheere der absolutistischen Herrscher sowie die Militarisierung von Staat
und Gesellschaft nach dem preufisch-friderizianischem Vorbild ab. Stattdessen favorisierte sie
die Modelle des Biirgersoldaten, die vor allem in Frankreich und in der Schweiz diskutiert
wurden. Die Form des soldat-citoyen unterschied sich jedoch in den beiden Landern. In der
Schweiz fand sich eher die Idee eines demokratischen Modelles, das sich an der Vorstellung des
bewaftneten Volkes nach antik-republikanischem Vorbild orientierte. In Frankreich dagegen
wurde argumentiert, erst der Waffendienst garantiere gewisse soziale und rechtliche Privile-
gien, eine Argumentationslinie, die nicht zuletzt die Position der Aristokratie gegeniiber dem
Monarchen stirkte. Am Ende stand damit die Uberlegung, dass der Charakter des Krieges sich
wandele und dynastische Konflikte so ein Ende nehmen wiirden. Die pazifistisch-aufklareri-
sche Idee des Endes aller Kriege in Europa durch Handel, Gewerbe und Verkehr wurde dage-
gen nicht mehr vertreten. Ebd., S. 114.

23 Diese Ideen entwickelte sich an Anlehnung an Montesquieu. Siehe ebd., S. 14.
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wurden wie fiir die Verhinderung des Niederganges eines an zu viel Luxus und
Frieden gewohnten Volkes und fiir eine mogliche Identifikation des citoyen mit
dem Gemeinwesen.?* So fand eine semantische Verschiebung statt, welche den Sie-
benjahrigen Krieg vielleicht als ersten der franzosischen Kriege nunmehr nicht nur
als Krieg eines Fiirsten gegen einen anderen Fiirsten, sondern als Krieg der fran-
z6sischen Nation gegen eine andere Nation darstellte?> und in welcher die Idee des
tugendhaften soldat-citoyen eine essentielle Rolle einnahm. Diese neue Idee des
Biirgersoldaten, die mit Autoren wie Jakob Heinrich von Lilienfeld (1716-1785)
um die Jahrhundertmitte auch in die deutsche Aufklairung Einzug hielten, ver-
band Staatsbiirgerschaft und Militdrdienst, wodurch ein neues Licht nicht nur auf
den Kriegsdienst, sondern auch auf den Soldatenstand an sich geworfen wurde.?¢
Obwohl die Idee des Biirgerheeres, in dem Soldaten bereitwillig fiir ihr Vaterland
kampften und stiirben, in Frankreich erst wahrend der Franzdsischen Revolution
und auf deutscher bzw. preuflischer Seite sogar erst nach der katastrophalen Dop-
pelniederlage von 1806/07 in Jena und Auerstedt realisiert wurde, fanden auch
schon vor 1789 nicht nur militdrisch-bellizistische, sondern auch allgemeinere
philosophische und literarische Uberlegungen der Aufklirung Eingang in diverse
Heeres- und Militarreformen. Hier spielten vor allem zwei Ideenstrome eine ent-
scheidende Rolle: Erstens das Bildungsideal, nach welchem selbst die untersten
sozialen Stinde nicht nur ihre Fahigkeiten, sondern ihr gesamtes Dasein durch
Bildung verbessern konnten. Und zweitens die Auffassungen des sensationism,
denen zufolge wahre Erkenntnisse allein aus iiberwiltigenden Sinneseindriicken
- und die Erfahrungen des Krieges zéhlten zu solchen allemal dazu - gewonnen
werden konnten. Diese Einfliisse fithrten nicht nur zu einer nachhaltigen Ande-
rung der Militartaktiken (es entstanden kleinere, beweglichere Einheiten, denn
den Soldaten sollte mehr Verantwortung und eigenméchtiges Handeln im Kampf
zugestanden werden), sondern werteten die einfachen Soldaten und ihren Kriegs-
einsatz auf.?” Erst durch diese diskursgeschichtlichen Entwicklungen wurde die
heroische (Selbst-)Darstellung als heroisches Kollektiv militirische Truppe in den
Selbstzeugnissen von Militérs tiberhaupt glaubwiirdig.

24 Vgl.ebd., S. 113-114.

25 Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 126.

26 Sjehe hierzu Lynn: Guerre; Peter Blastenbrei: ,Literaten und Soldaten. Die Militdrkritik der
deutschen Aufklarung. Teil 1, in: Militdr und Gesellschaft in der Frithen Neuzeit 6.2, 2002,
S.125-138; Peter Blastenbrei: Literaten und Soldaten. Die Militarkritik der deutschen Auf-
Klarung. Teil 2, in: Militdr und Gesellschaft in der Frithen Neuzeit 7.1, 2003, S. 27-40; Tho-
mas Hippler: Citizens, Soldiers and National Armies. Military Service in France and Germany,
1789-1830, London 2008; Wolfgang Kruse: Biirger und Soldaten. Die Entstehung des moder-
nen Militarismus in der Franzésischen Revolution, in: Jansen, Christian (Hg.): Der Biirger als
Soldat. Die Militarisierung europaischer Gesellschaften im langen 19. Jahrhundert: ein inter-
nationaler Vergleich, Essen 2004, S. 47-67, hier S. 49-50. Zudem wendeten sich die Militér-
theoretiker starker der menschlichen Psyche zu: So lenkten sie ihren Fokus auf die Fragen nach
der Motivation der Soldaten und damit ihre Umwandlung in effektivere Kimpfer. Pichichero:
Le Soldat.

27 Vgl. Minelli: Soldat.
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Wihrend die Selbstdarstellung als Mitglied eines heroischen Kollektivs zwar
in Selbstzeugnissen aller untersuchten Epochen auftaucht, scheint es einfachen
Soldaten aus den Napoleonischen Kriegen nicht mehr auszureichen, sich in ihrer
heroischen Selbstdarstellung nur als Mitglied eines heroischen Kollektivs zu
betrachten. Auch wenn es in fritheren Selbstzeugnissen durchaus auch vorkommt,
vor allem bei denen von adligen Offizieren, bemiihen sich vermehrt die Autoren
der spiteren Koalitionskriege, in ihren Memoiren und Autobiographien ihre Betei-
ligung am Kriegsgeschehen, aber auch ihre Taten abseits der groflen Schlachten
hervorzuheben. Dies lasst den Versuch erkennen, sich abseits des heroischen Kol-
lektives der Truppe oder des Regimentes als heroische Einzelfigur zu etablieren
und somit an die Vorstellung tradierter militdrischer Heldenfiguren anzukniipfen,
was nicht zuletzt mit der weiteren Entwicklung soldatischer Leitbilder zusammen-
hing. Die Aufwertung einfacher Soldaten und ihres Kriegseinsatzes erhielt mit der
Franzésischen Revolution und ihrer Ideologisierung des Krieges eine neue Dimen-
sion. Wahrend der Napoleonischen Kriege wurde sie anhand von militarischen
Belohnungen und Auszeichnungen wie der Légion d’honneur auf franzosischer und
dem Eisernen Kreuz auf deutscher Seite quasi institutionalisiert (siehe das folgende
Unterkapitel).?® So wurden Soldaten nicht mehr, wie noch im 17. und teilweise zu
Beginn des 18. Jahrhunderts, als der soziale Abschaum der Gesellschaft gesehen,
sondern sie wurden in den bellizistischen Diskursen zu heroischen Kémpfern fiir
die Verteidigung der Freiheit und des Vaterlandes und spielten eine essentielle
Rolle bei der Nationsbildung.?* In den folgenden Kapiteln werden die Versuche der
heroischen Einzeldarstellungen in den Selbstzeugnissen im Zusammenhang mit
diesen historischen Entwicklungen untersucht.

2.2 Individuelles Heldentum und aufSergewdhnliche Leistungen

Auch wenn die Zuordnung zu einem heroischen Kollektiv gerade den einfa-
chen Soldaten Moglichkeiten zur (Selbst-)Heroisierung eréfinete, schien bei
den Militars dennoch das Verlangen vorgeherrscht zu haben, sich nicht nur als
individuelle Personen mit eigenen Erfahrungswerten zu prasentieren, um so ihre
Wahrheit zu erzdhlen, sondern sich auch klar als eine auf der Grundlage eige-
ner, identifizierbarer Leistungen heroisierbare Figur darzustellen. Dafiir griffen
sie auf drei narrative Strategien zuriick: die Erzahlung von Einzelkdmpfen, die
Betonung ihrer Abenteuer sowie den Verweis auf Orden und Auszeichnungen.

28 Siehe Wolfgang Kruse: Revolutionary France and the Meanings of Levée en Masse, in: Roger

Chickering / Stig Forster (Hg.): War in an Age of Revolution, 1775-1815, Cambridge 2010,
S. 299-312; Kruse: Biirger, S. 47-67, Hughes: Forging, S. 60-69, 71; Hagemann: Mannlicher
Muth; Karen Hagemann: National Symbols and the Politics of Memory: The Prussian Iron
Cross of 1813, its Cultural Context and its Aftermath, in: Alan Forrest u. a. (Hg.): War Memo-
ries. The Revolutionary and Napoleonic Wars in Modern European Culture, Basingstoke 2013,
S.215-241.

29 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 180.
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2.2.1 Einzelkdmpfe

Die Darstellung von Einzelkdmpfen findet sich auf zwei Arten in den Selbstzeug-
nissen: als Beschreibung der eigenen Kéampfe durch die Autoren selbst und in
Fom von Berichten {iber die auflergewohnlichen Leistungen von Kameraden
und Armeemitgliedern.

Selbstbeschreibung durch Soldaten und Unteroffiziere

Neben den Beschreibungen der Kampfeinsitze der eigenen Truppen bzw. der eige-
nen Teilnahme an der Schlacht als Teil eines militdrischen Kollektivs haben einige
Militdrs Situationen erlebt, in denen sie sich durch Einzelkdmpfe bzw. durch den
alleinigen Einsatz hervorheben konnten. Diese Handlungen gingen nicht unbedingt
mit besonderer Anerkennung durch die Zeitgenossen oder gar einer Auszeichnung
oder Belohnung einher, da sie oft im Durcheinander des Kriegsgeschehens unbe-
merkt blieben. Gerade deshalb scheint es den Autoren der Selbstzeugnisse wichtig
zu sein, sie in ihren Tagebiichern, Autobiographien und Memoiren zu erwahnen.
Wie bereits erwéhnt, sind es vor allem Soldaten der Napoleonischen Kriege, die
ihre Einzelkdmpfe detailliert schildern. So berichtet der Soldat Biittner in seinen
schriftlichen Erinnerungen von 1823 von einem intensiven Kampf, den er und ein
paar seiner Kameraden abseits von der Armee erlebten. Die betreffende Episode
ist sehr ausfiihrlich und detailreich geschildert. Allerdings endet der Kampf wenig
erfolgreich mit der Gefangennahme Biittners und der anderen Soldaten:

Ich wurde [...] bei Moskau mit einer Patrolle von 5 Mann von einem weit iiberlegenen Trupp
Kosacken iiberfallen, und nach tapferer unermiideter Gegenwehr wire es mir vielleicht den-
noch gelungen mich durchzuhauen, wenn nicht durch das allzuheftige Eindringen und Stiir-
men der Kosacken meine wenige Mannschaft von mir getrennt worden wire, wodurch ich
mich augenblicklich von 4 Kosacken umringt sah. Getrennt von meinen Soldaten hib ich
mich ohne eine Gefahr zu achten, mit diesen Purchen eine geraume Zeit herum, ohne daf§
dieselben mir auf den Leib kamen, aber als sie sich den Vortheil ihrer langen Lanzen [...]
bedienten, und auch einer dieser mich, umringenden Kosacken troz aller Gegenwehr mit
der Lanze auf das rechte Schulterbein schlug, so daff mir sogleich der rechte Arm kraftlos
herab sank, da war guter Rath theuer, aber dennoch war bei mir noch nicht der Gedanke
zum Ergeben gekommen. Ich wandte vielmehr mein Pferd sogleich rechts, sprengte durch
2 Kosacken durch, sah eben, wie 2 meiner Leute hart von dem tibrigen Kosackenhaufen
bedringt wurden, und gleichwohl doch herzhaft auf sie loshieben. Ich siumte nicht, mit
meiner linken Hand, da die Rechte ganz kraftlos war, noch der Pistole zu greifen, um bei
meinem Heransprengen sogleich einen von den Kosacken herunter zu schiefen.?

Obwohl der Kampf hier verloren wird, lasst sich anhand von Biittners Darstel-
lung dennoch eine Heroisierung seiner selbst und seiner Aktionen wahrnehmen.

30 Biittner: Beschreibung der Schicksale und Leiden des ehemaligen Korporals Biittner, jetzt
Aufschlags Untereinnehmers in Nennsling, wihrend seiner 19 monatlichen Gefangenschaft in
Ruffland, in den Jahren 1812 und 1813, 0.0. 1823, S. 3-4.
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So benutzt er typische militarisch-heroische Attribute (,tapfere unermiidete
Gegenwehr), um klarzumachen, dass er seine Pflicht nicht nur mit dem erwart-
baren, sondern mit dariiber hinausgehendem Einsatz erfiillt hat. Dabei hebt er
mehrmals seinen eigenen Mut hervor, denn obwohl er sich einer iiberlegenen
Anzahl an Feinden gegeniibersieht (vier zu eins), kdmpft er unerschrocken und
ohne auf die eigene Versehrtheit zu achten, erfolgreich eine ganze Weile gegen
diese. Erst die aufleren Umstande, auf die er keinen Einfluss nehmen kann, nam-
lich die tiberlegenen Waffen seiner Gegner, fithren so sehr zu seiner Bedrangnis,
dass die Chance auf einen Sieg nicht mehr gewéhrleistet ist. Doch selbst in dieser
ausweglosen Situation gibt er nicht auf und es gelingt ihm durch eine geschickte
und kluge Handlung, sich sogar kurzzeitig wieder einen Vorteil zu verschaffen.
Als er dann seinen bedringten Kameraden trotz seiner eigenen Verletzung zu
Hilfe eilen will, wird er schlussendlich doch von den Gegnern niedergerungen.?!

Biittners Beschreibung seines Kampfes erfiillt alle Merkmale des heroischen
Kriegertums, welche im vorangegangenen Kapitel besprochen wurden: Mutiges,
auflergewohnliches Handeln im Kampf, Uberschreiten des Erwartbaren und der
eigenen Grenzen, Rettung und Hilfeleistung fiir seine Kameraden. Seine (Selbst-)
Heroisierung scheint hier von zusitzlicher Wichtigkeit zu sein, da, wie bereits
erwihnt, der Kampfzu seiner Gefangennahme fiihrt, in welcher er den restlichen
Feldzug von 1812/13 verbringen wird. Er nimmt also nicht an weiteren Kampfen
teil und in der Gefangenschaft tun sich keine weiteren Moglichkeiten zu einer
klassischen militdrischen Heldentat auf. So scheint es ihm vermutlich deshalb
besonders wichtig, aufzuzeigen, dass erstens der einzig geleistete Kampfeinsatz
mit besonderem Eifer erbracht wurde und er sich in ihm auch hervorgetan hat.
Zweitens kommen Niederlage und Gefangennahme in seiner Darstellung nicht
aufgrund seines eigenen Handelns zustande; er tut alles in seiner Macht und
dariiber hinaus Stehende, um ihnen zu entgehen. Im Endeffekt besiegen ihn die
widrigen Umsténde.

Biittner ist nicht der einzige Soldat, der von seinen heroischen Einzelkdmp-
fen berichtet. Auch Jakob Walter erzahlt in seinen unveroffentlichten, um die
zweite Jahrhunderthilfte herum verfassten Aufzeichnungen ausfithrlich von
einem Kampf, den er auf dem Vorposten mit drei anderen Soldaten erlebt hat:

[J]eder feuerte wie er seine Stellung nehmen konte, stelte sich alles hinter das Bleichaus
und verteitigten sich, ich aber um sicherer auf den Man halten zu kénen, sprang in ein vor-
wertgsgelegene Bleichhitte von Bretter gebaut, von ausen gieng eine Stiege hinauf und auf
diese Stelte ich mich und legte mein Gewehr auf das Gelehnter auf wo ich auf jeden Mann
halten konte, unter der Zeit als ich meine 60. Baronen biss auf etliche 20. verfeuert hatte,
gieng es immer wie ein langsamer Kieselregen auf meine Hitte zu und der Feund kam zu
nah an mich.>

31 Vgl ebd., S. 3-4.
32 Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben, S. 28.
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Der Einsatz auf dem Vorposten erlaubt es Walter, seine Aktionen detaillierter zu
beschreiben, als dies in der Schlacht im Truppenverbund der Fall gewesen wire.
Der Vorposten bestand nur aus vier Mann, dementsprechend waren die Aktionen
im Kampf deutlich tibersichtlicher als in den chaotischen Schlachtzustdnden, wie
er sie nicht zuletzt selbst beschreibt.>* Zudem gab es keine klaren Anweisungen
fiir die eigentlichen Kampthandlungen. Wahrend die Soldaten im Schlachtge-
schehen in bestimmten Formationen und Manévern kimpfen mussten und ihre
Bewegungen von den Befehlen der Offiziere und Adjutanten gelenkt wurden,
waren die Soldaten auf dem Vorposten auf sich allein gestellt. Hier galt es durch
eigene Uberlegungen und selbstbestimmte Kampthandlungen die gestellten Auf-
gaben zu erfiillen und/oder das eigene Uberleben zu sichern. Dies ermdglichte es
den Soldaten, sich selbst durch besonders gerissene Aktionen hervorzutun und
die eigene Leistung relativ einfach hervorzuheben. Genau dies tut Walter in der
hier zitierten Quellenstelle: Angesichts des anriickenden Feindes entschied er
sich, sich eine bessere Schussposition zu suchen, um moglichst viele Gegner mit
erhohter Prézision ausschalten zu kénnen. Das gelang ihm auch, und zwar mit
Erfolg, denn er verschoss einen Grofdteil seiner Munition. Erst als eine zu grof3e
Zahl von Feinden zu nahe an ihn heranriickte, zog er sich zuriick. Analysiert
man diese Episode aus Walters Tagebuch anhand des Grenzziehungsprozesses,
tritt abermals relativ deutlich die eigene Heroisierung als Ergebnis hervor: Nicht
nur, dass Walter sich von den anderen Soldaten des Vorpostens durch seine
besonders klug gewihlte Stellung unterscheidet, was seine Kampthandlungen
effektiver erscheinen ldsst, sondern er tibertriftt auch das erwartbare Ergebnis
seines Einsatzes, indem er besonders viele Gegner trifft und zwei Drittel seiner
Patronen verbraucht. Durch diese Selbstdarstellung tritt er als besonders kluger,
effektiver und fihiger Kampfer in Erscheinung, was genau den heroischen Leit-
bildern der zeitgendssischen militarischen Vorstellungen entsprach.

Doch nicht nur Einzelkdmpfe werden in Selbstzeugnissen gesondert hervor-
gehoben. Auch andere militarische Leistungen und Aufgaben, bei denen sich die
Soldaten hervorgetan haben, werden ausfiihrlich beschrieben. Der Freiwillige
Jager und spitere Leutnant der sogenannten Totenkopthusaren Friedrich Lietz-
mann erzahlt in seinen um die Mitte des 19. Jahrhunderts herum verfassten Erin-
nerungen, wie er sich freiwillig zur Erfiillung eines wichtigen und gefahrlichen
Einsatzes gemeldet habe. Es ging um das Niederbrennen einer Stadtbriicke, was
den heranriickenden franzdsischen Truppen den Weg abschneiden sollte:

JIch [der vorgesetzte Major] brauche nur zwei Mann. Freiwillige vor!* Ich und noch ein Jager
waren die ersten zu Pferde. Er instruierte uns, dass wir alles daran setzen mufiten, die Bricke
wieder in Brand zu setzen; wir diirften nicht eher fortreiten, und wenn wir dabei gefangen
werden sollten...>*

3 Vgl.ebd., S. 49.
34 Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 28.
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Die Stadtbewohner haben sich jedoch um die Briicke versammelt und versuchen,
ihr Abbrennen zu verhindern. Lietzmann gerét darauthin in einem Streit mit der
Menschenmenge, weigert sich jedoch, von seinem Auftrag abzulassen. Einer der
Anwohner mit ,,preuflischem Herz“* stellt sich dann auf seine Seite und iiberre-
det die anderen, die Briicke abzubrennen, zum Schutz vor den Franzosen. Lietz-
mann kann seinen Auftrag erfiillen und entkommt nur knapp den franzdsischen
Truppen, welche, zum Teil durch einen anderen Stadteingang kommend, bereits
in die Stadt eindringen. Fiir Lietzmann ist ganz klar, dass seine Leistungen, die
seiner Meinung nach nicht nur fiir den Feldzug von grofier Wichtigkeit gewesen,
sondern auch unter besonderem Einsatz seiner eigenen Sicherheit erfolgt seien,
Anerkennung von Seiten der Militdrfithrung verdient gehabt hitten. Genau dies
wird ihm aber verwehrt, woriiber er sich in seinen Aufzeichnungen erbost:

Als wir endlich zu unsrer Eskadron zuriickkamen, war die Patrouille schon auseinander-
gegangen. Bei der Schwadron war aber gar keine Rede von den Heldentaten, die wir verrich-
tet zu haben glaubten. Leutnant Miiller hitte doch beim Rittmeister unser Erwdhnung tun
konnen; kein Gedanke daran! Miiller war von den Husaren, und es war ihm wahrscheinlich
nicht recht gewesen, daf$ wir Jager, und nicht Husaren, auf den Ruf des Majors als Freiwillige
vorgesprengt waren. Aber meine Kameraden von den Jager vergaf3en mich nicht; zu meiner
unaussprechlichen Freude wihlten sie mich bald darauf zum Gefreiten.3¢

Lietzmann bezeichnet sich hier nicht nur explizit als Held (,Heldentaten®), son-
dern empért sich auch dariiber, dass dies offenbar von seinem Vorgesetzten so
nicht wahrgenommen wurde. Nicht nur geht Lietzmann also davon aus, dass
seine Aktionen den typischen Anforderungen heroischen Handelns gerecht
geworden seien - er hat sich freiwillig fiir das Erfiillen eines gefahrlichen, wich-
tigen Auftrages gemeldet, den er auch mit der nétigen Standhaftigkeit trotz
Widerstinden gemeistert hat —, sondern er erwartet auch, dass er die dafiir vor-
gesehene Belohnung erhilt. Als dies nicht eintritt, ist er nicht nur wiitend, son-
dern schiebt die fehlende Heroisierung durch die militarischen Autorititen auf
den Neid, sprich die niedere Gesinnung, seines direkten Vorgesetzten; gerade
so, als suche er nach einer Rechtfertigung bzw. Erklarung fiir seinen fehlenden
offiziellen heroischen Status. Hier lassen sich nicht nur Lietzmanns Wunsch und
Erwartungshaltung in Bezug auf das Heroische erkennen, sondern auch in Bezug
auf die Reaktion des Publikums, welches seine Memoiren lesen soll. Der Verweis
auf die Anerkennung durch seine Kameraden wird als Beleg angefiihrt, dass die
fehlende Heroisierung seiner Einzelaktion tatsdchlich unerklarlich sei, zumin-
dest, wenn man sich die Rahmenbedingungen des militdrischen Heldentums vor
Augen fiihre. Lietzmann hitte alle Erwartungen diesbeziiglich erfiillt, die Erhe-
bung zum Heldenstatus sei an den personenbezogenen Umstinden eines miss-
gilinstigen Vorgesetzten gescheitert.

35 Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 28.
%6 Ebd., S.29.
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Hier wird deutlich, dass die Heroisierung von Militirangehorigen und ihren
Taten keinem eindeutigen Schema unterlag, sondern zwischen verschiedenen
Personenkreisen ausgehandelt werden musste. Dies schien umso mehr der Fall
zu sein, wenn es um die eigene heroische Selbstdarstellung ging, bei der sich das
eigene Bediirfnis nach Heldenstatus mit den dafiir notwendigen Bedingungen
und der Anerkennung durch die militarische Obrigkeit messen musste. Es wird
erkennbar, dass die Soldaten durchaus gewissen Erwartungshaltungen in Bezug
auf heroisch-militarisches Handeln ausgesetzt waren, welche sie in ihrer Dar-
stellung beeinflussten.

Das von Lietzmann in der Retrospektive, nach dem Kriegseinsatz, verfasste
Selbstzeugnis scheint hierbei besonders stark von der Erinnerungskultur der
Befreiungskriege und den damit verbundenen Zuschreibungsmustern soldatischer
Haltung und Aktionen der Freiwilligenregimenter gepragt zu sein. Denn die Erin-
nerung an die Befreiungskriege wurde in der Nachkriegszeit immer wieder inten-
siv von Literaten und Historikern wachgehalten, sie schufen ein bestimmtes Bild
dieser Zeit. Es erlaubte gerade im Deutsch-Franzosischen Krieg 1870/71 Vertretern
des Biirgertums, zu denen Lietzmann sozial und kulturell gesehen gehorte, prob-
lemlos an Deutungsmuster anzukniipfen, um entsprechende historische Allegorien
zwischen dem Konflikt von 1813-1815 und 1870/71 herzustellen.” Dabei war hilf-
reich, dass der schwelende Konflikt mit dem Erbfeind Frankreich bis zum Aus-
bruch des Krieges 1870/71 immer wieder in diversen Krisen zu eskalieren drohte
und damit stindig auch Uberlegungen zur Natur des Krieges, zu seiner Bedeutung
und Funktion sowie entsprechende Erwartungshaltungen — insbesondere die Idee
des ,grofSen Nationalkrieges®, der nach innen hin die Einheit der Nation herstellen,
nach auflen hin den Erbfeind auf seinen Platz verweisen sollte — wachhielt und
aktualisierte.’® So z. B. in der Rheinkrise 1840, welche dem biirgerlich-liberalen
Lager nicht nur Anlass gab, antifranzdsische Feindbilder zu verscharfen, sondern
auch einen ,national-aggressiven Bellizismus unter biirgerlichen Vorzeichen*° zu
formulieren oder auch die Luxemburgkrise 1867, die die Spannungen zwischen
Preuflen und Frankreich nochmal verscharfte.# Seit der Mitte der 1850er Jahre
existierten somit bellizistische Deutungsmuster, inklusive Topoi und Stereotypen,
die 1870 ,eine sinnhafte Einordnung des Konfliktes* erlaubten und eine Konti-
nuitat von bildungsbiirgerlichen Nationsentwiirfen und Fortschrittserwartungen
schufen - auch wenn die gesteigerten Kriegserfahrungen der vorausgegangen Jahr-
zehnte die Suggestions- und Wirkungskraft verandert hatten.*!

Die so ,schon seit langem vorbereitete Deutungskultur“4? ermdglichte ohne
Probleme eine breite Akzeptanz fiir die im biirgerlichen Kriegsdiskurs verwen-

37 Vgl. Becker: Bilder, S. 310.

38 Vgl ebd., S. 292.

39 Leonhard: Bellizismus, S. 434.

40 Becker: Bilder, S. 292.

4l Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 622-623.
42 Becker: Bilder, S. 292.
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deten historischen Allegorien zu den narrativ hochstilisierten Ereignissen von
1813-1815: Es handle sich um den gleichen Gegner (Frankreich mit einem
napoleonischen Kaiser), ein unterjochtes Volk stehe auf, um sich gegen einen
Unterdricker und Friedensstorer zu wehren, es herrsche ein Moment der natio-
nalen Einigung und nicht zuletzt sei der heroische Einsatz der Landwehr und der
Freiwilligenverbande von Bedeutung.** Auch die Tatsache, dass die Zeitzeugen
des Kampfes gegen Napoleon 1., sprich die Eltern, Grof3- und Urgrofleltern der
Zeitgenossen von 1870, noch lebten und somit das Gedéchtnis um die Befrei-
ungskriege noch virulent war, vereinfachte die Annahme und Wiedergabe der
Bilder.

Zudem wurden die Befreiungskriege und vor allem die Freiwilligenregimen-
ter im Laufe des 19. Jahrhunderts auf deutscher Seite fiir die Mobilisierung der
zukiinftigen Generationen herangezogen. Vor allem in Romanen und Schulbii-
chern wurde ab den 1850ern das Liitzowsche Korps als ideales heroisches Kollek-
tiv von patriotischen Kriegern prasentiert, welches Kindern und Jugendlichen als
Vorbild dienen und sie fiir den zukiinftigen Kriegsdienst motivieren sollte.** Diese
Vermittlung eines ,jugendlich-mannhafte[n] Heldentum([s]“ wurde in der zwei-
ten Halfte des 19. Jahrhunderts auch in Jugendverbanden wie dem Wandervogel
und in der Jugendliteratur und in Zeitschriften vermittelt.#> Hauptsachlich im
Kaiserreich wurde dann eine grofie Menge an patriotischen Kinder- und Jugend-
biichern produziert, welche die militarischen Helden der Befreiungskriege oder
des Deutsch-Franzdsischen Krieges zum Inhalt hatten.*® Diese halb-offiziésen
Veroffentlichungen, die zwar nicht unbedingt direkt von der Regierung heraus-
gegeben wurden aber dennoch die Verhaltens-, Norm- und Heroisierungsmuster
der Obrigkeiten wiedergaben, trugen so indirekt zur (patriotischen) Erziehung
der jungen ménnlichen Bevolkerung bei, die auf lange Sicht die Mentalitit der
neuen Generation von Soldaten priagen und vor allem auch dem Zweck der
Kriegsmobilisierung dienen sollte.*”

Es ist nicht ganz klar, wann genau Lietzmann seine Erinnerungen zu Papier
bringt, doch in einer FufSnote berichtet er von einem Erlebnis 60 Jahre nach der
Beteiligung an den Befreiungskriegen.*® Er verfasst sein Zeugnis also genau in
der oben beschriebenen politischen und kulturellen Atmosphaire, in welcher die
Erinnerung an die Befreiungskriege und ihre Teilnehmer in den bellizistischen
Diskursen unterschiedlicher politischer Lager nicht nur hochgehalten, sondern
sowohl fiir die Deutung diverser Konflikte sowie fiir die Mobilisierung und
Motivation eines erneut bevorstehenden Deutsch-Franzdsischen Krieges inst-
rumentalisiert wurden - einem kulturpolitischen Kontext, in dem er und seine

43 Vgl. ebd., S. 308-309.

4 Vgl. Schultz: Mit Gott, S. 324-325. Siche z. B. von Berndt: Das illustrirte Soldatenbuch.
45 Vgl. Frevert: Herren, S. 334-335.

46 Vgl. ebd., S. 338.

47 Vgl. Frevert: Herren, S. 334-335.

48 Vgl. Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 152.
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Kameraden der Freiwilligenregimenter als Vorreiter der heroischen Kampfer fiir
Konig, Vaterland und, je nach politischem Lager, fiir die deutsche Nation gegen
den Erbfeind Frankreich galten, ein Erbe und Kampf, welche die neuen Genera-
tionen nun fortfithren wiirden. Es verwundert also nicht, dass er in einem sol-
chen Klima beim Niederschreiben seiner Erlebnisse nicht nachvollziehen kann,
warum seine damaligen Taten nicht entsprechend gewiirdigt wurden, denn nach
den vorherrschenden Interpretamenten des zeitgendssischen politisch-kultu-
rellen Klimas hitten diese Taten zweifellos, ja sogar selbstverstandlich als hero-
isch gelten miissen. Vor der zeitgenossischen Leserschaft Mitte und Ende des
19. Jahrhunderts erhélt Lietzmann nun die Chance, die gewiinschte Heroisie-
rung fiir seine Taten einzufordern. Er tragt mit seinem Selbstzeugnis damit nicht
nur zu seiner eigenen Heroisierung bei, sondern auch in Form einer diverse
heroisch-militdrische Narrative aufgreifenden Quelle zum aktuellen historisch-
politischen Diskurs der zeitgendssischen Debatten und Deutungsmuster rund
um den Deutsch-Franzésischen Krieg und dariiber hinaus.

Beschreibung durch die Offiziere und Unteroffiziere

Neben der Darstellung der eigenen Einzelkdmpfe finden sich in den Selbstzeug-
nissen immer wieder Erwahnungen von Soldaten oder Offizieren, die durch
hervorragende Leistung oder herausragende Taten im Schlachtgeschehen oder
abseits davon aufgefallen sind - selbst wenn der Autor die beschriebene Aktion
gar nicht selbst miterlebt hatte oder der erwahnte Militar nicht einmal zum eige-
nen Regiment gehorte. Dies war sogar schon in Berichten zum Siebenjihrigen
Krieg der Fall, wie das Zeugnis von Barsewischs belegt: ,,Bei diesem detachirten
Corps begab sich eine auflerordentliche heroische Tat eines preuflisches Husa-
ren Cornet vom Zieten’schen Regiment names von Quernheim®* berichtet von
Barsewisch und erzéhlt dann ausfiihrlich tiber eine Seite lang, wie dieser Cornet
aufgrund seiner ,vortrefflichen Disposition und Bravour? einen gegnerischen
Offizier, welcher mit vier Kanonen und 1800 Soldaten ein Schloss besetzt hatte,
ohne Kampf zur Kapitulation zwang.*! Der betreffende Offizier wird hier nicht
nur ganz klar als Held benannt (,eine auflerordentlich heroische Tat“) und mit
positiven militarisch-kriegerischen Attributen aufgewertet, sondern seine Leis-
tung wird auch detailliert und breit erzahlt, so dass die Exemplaritat dieser Leis-
tung erkennbar wird.

Auch in Selbstzeugnissen der folgenden Kriege finden sich heroische Beschrei-
bungen von Soldaten durch Offiziere. Der Offizier Ernst von Baumbach berich-
tet 1838 in seinen Memoiren z. B. von einer Heldentat eines Soldaten, der ihm
und einem anderen Offizier das Leben rettete:

49 Von Barsewisch: Von Rossbach, S. 45.
50 Ebd., S. 46.
51 Vgl. ebd.
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Wiahrend wir in der Schanze lagen, um uns einigermafien vor dem heftigen Kanonenfeuer
zu schiitzen, gab ein Soldat des Regimentes einen Beweis von seltener Geistesgegenwart
und Muth: eine iiber die Briistung herabrollende Granade blieb neben dem Hauptmann
von Loffler und mir liegen; die Gefahr war grof$ und dringend, da sprang dieser Soldat auf,
packte die brennende Granade und warf sie {iber die Briistung, wo sie gleich darauf platzte.
Ich bedauere den Namen dieses braven Soldaten vergessen zu haben. Er wurde zur goldnen
Verdienstmedaille eingegeben, kam aber um, bevor ihm die Freude {iber diese wohlverdiente
Auszeichnung werden konnte.>?

Die Tat des Soldaten wird nicht nur in hochsten Ténen gelobt und mit den ent-
sprechenden Begriffen unterlegt (,Muth', ,Geistesgegenwart“ und ,brav®), son-
dern von Baumbach macht auch deutlich, wie gefédhrlich die Situation gewesen
sei (,die Gefahr war grof8 und dringend®). An der Heldenhaftigkeit des Soldaten
wird kein Zweifel gelassen, insbesondere da er fiir diese Aktion mit der goldenen
Verdienstmedaille ausgezeichnet wurde.

Der Totenkopthusar Lietzmann erzéhltin seinen in der zweiten Jahrhunderthalfte
verfassten Erinnerungen dagegen von dem gewitzten Einsatz eines freiwilligen
Jagers, also eines Soldaten und nicht eines Offiziers:

Auf die merkwiirdigste Weise tat sich aber der freiwillige Jager Busse hervor. [...] Busse stief§
unterwegs auf mehrere feindliche Trupps und schlofi aus deren Zustand, daf$ die Franzosen
geschlagen sein mifiten. Nach dem Dunkelwerden entdeckte er in einem Gehdlz nahe der
Strafle eine biwakierende grofere Abteilung franzosischer Infanterie. Er fafite den Plan, sie
gefangen zu nehmen und brachte es unter Anwendung einer Kriegslist, indem er namlich
Kommandos fiir ein fingiertes Regiment abgab, wirklich dahin, daf} die Abteilung die Waffen
wegwarf und sich ihm ergab. Er bewachte sie die Nacht hindurch und erkannte beim Hell-
werden, dafd er an 200 Mann gefangengenommen hatte!3

Bezeichnenderweise schildert Lietzmann, der ansonsten in seinem Selbst-
zeugnis mit einer tiberschwénglichen patriotisch-pathetischen Sprache erzéhlt
und mit der Verwendung von heroisch-militdrischen Attributen recht grofizii-
gig umgeht, die Tat des Jagers Busse zwar, ohne sie aber lexikalisch als hero-
isch hervorzuheben. Eventuell passte die Anwendung einer ,Kriegslist“ nicht
so ganz zu Lietzmanns Verstindnis einer militarischen Heldentat, da sie nicht
auf dem traditionellen ehrlichen Kampf Mann gegen Mann unter Einsatz des
eigenen Lebens beruhte. Dennoch scheint die Aktion zumindest aufgrund ihres
Ergebnisses fiir Lietzmann erwahnenswert genug. Fiir andere Zeitgenossen von
Lietzmann schien sie auf jeden Fall einen heroischen Charakter zu besitzen,
denn ,General v. Billow nannte die Tat in einem Parolebefehl ,die gelungenste
Unternehmung von allen im III. Armeekorps vorgekommenen Beweisen von
Mut und Entschlossenheit™.>*

52 Von Baumbach: Tage-Buch, S. 112-113.

33 Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 77-78.

54 Ebd., S.78. Diese Anmerkung wurde vom Herausgeber des Lietzmannschen Selbstzeug-
nisses angefithrt und erweckt somit den Eindruck, dass die Aktion auch noch Anfang des
20. Jahrhunderts, als die Schriften Lietzmanns fiir ein groleres Lesepublikum aufbereitet und
herausgegeben wurden, als eine auflergewdhnliche Tat wahrgenommen werden konnte.
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Die Erwéhnung solcher heroischen Einzeltaten anderer Armeeangehoriger
findet sich also sowohl in den Schriften von Offizieren als auch von einfachen
Soldaten von der Mitte des 18. bis ins spate 19. Jahrhundert wieder. Es bleibt die
Frage, warum diese exemplarischen Leistungen Anderer Eingang in die Selbst-
zeugnisse gefunden haben. Da sie anderen Regimentern angehorten, fiel die
Leistung dieser Helden kaum positiv auf den erzéhlenden Offizier zuriick - es
handelte sich ja nicht um ein Mitglied seiner Truppen, die er durch seine guten
Fithrungsqualitidten zu heroischen Taten inspiriert haben konnte. Das Gleiche
gilt fiir die einfachen Soldaten: Die blofle Zugehorigkeit zur gleichen Armee
scheint auf den ersten Blick fiir eine Identifizierung mit dem heroischen Kame-
raden nicht auszureichen, bedenkt man die Rivalititen einzelner Regimenter
untereinander und die Tatsache, dass sie - je nach Armee und Zeitpunkt des
Krieges mit wechselnden Allianzen - nicht einmal zum gleichen Herkunftsland
gehoren mussten. Dennoch scheinen gerade in Bezug auf das Heroische eine
gewisse Loyalitdt und Verbindung zum Militdr stattzufinden, die eine Identifizie-
rung iiber den eigenen Wirkungskreis hinaus ermoglichten. Dies schien gerade
bei Armeemitgliedern der Fall gewesen zu sein, die sich bewusst fiir eine Karriere
im Militér entschieden hatten, sprich bei Adligen und auch bei Offizieren, welche
aus unteren gesellschaftlichen Schichten zu ihrem Rang aufgestiegen waren, und
natiirlich den Freiwilligen, welchen gerade auch in der Erinnerungskultur nach
den Kriegen oft eine besondere symbolische Bedeutung zugesprochen wurde.
Hier scheinen ein gewisses Standesbewusstsein und Stolz — bei adligen Offizie-
ren in Bezug auf die gesellschaftliche Herkunft und Position, bei Offizieren nicht-
adliger Herkunft ein militdrisch-professionelles Bewusstsein — zur Verbindung
und Identifizierung beigetragen zu haben.

Von Bedeutung konnte auch ein gewisser Vollstindigkeitsanspruch gewesen
sein, gerade bei der Niederschrift von Autobiographien, Memoiren und der
Aufarbeitung von Tagebiichern Jahrzehnte nach der Kriegsteilnahme. In diesen
Fillen geben die Verfasser der Selbstzeugnisse oftmals an, dass sie sich bei der
Arbeit an ihrem Werk auf Biicher, Berichte und andere veroffentlichte Selbst-
zeugnisse gestiitzt hitten, um Liicken in ihren Aufzeichnungen zu schliefSen
und einen moglichst guten Uberblick {iber die damaligen Ereignisse zu geben.>
Regimentsgeschichten wurden ebenfalls konsultiert, was sich auch in der Dar-
stellungsform der Selbstzeugnisse niederschlagt: Die Auflistung der verdienten
Auszeichnungen und Orden des Regimentes sowie die namentliche Nennung
einzelner Regimentsmitglieder, welche sich durch besondere Leistungen hervor-

5 Einige Autoren erwihnen auch direkt, auf welche Biicher und anderen Autoren sie sich bezie-

hen. Wilhelm von Koenig beispielsweise kritisiert den unmilitarischen Charakter der Memoi-
ren seines Kameraden Leutnant Schlaich und an anderer Stelle verweist er auf die 1820
erschienen Tagebiichern aus den zehn Feldziigen der Wiirttemberger. Vgl. Hildebrand (Hg.):
Drei Schwaben, S. 105-106, S. 116.
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getan hatten, waren Bestandteil dieser literarischen Gattung.>® So findet sich in
den Ruhmesblittern aus der Geschichte des Infanterie-Regimentes Freiherr von
Sparr zu den Befreiungskriegen 1813-1815 folgender Eintrag: ,Einer der bravs-
ten der braven Kameraden war der Fiisilier Wagner der 9. Kompagnie. Bei der
Einnahme von Arnheim hat er nach der Erstiirmung des Fan-Tores den fran-
z0sischen Brigadegeneral St. Marie gefangen genommen.*” Es folgt eine ganze
Seite lang die Beschreibung dieser Leistung, sowie anschliefend auf der nachsten
Seite die Schilderung einer weiteren herausragenden Tat desselben Fiisiliers.>
Die Orientierung an Regimentsgeschichten, um eine moglichst militdrische Art
der Aufzeichnung zu hinterlassen, was z.B. Autoren wie dem Offizier Wilhelm
von Konig ein eindeutiges Anliegen war,>® scheint also durchaus Einfluss auf die
Erwahnung von heroischen Einzelleistungen verbiindeter Armeeangehdriger
gehabt zu haben. Der Einfluss von offiziésen Schriften, ihrer Darstellungen und
Narrative sowie auch von anderen literarischen Gattungen ist dabei keine Ein-
zelerscheinung fiir die Befreiungskriege. So konnte der Historiker Frank Becker
nachweisen, wie im Deutsch-Franzésischen Krieg 1870/71 Definitionen von
Krieg, Topoi zur Mobilmachung sowie historische Analogien aus der biirgerli-
chen Presse, aus Festreden und Kriegsbiichern in den Briefen, Tagebiichern und
Memoiren von Soldaten aufgegriffen wurden.®® Eine dhnliche Vorgehensweise
bei Autoren der Befreiungskriege, vor allem bei denen, die ihre Erinnerungen
Mitte des 19. Jahrhunderts zu Papier bringen, verwundert also nicht, scheint dies
doch zu den zeitgendssischen literarischen Gepflogenheiten gehort zu haben.

Heroische Einzeltaten - Individualitit im Rahmen von Mobilisierungsstrategien
und memory politics?

Die hier aufgefiihrten Beispiele der Einzeldarstellung gerade von einfachen Sol-
daten seit dem Siebenjéhrigen Krieg bis in die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts -
sei es, wie im vorherigen Unterkapitel gezeigt, durch Selbstdarstellung oder durch
Beschreibungen von Offizieren - korreliert mit einer zunehmenden Bedeutung
der Individualitdt der einfachen Soldaten. Die bereits besprochene Aufwertung
der einfachen militarischen Ringe seit dem Siebenjahrigen Krieg gewann wih-

%6 Vgl. Frank Zielsdorf: Weil so viele daran Antheil genommen... Die preuflischen Regimentsge-

schichten von 1767 als Beispiel militarischer Erinnerungskultur, in: Carl Horst / Ute Planert

(Hg.): Militdrische Erinnerungskulturen vom 14. bis zum 19. Jahrhundert. Triger - Medien -

Deutungskonkurrenzen, Géttingen 2012, S. 245-262.

C. Schréder: Ruhmesblatter aus der Geschichte des Infanterie-Regiments Freiherr von Sparr, 3.

Westfalisches Nr. 16., Dortmund, um 1880, S. 9.

8 Ebd., S. 9-10.

9 Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben, S. 105-106. Von Koenig macht sich iiber seinen Kamera-
den Leutnant Schlaich lustig, der seine Memoiren in Form eines Briefromanes verfasst hat.
Er bezeichnet sie als ,unmilitdrisches und fades Geschreibsle“ und ,,poetisch, von Schiller
gespiekte [...] Gedanken und Phantasien®

60 Vgl. Becker: Bilder, S. 256, S. 270, S. 313.
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rend der Franzosischen Revolution rapide an Schwung. Die Ideologisierung des
Kriegs war nur eine der Bedingungen fiir die Erhéhung des soldatischen Anse-
hens. Die levée en masse von 1793 lief§ das franzosische Heer auf eine Million
Soldaten anwachsen und aus dieser gestiegenen Masse entstand das Bediirfnis
nach neuen Motivationsstrategien, um die riesige Anzahl an neuen Rekruten aus
unterschiedlichsten Stdnden fiir den Kampf zu begeistern.®! Dabei wurden nicht
mehr die (adligen) Offizier, sondern vor allem die einfachen (Biirger-)Soldaten
und ihre fiir die patrie und die revolutiondren Werte gebrachten Opfer in den
Vordergrund gestellt (siehe Kapitel 3).2 Vor diesem Hintergrund erkldrt sich
auch der Aufstieg einzelner prominenter Heldenfiguren wie dem franzésischem
Soldaten und Offizier Théophile Malo Corret de La Tour dAuvergne. Der Pre-
mier Grenadier de la République war durch seinen herausragenden Mut, seine
Bescheidenheit und seinen wiederholten Einsatz in diversen Kriegen sogar iiber
die Grenzen Frankreichs hinaus bekannt, wie der deutsche Jager Lietzmann in
seinen Memoiren berichtet: ,,Eine Jeanne d’Arc hatten wir meines Willens nicht
in unsrer Mitte, wohl aber einen Latour dAuvergne. Das war der Hauptmann
Petri v. Hartenfels.

Ein regelrechter Heldenkult entstand auch um den jungen Trommler Francgois
Joseph Bara. Sein junges Alter (er war mit vierzehn Jahren in den Militardienst
eingetreten, was eigentlich zu jung war) und sein von Robespierre zum Symbol
des revolutiondren Widerstandes stilisierter Tod® lief}en ihn praktisch zu einer
heroischen Legende werden, die auf deutscher Seite in Person des Freiwilligen
Jagers der Befreiungskriege Theodor Korner ihren Gegenpart fand.®> Die so ent-
standenen Heldenfiguren aus den nichtadligen Gesellschaftsschichten mdogen
auf den ersten Blick wie von den Obrigkeiten kalkuliert konstruierte und fiir die
Bevolkerungen zur Nachahmung anregende Orientierungsbilder erscheinen,®
doch sind sie auch Symptome einer stetig voranschreitenden Entanonymisie-
rung einfacher Soldaten. Das von den Generilen der Franzosischen Revolution
begonnene und unter Napoleon institutionalisierte Auszeichnungs-, Beloh-
nungs- und Beforderungssystem verstarkte diesen Prozess.®” Und auf deutscher
bzw. preuflischer Seite fand ein vergleichbarer Wandel wéihrend der Befreiungs-

61 Siehe Kruse: Levée en Masse; Wolfgang: Biirger, S. 47-67.

62 Vgl. Clarke: Valour, S. 58, S. 71.

63 Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 40; siche auch Hughes: Forging, S. 86-88.

64 Bara weigerte sich, Mitgliedern der Chouannerie die zwei Pferde zu iiberlassen, worauthin er
von diesen getotet wurde. Der Feind hatte ihm vorher die Chance gegeben, sein Leben mit dem
Ausruf ,Vive le roi“ zu retten, stattdessen aber hatte Bara ,Vive la République® gerufen, wodurch
er schliellich den Tod fand. Vgl. Rachel Jaeglé: Bara. Un enfant de Palaiseau entré dans 'His-
toire, in: Serge Bianchi u. a. (Hg.): Héros et héroines de la Révolution frangaise, Paris 2012,
S.333-342.

5 Vgl. Schilling: Kriegshelden, S. 126-167 und Justus H. Ulbricht: Kérner reloaded oder: Helden
sterben nie?, in: Zeitschrift fiir Religions- und Geistesgeschichte 65.4, 2013, S. 339-356.

60 Siehe hierzu Kapitel 3.2.

67 Vgl. Minelli: Soldat; Hughes: Forging, S. 60-69. Prominentes Beispiel hierfiir bildet die Légion
d’honneur. Siehe hierzu Kapitel 2.2.2.
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kriege mit den fiir einfache Soldaten errichteten Denkmalern, den an Kirchen-
wianden angebrachten Gedenktafeln mit den Namen der gefallen Soldaten sowie
der militarischen Auszeichnung des Eisernen Kreuzes statt. Die so vermittelten,
zumindest theoretisch offenen Aufstiegschancen und die Belohnungen fiir her-
ausragende Leistungen implizierten, dass nicht nur namhafte Offiziere, sondern
auch jeder einfache Soldat zum Ruhm und Sieg seiner Kriegspartei beitragen
konnte.®® Diese Entwicklungen lassen sich auch in der heroischen (Selbst-)Dar-
stellung der Militdrs beobachten. In unterschiedlichen Maflen entweder direkt
von den militdrisch-diskursiven Veranderungen inspiriert oder unbewusst durch
das Zeitgeschehen und die in Zeitungen, Pamphleten und Ordres du jours ver-
breiteten Bilder beeinflusst, versuchten die Autoren der Selbstzeugnisse ihre
individuellen Leistungen gemifd den kursierenden heroischen Leitbildern her-
vorzuheben. Dies war umso mehr der Fall, wenn die Zeugnisse nach den ent-
sprechenden Kriegen aus der Retrospektive verfasst wurden, denn im Laufe des
19. Jahrhunderts d@nderten sich die Einstellung zu den Veteranen der Revoluti-
ons- und Befreiungskriege und die vorherrschende Erinnerungskultur. In Frank-
reich wurde gerade in den ersten Jahren des 19. Jahrhunderts ein die Veteranen
diskreditierendes Programm verfolgt. Die Regierung der Restauration 1oste nicht
nur groflere Teile der napoleonischen Armee auf, sondern stand diesen Soldaten
auch misstrauisch und ablehnend gegeniiber. Die Herrschaftsreprasentation
versuchte sich von den symbolischen Bildern des Empire und der Revolution
zu distanzieren, indem Ludwig XVIII. sich im Vergleich mit Napoleon explizit
als Friedensbringer und -wahrer inszenierte. Durch den Bruch mit der revolu-
tiondren und napoleonischen Vergangenheit versuchte man, an eine ungebro-
chene Kontinuitdt der Bourbonendynastie anzukniipfen.®® Dementsprechend
schienen die Veteranen der rezenten Kriege wenig geeignet, um als Vorbilder
und vor allem Reprdsentanten der restaurierten Monarchie zu dienen und die
neuen Soldaten fiir die neuen Kriege auf diese einzuschworen. Dazu kamen
realpolitische Befiirchtungen seitens der Regierung vor Komplotten und Ver-
schworungen durch die ehemaligen Soldaten und Offiziere Napoleons, die eine
offentliche Distanzierung zu den ehemals als Helden gefeierten défenseurs de la
patrie verstarkte.”

Und auch wenn die Julimonarchie zwar begann, sich die Revolutions- und vor
allem die Empirevergangenheit intensiv fiir die eigene Herrscherinszenierung
zunutze zu machen, sah sie keine strategische Veranderung in Bezug auf die Auf-
stellung der franzdsischen Armee vor: Die Idee der Restaurationsregierung, dass
ein kleines, aber professionelles Heer die beste militartaktische Losung sei, wurde
auch unter Louis-Philippe beibehalten. Eine zusitzliche Mobilisierung wurde
nicht fiir nétig gehalten, dementsprechend diente die Erinnerung und Heroi-

8 Vgl. Hughes: Forging, S. 71; Hagemann: Iron Cross, S. 215-241.
9 Vgl. Marquart: Héros, S. 74-90
70 Vgl. Forrest: The Legacy, S. 87-89.
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sierung der Soldaten der Revolutions- und Napoleonischen Kriege verstéarkt der
Herrschaftsstabilisierung und -legitimation und weniger der Kriegsmobilisie-
rung.”! Im Gegenteil, der Idee der Vaterlandsverteidiger, die sich aus allen Krei-
sen der Bevolkerung speisten und mit patriotischem Eifer und aus personlicher,
emotionaler Uberzeugung in den Krieg zogen, standen die Obrigkeiten mittler-
weile skeptisch gegeniiber.”? Dies verstérkte sich noch, als wahrend der Unruhen
von 1848 die Armee gegen die Bevolkerung eingesetzt wurde, um die Aufstinde
niederzuschlagen. Fiir die Aufstindischen wurde die Armee so zu einem Instru-
ment der Unterdriickung, doch da in Paris ein Teil der Soldaten desertiert war
und sich den StrafSenkdmpfern angeschlossen hatte, stand auch die Regierung
der Armee nun noch kritischer und misstrauischer gegeniiber. Zu einem Mittel
geworden, dass nicht so sehr dem Kampf gegen Frankreichs Feinde im Ausland
diente, sondern dem Herstellen und Wahren der 6ffentlichen Ordnung - notfalls
auch mit gnadenloser Gewalt gegen die eigene Bevélkerung - lief8 das Militar
zu einem wenig iiberzeugenden Symbol der obrigkeitlichen Herrschaft werden,
welches sich nur schlecht zur Mobilisierung der Bevolkerung eignete.”

Angesichts eines solchen kulturpolitischen Klimas verwundert es nicht, dass
sich Veteranen in ihren Selbstzeugnissen um eine Selbstheroisierung bemiihten,
die ihre Rolle im Kollektiv der heroischen Truppe, aber auch ihre individuellen
Leistungen fiir die Nachkommen und die breite Offentlichkeit sichtbar machen
wollten. Fiir viele Veteranen stellten die Memoiren eine Moglichkeit dar, nicht
nur ihre Sicht der Dinge zu erzdhlen, sondern auch Sachverhalte richtigzustellen,
die ihrer Meinung nach in diesem wechselnden politischen Klima und aufgrund
der Ungerechtigkeiten, die ihnen von Seiten der Obrigkeit wiederfuhren, bis-
her falsch dargestellt oder absichtlich unterschlagen worden waren.” Vor allem
aber schien es eine Gelegenheit, endlich die gesellschaftliche Anerkennung ein-
zufordern, die ihnen bisher verwehrt geblieben war. Dass sie deshalb in ihren
Ausfithrungen nicht unbedingt immer niichtern oder neutral blieben, ist nach-
vollziehbar.”> Einige militdrische Autoren betonen ihren Missmut angesichts
des Umgangs mit den Veteranen und der nicht erfolgten Wertschétzung ihrer
Taten ganz deutlich in ihren Memoiren. So z.B. in den Schlusszeilen von Victor
Dupuys Memoiren, die er im hohen Alter, vermutlich nach seinem Eintritt in
den Ruhestand 1846, verfasste (er starb 1857):

Elle parlera encore, I'historie, de ces glorieux enfants de 'immortelle armée, qui ne trouvant
en France qu'une injuste persécution, porteérent leur énergie dans des contrés lointaines et

71 Vgl. Forrest: The Legacy, S. 98-99.

72 Die Autorititen lehnten das Bild des Soldaten als idealem Verteidiger von Freiheit, Sékula-
rismus und Gleichheit der Biirger nicht nur ab, sie {ibernahmen sogar zusehends wieder die
Auffassungen des 18. Jahrhunderts, nach der Soldaten als brutale, unkultivierte und sogar kri-
minelle Typen galten, die mordeten, pliinderten und vergewaltigten. Vgl. S. 91-92.

73 Dieser Absatz bezieht sich auf Forrest: The Legacy, S. 98-100.

74 Vgl. ebd., S. 74-76.

7> Vgl. ebd., S. 75-76.
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par la bravoure, les talents qu’ils déployeérent, y mirent en honneur le nom francais. Pour
moi, comme la plupart de ceux, qui, restés a leurs corps, y maintinrent jusqu’a la fin, la plus
sévere discipline, conserveérent au gouvernement nouveau, des armes, des chevaux en bon
état, je fus récompensé par la plus complete disgrace; par une humiliante surveillance; des
vexations, des piqfires d’épingles journaliéres...”%

Dupuy kreidet hier offensichtlich die Reaktionen der Bourbonenmonarchie an,
welche ihm nicht nur die Dankbarkeit fiir seine geleisteten Dienste zum Ruhme
Frankreichs, sondern auch fiir seine anschlieflende Disziplin und Hilfsbereit-
schaft angesichts des Regierungswechsels verwehrte. Mehr noch, er geht auf die
ungerechten Verfolgungen und Uberwachungen durch die Obrigkeit ein und
auf die Wahrnehmung durch die Bevolkerung, welche den Veteranen gegeniiber
dadurch negativ eingestellt war. Nicht nur, dass das Verhalten der Monarchie
ihm damit Probleme bereitete, er fiihlte sich vor allem durch den schlechten
Umgang entehrt. Die Reaktion der Offentlichkeit und der Regierung gegeniiber
den Kriegsheimkehrern kam einer Demiitigung gleich, welche ihre militarische
Ehre mit Fiiflen trat und angesichts der Leistungen, der Talente und der heroi-
schen Qualitdten der Soldaten in keiner Weise angebracht war.

Bedenkt man also das politische und kulturelle Klima der Nachkriegszeit und
die soziale und finanzielle Situation, in welcher die Veteranen sich befanden,
so wird klar, warum die franzdsischen Autoren, deren Schriftzeugnisse in den
ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts entstanden, sich bemihten, sich iiber
diverse narrative Strategien selbst heroisch darzustellen.

Auf deutscher Seite war der Umgang mit den Veteranen durch die monar-
chisch-konservativen Obrigkeiten in der Nachkriegszeit nicht so ablehnend,
doch verfolgten die Regierungen mit ihren memory politics durchaus eigene
Ziele. So konnte Karen Hagemann in ihrer Studie zu den Befreiungskriegen in
Preufen nachweisen, dass Totenehrungen und Kriegsgedenken in das Zentrum
eines ,patriotisch nationalen Heldenkultes® riickten und dass Friedrich Wilhelm
II1. und seine Regierung diesen Heldenkult nutzten, um die offizielle Lesart des
Krieges von 1813-1815 als Befreiungskrieg voranzutreiben.”” Hierfiir wurde ein
ganzes propagandistisches Programm entworfen, welches die Erinnerungskultur
und das kulturelle Gedachtnis der Nachkriegszeit entscheidend pragend sollte.
Kernelement dieses Programmes waren drei Feste bzw. 6ffentliche Rituale, wel-
che das Erinnern an die Befreiungskriege fest mit der Person des Monarchen ver-
binden sollten. Eines dieser Feste war hierbei ein ,,Friedens-Dank-Fest, welches
am 18. Januar 1816 zusammen mit der Feier des Kronungs- und Ordensfestes
stattfand.”® Schon das Datum - der Termin des alljéhrlich begangenen Krénungs-
festes — reihte das Fest und damit auch die Erinnerung an die Befreiungskriege
ganz Klar in eine preuflisch-monarchische Deutungsformel ein, die den preuf3i-

76 Dupuy: Souvenirs, S. 311.
77 Vgl. Hagemann: Mannlicher Muth, S. 497-498.
78 Die folgenden Ausfithrungen beziehen sich auf Hagemann: Mannlicher Muth, S. 498-500.
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schen Konig als ,als siegreiche[n] und heldenhafte[n] Heerfiihrer und tapfere[n]
Landesvater“” etablierte und die Heroisierung der Soldaten und ihrer erbrach-
ten Opfer in direkten Bezug zum Verdienst des Monarchen setzte. Denn es war
der Held Friedrich Wilhelm III., welchem im Endeftekt nicht nur fiir den erfolg-
reichen Verlauf des Feldzuges und somit auch der Befreiung PreufSens gedankt
wurde, sondern er war es auch, der {iber die Vergabe der Orden und Ehrzei-
chen fiir die Soldaten entschied — deren Trager wahrend des Festes mit Eiche
oder Lorbeer bekrianzt wurden und bei den Feierlichkeiten einen Ehrenplatz
einnahmen - und der {iber deren Heroisierung durch den Beschluss und die
Organisation des offiziellen Festaktes bestimmte.’® Wahrend das Friedens-Dank-
Fest in der preuflischen Residenz als offizieller Staatsakt begangen wurde, nahm
es ansonsten eher den Charakter ,eines stindeiibergreifenden Volksfestes mit
preuflisch-monarchischer Ausrichtung®an, welches als preuflisch-monarchischer
Gegenentwurf zum Nationalfest gedacht war und dessen Funktion u. a. die Auf-
rechterhaltung der Erinnerung an Heldentaten der preuflischen Soldaten und
damit auch das Bewahren der patriotischen Haltung und der Wehrbereitschaft
in der Bevolkerung war.8! Denn den gefallenen Soldaten wurde nicht nur fiir
ihre erbrachten Opfer gedankt, sondern sie wurden damit auch zu Vorbildern
erhoben, deren Gesinnung und Taten von den Uberlebenden und den kiinftigen
Generationen nachgeahmt werden sollten. Die Heroisierung der Soldaten war
damit die ultimative Sinnstiftung, deren Legitimation sich explizit in der Dank-
barkeit der Uberlebenden - die Feierlichkeit hieff immerhin Friedens-Dank-Fest
- manifestierte. Zugleich wurde sie jedoch auf die Heroisierung des Monarchen
selbst ausgerichtet, womit eine gezielte, fiir die Obrigkeit vorteilhafte Interpreta-
tion der Kriegsereignisse in der Erinnerungskultur propagiert wurde.

Uber die offiziellen Feierlichkeiten der Nachkriegszeit und die Heroisierung
der Gefallenen durch die Regierungen erfolgte mit dieser so angebotenen Sinn-
stiftung an die Bevolkerung also zugleich auch eine (Um-)Deutung der geschicht-
lichen Ereignisse in einem pro-monarchischen und pro-preufSischen Narrativ.
Dies erlaubte eine effektive (Re-)Konstruktion der Geschichte, eine Form von
memory politics, die sich so nicht nur in Preuflen fand. Die Deutung der Kriegs-
jahre 1813-1815 als Befreiungskriege brauchte gerade im Siiden Deutschlands,
in den ehemaligen Rheinbundstaaten mit ihrer wechselvollen politischen Ver-
gangenheit, ,viel Konstruktionsarbeit mit viel Umdeutung und Reinterpretation,

7 Ebd., S. 498.

80 Dies wurde auch in den Liedern und Gedichten deutlich, welche zu Ehren des Konigs anldss-
lich des Friedensfestes verfasst wurden. Der darin enthaltene Dank richtete sich an Gott, den
Konig und das von ihm gefiihrte ,Heldenheer der Preufien®. Und auch die aufgestellten Biisten
und Bilder des Konigs, an denen weif} gekleidete Jungfrauen Blumen oder Eichenkranze nie-
derlegten und anschlieflend selbstverfasste Lieder und Gedichte vortrugen, unterstrichen die
Ausrichtung auf den Monarchen. Vgl. ebd, S. 498, S. 499-500.

81 vgl. ebd., S. 498, S. 499-501.
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zielgerichtetem Erinnern und absichtsvollem Vergessen“$? Gerade am Anfang
des 19. Jahrhunderts wurden hierfiir von Seiten der Regierungen erinnerungspo-
litische Strategien angewandst, die {iber die Heroisierung der gefallenen Soldaten
genau diese geschichtspolitische Konstruktionsarbeit leisten sollten. So nutzte
z. B. auch die bayerische Monarchie, dhnlich wie in Preuflen, die Heroisierung
der Soldaten anhand eines zum 20. Jahrestag der Volkerschlacht bei Leipzig 1813
aufgestellten Veteranendenkmals, welches das patriotische Opfer der Soldaten
und ihre Leistungen fiir die Befreiung des Vaterlandes wéahrend des Russland-
feldzuges darstellt,> um eine ,Eigengeschichte” zu konstruieren, welche den
historischen Fakten eigentlich entgegensteht.®* Denn Bayern hatte wahrend des
Russlandfeldzuges 1812 noch auf der Seite Frankreichs gekdmpft. Die memory
politics, die hier betrieben wurden, instrumentalisierten gezielt die heroische
Darstellung der Militdrs, um einen linearen Geschichtsverlauf zu etablieren, wel-
cher als Narrativ fiir bestimmte Formen der Mobilisierung herangezogen werden
konnte. So wurde die Treue der Soldaten zur Monarchie besonders hervorgeho-
ben und die geleisteten Opfer wurden als hochster Ausdruck patriotischer Loya-
litdt gedeutet, welcher zukiinftigen Generationen zum Vorbild gereichen sollte.
Gerade in der krisenhaften Zeit des Vormirz konnte so die Treue der Armee, ja
des Volkes, zum bayerischen Konig symbolisiert werden.®> Durch die Umdeu-
tung des katastrophalen Russlandfeldzuges zu einem Teil der Befreiungskriege
und damit zu einem moralischen Sieg® wurde zudem die Legitimitat des Feld-
zuges wiederhergestellt. Die Instrumentalisierung des Heroischen wurde hier
von der Obrigkeit also klar als ein stabilisierendes Element benutzt, welches der
Gesellschaft die koniglichen Entscheidungen der Vergangenheit als gerechtfertigt
verkaufen und zugleich die Rolle der monarchischen Obrigkeit in der Geschichte
als moglichst positiv fiir die Bevolkerung hervorheben sollte. Die Sinnstiftung,
die damit angeboten wurde, erfolgt ahnlich wie in Preufien, allerdings nicht nur
tiber die Heroisierung des Konigs, sondern auch iiber die Heroisierung seiner
(gefallenen) Truppen, die ihm - zumindest laut von der Obrigkeit geschaffener
Erinnerungspraxis — bedingungslos gefolgt seien.

Vergleicht man die verschiedenen Formen der Erinnerungspolitik einzelner
deutscher Staaten - die in Kapitel 1 erwdhnte Gedenkmiinze, die den Vetera-
nen vom wiirttembergischen Hof gestiftet wurde, kann hier ebenfalls dazuge-
zéhlt werden - in deren Zentrum die Heroisierung der einfachen Soldaten stand,
fallt auf, dass sich die symbolischen Praktiken zwar unterschieden, doch die
heroische Darstellung der Gefallenen und Veteranen durch die Obrigkeit einem
bestimmten Ziel dienten: der Instrumentalisierung des Heroischen in der histo-

82 Planert: Mythos, S. 620.
8 vgl. ebd., S. 628-629.
84 Vgl. ebd., S. 628.

85 Vgl. ebd., S. 629.

86 vgl. ebd.
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rischen Erinnerung zum Zwecke der Staatsintegration.’” Gerade in den Zeiten
des Vormarz bestand das Bediirfnis, aus den Erinnerungen an die Napoleoni-
schen Kriege einen Traditionsstrang zu bilden, welcher auf die aktuellen poli-
tischen Erfordernisse zugeschnitten war und eine entsprechende Deutung der
Ereignisse zugunsten der jeweiligen Monarchien und ihrer Herrscher ermog-
lichte. Die Heroisierung der Soldaten erlaubte dabei eine geschichtspolitische
Konstruktion, welche nicht nur die Beteiligung der jeweiligen Staaten an den
Napoleonischen Kriegen auf eine deutsch-nationale Linie ausrichtete — unab-
héangig davon, wann die Obrigkeit sich entschieden hatte, sich gegen Napoleon
zu stellen —, sondern auch diese Eigengeschichte auf die Figur des Monarchen
zuzuspitzen. Damit fungierte die Heroisierung der ehemaligen Kriegsteilnehmer
als Mittel der Herrschaftsstabilisierung, welches die Herrschaft des aktuellen
Monarchen in den Mythos der Befreiungskriege einband und des Weiteren als
Mittel der Institutionalisierung und Integration der nach dem Krieg gewonnenen
neuen Gebiete diente. Vor allem in Wiirttemberg, wo sich das Kernland um ein
Drittel vergrofierte, hatten die neuen Territorien den Anschluss an das Konig-
reich nicht unbedingt ohne Widerstand aufgenommen.® Die Heroisierung der
Veteranen und Gefallenen im Rahmen der auf die Obrigkeit zugeschnittenen
Erinnerungskultur sollte helfen, die aktuelle Herrschaft zu bestitigen und zu
legitimieren. Diese Mischung aus Geschichtserinnerung und Aktualisierung,
welche durch die Denkmal- und Medaillenstiftungen, jahrlichen Feste und Fei-
ern erfolgte, an denen neben den Veteranen und Hinterbliebenen Mitglieder
aller sozialen Stdnde, Vertreter unterschiedlichster Berufsgruppen und politische
Représentanten verschiedener Regionen teilnahmen,® wies der Heroisierung
von Militédrs eine Schnittstelle im Anerkennungsprozess der Herrschaft zu. Die
(symbolische) Legitimation der koniglichen Macht erfolgte durch den Verweis
auf die heroisierte Vergangenheit.

Dabei wurden zunehmend die Schattenseiten der Kriege, wie beispielsweise
das Leid des Russlandfeldzuges 1812 und die teils katastrophale Versorgung, aus-
gelost durch schlechte Planung, ausgeblendet. Diese Tendenz nahm vor allem
ab den 1850er Jahren zu und zeigt sich beispielsweise in den literarischen Dar-
stellungen der Kriegsfreiwilligen der Napoleonischen Zeit. Wahrend in fritheren
Romanen der Nachkriegszeit noch die breite Vielfalt der Erzahlungen dominiert
hatte — die Protagonisten waren Freiwillige unterschiedlicher sozialer und regio-
naler Herkunft mit diversen Motiven fiir den Kriegsdienst, positive Kriegsereig-
nisse wurden ebenso berichtet wie Verwundungen, das Schlachtenchaos oder der
Tod von Kameraden -, fand ab 1850 in den sogenannten ,vaterlaindischen Roma-
nen’, die rund um die fiinfzigjahrigen Jubilden der Befreiungskriege erschienen,

87 Die folgenden Ausfithrungen beziehen sich auf Planert: Mythos, S. 621, S. 627, S. 635-633,
S.638-641.

8 Vgl ebd., S. 638-641.

89 Vgl. Planert: Mythos, S. 636-639.
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eine Verdichtung und Reduktion auf den Topos des Freiwilligen der Befreiungs-
kriege statt, der im Freikorps diente. Vor allem das Liitzowsche Freikorps wurde
zunehmend in den Mittelpunkt gestellt und seine Mitglieder glorifiziert. Die
Motivation der biirgerlichen Liitzower Reiter, fiir den preufliischen Koénig und
das Vaterland zu kdmpfen, wurde zum hochsten heroischen Gut qualifiziert.
Negative Kriegserfahrungen oder andere Beweggriinde fiir die Kriegsteilnahme
wurden ausgeblendet. Diese Verengung und Stereotypisierung der Kriegsteilneh-
mer der Befreiungskriege verstérkte sich in den Jahren zwischen 1850 und den
1870er Jahren. Sie wurden in unterschiedlichen Medien in die nationalliberale,
kleindeutsche Traditionsstiftung integriert, weshalb ihre soziale und regionale
Herkunft in den literarischen Darstellungen zwar wieder erweitert wurde, doch
die Freiwilligkeit der Kriegsteilnahme allein dem Liitzowschen Korps zugestan-
denen wurde.*

Deshalb verwundert es auch auf deutscher Seite nicht, dass gerade auch Vete-
ranen der unteren sozialen Schichten irgendwann zur Feder griffen, um ihre
Sicht auf die Geschehnisse zu schildern und dafiir zu sorgen, dass ihre heroi-
schen Taten nicht in Vergessenheit gerieten. Dabei setzten sie sich zuweilen auch
kritisch mit der monarchischen Erinnerungskultur auseinander. Der bayerische
Soldat Joseph Deifel stellt im Vorwort beispielsweise deutlich heraus, dass er
seine Erinnerungen schriftlich festhalt, da es

noch nicht viel tiber 60 Jahr seit dem Ausbruch der franzosischen Revolution, und den dar-
auf folgenden kriegerischen Feldziigen [her ist], und doch werden schon heuntzutag die
Begebenheiten so schief und kontre erzahlt, von der jetzt bestehenden niedern Menschen-
klasse. Denn keine richtige Beschreibung kommt nicht an solche, und die Tradition verliert
sich in unrichtige Auswiichse. Auch in hoheren Stdnden, wo man glaubt, es richtig zu haben,
gilt bald jenen bald diesen die Gunst.!

Er kritisiert also in seinen Memoiren, welche er wohl Ende der 1850er Jahre
verfasste, dass die Erinnerung an die wahren Ereignisse mittlerweile durch
Umdeutungen sowohl aus den unteren als auch den hoheren Gesellschafts-
schichten verfalscht wiirde und dass er es deshalb als ehemaliger Teilnehmer des
Russlandfeldzuges als seine Pflicht ansehe, ,manchen unrichtigen Diskurs [...]
richtiger [zu ]schlichten? AnschliefSend kritisiert er in seiner Erzahlung nicht
nur gewisse Missstande im Militar (insbesondere die schlechte Versorgung, das
Nichtbezahlen der Soldaten und die Priigelstrafe),”> sondern auch die Entschei-

%0 Die Ausfithrungen in diesem Absatz folgen Schultz: Mit Gott, S. 324-325.

91 Deifel: Mit Napoleon, S. 31.

92 Ebd.

93 Ebd, S. 39: ,wir waren alle so verrissen, dahs sich ein jeder schamte, in seine Heimat zu gehen;
die Muntur kommt so hart an, nicht einmal das Nothwendige. Wir armen Soldaten sind zu
bedauern: Kein Geld, kein Muntur, oft kein Brot, wo nicht Quartier; alles war leer, doch nicht
ohne unsere Ehr. [...] Es heif$t zum ersten Mal, es sei kein Geld da.“ Und tiber die Priigelstrafe:
»Es soll genug sein iiber den damaligen Stock, keine andre Auszeichnung haben damals die
Unteroffiziere nicht als den Stock; der Haselstock verkommt oft im Feld, aber der Spanische
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dung der bayerischen Regierung, mit Napoleon nach Russland zu ziehen und
bayerische Soldaten fiir die Kriegsziele Frankreichs zu opfern: ,Uralte baierische
Ehre muf§ zu Staub und Aschen werden hier in dem 6den wilden kalten Nor-
den. Und durch wem? (sic!) Ich sage: durch den Stolz und Herrschsucht frem-
der Nation:“* Hier findet sich keine Spur des geschichtspolitischen Narrativs
der bayerischen Monarchie, welche den Russlandfeldzug als eine vorgezogene
Etappe des Befreiungskriege 1813-1815 in der Erinnerungs- und Gedenkkultur
darstellte. Im Gegenteil, Deifel betont ausdriicklich, dass die Teilnahme Bayerns
am Russlandfeldzug und der Tod so vieler bayerischer Soldaten der Unter-
ordnung unter Frankreich geschuldet waren. Dass der desillusionierte Kriegs-
teilnehmer Deifel die Kriegsziele der Regierung kritisiert, da sie sich auf Seiten
Frankreichs gestellt und damit den Tod zahlreicher bayerischer Soldaten fiir die
Ziele Napoleons herbeigefiihrt hatte, heifdt aber nicht, dass er sich nicht auch
um eine heroische Darstellung seiner selbst und seiner Kameraden bemiiht. Er
beansprucht beispielsweise heroische Qualitaten wie Patriotismus, Dienstbereit-
schaft und Selbstopfer fiir sich,” doch gilt sein Einsatz mehr dem Vaterland als
dem Monarchen.

Das Verfassen von Selbstzeugnissen diente Veteranen also auch als Gelegen-
heit, sich mit der offiziésen Erinnerungspolitik auseinanderzusetzen. Dabei
boten die memory politics der Regierungen ihnen einerseits die Moglichkeit,
sich auf positiv konnotierte und von der monarchischen Obrigkeit anerkannte
heroische Topoi und Geschichtsdeutungen zu stiitzen, um sich in das heroische
Kollektiv der Veteranen einzureihen. Andererseits konnten die militarischen
Autoren sich auch kritisch mit diesen Umdeutungen und Darstellungen ausein-
andersetzen, um sich von diesem Kollektiv der durch die Regierung heroisierten
Veteranen abzugrenzen und so ihre individuellen Erzdhlungen hervorzuheben.
Dabei schien es gerade fiir die (Selbst-)Heroisierung auch von Vorteil zu sein,
sich gegen die offiziellen Narrative und geschichtlichen Deutungen zu stellen,
da erst so die Individualitdt greifbar wurde und damit die heroischen Einzel-
taten betont werden konnten — gerade wenn diese eventuell nicht den vorherr-
schenden, offiziell anerkannten heroisch-militarischen Normen entsprach. Solch
ein Zeugnis mochte in einer Zeit, in der eine Flut von Memoiren, Autobiogra-
phien oder sonstigen Schriften zu den Napoleonischen Kriegen erschien, unter
Umstdnden stiarker herausstechen als eine die memory politics der Obrigkeit
bejahende Nacherzahlung offizieller Deutungen.

Diese Selbstzeugnisse bargen fiir die Obrigkeiten jedoch zugleich auch eine
Gefahr, denn Heldenfiguren besitzen automatisch eine gewisse Autoritét. Thre

Besenstiel, der war ihr ganzes Eigenthum. Ich weif} nur zu gut, dahs es sehr strafbare Soldaten
gibt, soll man dazu denn immerwihrend den Stock brauchen, den nicht einmal die Russen
haben. O Abscheulichkeit!“ Ebd., S. 81.

%4 Ebd., S. 55.

95 Siehe hierzu das Unterkapitel 3.2.
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moralische Uberlegenheit, ihre auflergewdhnlichen Leistungen und ihre Opfer,
die sie fur die Gesellschaft erbracht haben, ihr Einsatz und die Tatsache, dass
sie gesellschaftlich erwiinschte, anzustrebende Werte und Tugenden verkor-
pern, machen sie nicht nur zu idealen Vorbildern, sondern verleihen ihnen auch
Handlungsmacht. Dadurch, dass sie von der Gesellschaft selbst aufgewertet und
an deren Spitze gestellt werden, werden sie zu Fithrungsfiguren auf der hochsten
sozialen Ebene. Durch diese Positionierung im gesellschaftlichen Hierarchie-
gefiige, die durch ihre Ehrung und die Bewunderung ihrer Taten seitens der
Bevolkerung erfolgt, iibergibt die Gesellschaft ihnen automatisch einen Autori-
tatsanspruch in verschiedensten Bereichen der Entscheidungsfindung - sei es bei
moralischen Fragen, sozialen Norm- und Verhaltensweisen bis hin zu (geschicht-
lichen) Deutungen und Interpretationen von Ereignissen und Begebenheiten
und damit auch politischen und militarischen Diskussionen. Mag dies fiir tra-
ditionelle Heldenfiguren wie Fiirsten, Generéle oder Feldherren in der Regel
zumindest sozial gesehen nicht besonders problematisch gewesen sein, da sich
diese Helden sowieso aus den hochsten gesellschaftlichen Kreisen rekrutier-
ten,” hatte die fortschreitende Demokratisierung des militarischen Heldentums
seit der Mitte des 18. Jahrhunderts (siehe hierzu vor allem auch Kapitel 3) nun
auch Mitgliedern aus den unteren Stinden die Moglichkeit gegeben, sich iiber
die Heroisierung einen gewissen gesellschaftlichen und politischen Autoritits-
anspruch zu sichern. Dadurch, dass sie zu Helden erklart wurden, nahmen sie
automatisch eine hohere Position im gesellschaftlichen Getriebe ein, ihre Stel-
lung in der Hierarchie wurde durch die Anerkennung und Wertschitzung ihrer
Qualititen und Leistungen aufgewertet. Damit konnten sie auch die damit ein-
hergehende autoritative Stellung in Bezug auf Deutungs- und Handlungsmuster
angesichts von historischen, politischen und sozialen Fragen einnehmen. Das
Heroische und vor allem die Demokratisierung des Heroischen enthielt somit
ein deutlich destabilisierendes Element.

Dieses wurde zusatzlich verstirkt, wenn sich die narrativen Strategien der
Selbstheroisierung in den Selbstzeugnissen zum einen klar gegen die offizielle
Erinnerungspolitik und damit geschichtspolitische Deutung stellten und/oder
zum anderen eine klare subversive Qualitdt besafSen. So beispielsweise die in
Kapitel 1 untersuchten Darstellungen des militdrischen Ungehorsams und der
Befehlsverweigerung aus augenscheinlich hoheren Zwecken: Die Aufmiipfig-
keit gegeniiber Offizieren oder das Ignorieren ihrer Befehle, um Kameraden zu
retten oder angesichts auswegloser Situationen weiterzukampfen, zeugten nicht
nur von Ablehnung der militdrischen Ordnung und Hierarchie, sondern lie-
8en diesen Widerstand auch gleichsam heroisch erscheinen, da der militarische
Ungehorsam hier fiir das Eintreten moralisch tiberlegener Griinde (Retten von
Kameraden) oder den bedingungslosen heroisch-patriotischen Einsatz (Wei-
terkdmpfen selbst angesichts der Niederlage) stand. Wurden solche heroischen

% Vgl. Asch: Adel (Frithe Neuzeit).
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Darstellungen zu vorbildlichen Handlungsanleitungen erhoben, riskierten sie,
zusammen mit der in den Heldenbildern sowieso schon erhaltenen Eigenschaft
des Transgressiven, die Leser zum Uberschreiten von Regeln zu motivieren.
Oder aber sie konnten ihnen zumindest als Orientierungspunkt dienen und eine
legitime Rechtfertigrundlage fiir etwaige Handlungen liefern, welche die sozi-
ale Ordnung storten. Gerade fiir das Militdr, welches eine auf Disziplin, strenge
Hierarchie und Gehorsam ausgerichtete Institution bildete und welches von den
Regierungen Anfang des 19. Jahrhunderts zunehmend als Ordnungsinstrument
bei gesellschaftlichen Unruhen eingesetzt wurde,” waren solche Entwiirfe heroi-
schen Verhaltens riskant. Es verwundert deshalb nicht, dass wahrend der 1848er
Revolutionen die Regierungen sich bemiihten, die Soldaten und neuen Rekruten
auf die Monarchien einzuschworen und ihre Einsitze gegen die Aufstinde der
Bevolkerung zu einer patriotischen Handlung umzudeuten, die der Wahrung
von Freiheit und Ordnung und damit dem eigentlichen Wohl der Bevolkerung
diene.”® Wie geféhrlich es ndmlich fiir die Obrigkeit werden konnte, wenn sich
die Soldaten zum Aufstand gegen die Herrschaft entschieden, machte die Revo-
lutionsarmee bestehend aus aufstindischen badischen Soldaten im Mai 1849
deutlich.”

Obwohl sich die militarischen Autoren der hier untersuchten Selbstzeugnisse
aus der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts eher selten zum Vormarz oder den
1848/49er Revolutionen duflern, konnten ihre Strategien der subversiven Heroi-
sierung teilweise dennoch eine mogliche Projektionsfliche fiir die Revolutionére
von 1848/49 bieten, was sich u. a. in demokratischen und republikanischen Flug-
blattern zeigte, in denen an den Patriotismus der Soldaten appelliert und zur
Befreiung des Vaterlands von den verréterischen Fiirsten aufgerufen wurde.!®
Ob sich die Verfasser beim Riickgriff auf diese Eigenschaften zur Motivation der
Soldaten, fiir ihre Sache zu kdmpfen, auf die Selbstzeugnisse oder doch wohl
eher auf die Propaganda bzw. die offizielle Geschichtsdeutung stiitzten, kann
hier nicht geklart werden. Allerdings scheint es nicht unwahrscheinlich, dass
sich der eine oder andere Flugblattverfasser an den veréffentlichten militarischen
Memoiren orientierte und sich Anregung verschaftte, bedenkt man den bereits
erwahnten boomenden Literaturmarkt fur solche Werke in den 1820er, 1830er
und 1840er Jahren.

In einer Zeit also, in welcher verschiedenste Bevolkerungsgruppen und poli-
tische Gruppierungen die Regierungen und ihren politischen Kurs kritisierten
und Forderungen nach politischen und sozialen Veranderungen mehr als laut
wurden,!?! schien es den Monarchien ein unbedingtes Anliegen, die Entstehung

97 Vgl. Sabrina Miiller: Soldaten in der deutschen Revolution von 1848/49, Paderborn 1999,
S.43-45,S. 67-79.

% Vgl.ebd., S. 60-61, S. 79-84, S. 101-104.

9 Vgl. ebd., S. 98-103, S. 258-274.

100 g, ebd., S. 104-112.

101 Vgl. Fahrmeir: Europa, S. 55-69, S. 82-94.
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von Helden aus diesen Bevolkerungskreisen entweder zu verhindern oder diese
Heldenfiguren zumindest klar in ein die eigene Herrschaft stabilisierendes Nar-
rativ einzuspannen und ihre Heroisierung explizit symbolisch und realpolitisch
an die eigene Machtstellung zu binden. Die eigentiimliche Dynamik, welche
die Frage nach der Kriegserinnerung in Siiddeutschland in den 1830er Jahren
einnahm, lasst sich eben auch damit erkldren, dass die Obrigkeiten, beunruhigt
durch den politischen Dissens des Vormirz, nicht nur ,die Symbolkraft der his-
torischen Erinnerung im Sinne der Staatsintegration“1? nutzen wollten, sondern
dass auch ganz klar {iber die bestimmte und gelenkte Heroisierung der ehema-
ligen Kriegsteilnehmer in dieser Erinnerungspolitik die Gefahren unterbunden
werden sollten, welche eine nicht regulierte und dem eigenen Deutungssystem
widersprechende (Eigen-)Heroisierung der Militdrs mit sich bringen konnte,
gerade auch, weil damit ein gewisser Autoritdtsanspruch auf der geschichtspoliti-
schen Deutungsebene fiir die Veteranen einherging. Dass die Symbol- bzw. Erin-
nerungspolitik der Regierung durchaus ihre Grenzen haben konnte und von der
Bevolkerung nicht immer anstandslos angenommen wurde, zeigt der Umgang
mit dem Zeichen des Ewigen Friedens, einem von der bayerischen Monarchie
gestifteten Ehrenzeichen fiir die Kriegsteilnehmer der Napoleonischen Kriege,
das mit einer finanziellen Vergiitung einherging. Es wurde vielerorts auf recht
indifferente Weise an die Soldaten verteilt oder aber gar von den zustindigen
lokalen Behorden gar nicht erst vergeben. Auch wurde es zuweilen offenbar mit
Spott bedacht, wie der Soldat Deifel in seinem Jahrzehnte nach Kriegsteilnahme
verfassten Selbstzeugnis berichtet:

»Bisher sah niemand bey [einem] Baiern ein Zeichen des Ewigen Friedens. [...] Als sie
[Kameraden von Deifel] aber dem Atvokaten Geld geben sollten, dahs sie ihr Guthaben rich-
tig erhalten haben und sich dartiber weigerten, mit recht — so warf der Landrichter ihnen das
Zeichen des Ewigen Friedens hin. So wurden die Ehrwiirdigen Zeichen des schwer errunge-
nen Ewigen Friedens auf dem Land in villen Orten vertheilt. Ich kenne vill Spotter. [...] Ein
Vetter, der war Kutscher beim Herrn Landrichter, er war auch Kiirassier. Der sagt: Warum
hast du kein Kreuz anhdngen? So wart’ ein wenig, ich will dir gleich eines anhédngen, es sind
solche genug da. Vielleicht hat er es gar im Pferd Stall gehabt — ich hab ihn nicht gefragt - er
héngt es mir an. [...] Ville tragen das Ehrzeichen bis hiutigen Tag. Sie wissen nicht warum,
oder welche Bedeut es hat oder woher es kommt. Es heif3t halt: ,Hab auch die franzhdsischen
Feldziige mitgemacht, hatt’ auch noch was gut von den Zulagen, die uns versprochen sind

worden“ 103

Neben der Kritik an den offiziellen wie offiziosen Geschichtsdeutungen und
damit verbundenen militarischen Heldennarrativen finden sich jedoch noch
andere narrative Strategien in den Selbstzeugnissen, um die individuellen
Leistungen und den eigenen heroischen Status darzustellen. Eine davon ist die
Erwéahnung von Orden und Auszeichnungen, eine andere das Einflechten von

102 Planert: Mythos, S. 627.
103 Deifel: Mit Napoleon, S. 147-148. Einige haben das Ehrzeichen wohl auch verkauft. Vgl. ebd.
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kleinen Abenteuern in die Erzahlung. Beide werden in den folgenden Unterkapi-
teln genauer untersucht.

2.2.2 Orden und Auszeichnungen

Die im vorherigen Unterkapitel kurz angerissenen militdrischen Orden und Aus-
zeichnungen entwickelten sich im Laufe des 19. Jahrhunderts nicht nur zu einem
elementaren Bestandteil der militdrischen (Erinnerungs-)Kultur, sondern wur-
den auch Teil eines militdrischen Heldenkultes, welcher vor allem in Preufien
eine zentrale Rolle im kulturellen Nationsbildungsprozess und schliellich in ganz
Deutschland einnahm.'* Der Grundstein dafiir wurde allerdings in Frankreich
gelegt. Die Franzosische Revolution verdnderte das militarische Belohnungs-
system und die damit verbundenen Vorstellungen von Ehre fundamental. Das
System der adligen Auszeichnungen wurde beseitigt, doch der neuen franzosi-
schen Regierung war nicht daran gelegen, militarische Ehrungen komplett abzu-
schaffen.!% Vor allem aber sahen die Generéle der Franzdsischen Revolution ihre
Chance, ihre Truppen durch Beforderungen und Belohnungen starker an sich zu
binden. Besonders Bonaparte beherrschte diese Kunst zur Vollendung.!% So for-
derte er die Motivation und Treue seiner Soldaten durch zusétzliche Formen der
militarischen Heroisierung, die sich in individuellen Auszeichnungen fiir seine
Truppen zeigten — etwa durch die Légion d’honneur, welche er 1802 als Erster
Konsul etablierte. Die Legion, sprich eine Organisation, in der ein jeder Soldat
durch militarischen Mut, aber auch Zivilpersonen durch ihre Verdienste Mit-
glied werden konnten, stellte die hochste Auszeichnung in Frankreich dar. Jeder
konnte durch seine Leistungen und Verdienste Mitglied werden, unabhangig von
seinem gesellschaftlichen Stand und seiner Religion. Dies unterschied die Légion
d’honneur grundlegend von den militdrischen Auszeichnungen des Ancien
Régime. Nach Napoleons Kaiserkronung wurde die Légion d’honneur dann 1804
zu einem Verdienstorden, der fiir alle die heroischen Taten seines Tréigers sicht-
bar machte und in vielen anderen europdischen Landern die Reformierung der
militarischen Auszeichnungssysteme inspirierte.!%”

Diese hohe Symbolkraft des napoleonischen Verdienstordens spiegelt sich
auch in den Selbstzeugnissen der Soldaten wider. Der Leutnant Pierre-Fran-
¢cois-Joseph-Marie de Marbotin berichtet am 10. Juli 1809 in einem Brief an seine
Mutter: ,Vous avez vu, vraisemblablement dans les journaux qu’il [General Bou-
det] a été nommé grand-croix de la Légion d’honneur. 1% Obwohl seine Mutter

104 Vg, Hagemann: Iron Cross, S. 229.

105 g, ebd., S. 218.

106 yol. Hughes: Forging, S. 60.

107 Vgl. Hagemann: Iron Cross, S. 218; ebd., S. 60-69.

108 Marbotin: Deux lettres de 1809 du lieutenant de Marbotin  sa mére, in: Carnet de la Sabre-
tache, 1909, S. 517-520, hier S. 518.
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die entsprechenden Nachrichten durchaus der Zeitung hitte entnehmen kénnen,
schien die Auszeichnung eines Generals mit der Légion d’honneur de Marbotin
wichtig genug, um sie in seinem kurzen Brief zu erwahnen. Dies scheint ein Hin-
weis auf die Wirkung und das Interesse zu sein, welche diese Auszeichnung nicht
nur bei den Militédrs, sondern auch der franzésischen Bevolkerung hervorrief.
Aber auch noch Jahrzehnte nach der Einfithrung der Légion d’honneur behielt die
Auszeichnung ihre Bedeutung bei. So erwdhnt der Hauptmann Denis-Charles
Parquin in seinen Anfang der 1840er verfassten Memoiren an einer Vielzahl von
Stellen Militdrs, die mit der Légion d’honneur ausgezeichnet wurden, u. a. sich
selbst.!® Auch der Hauptmann Jean-Roche Coignet, der seine Erinnerungen im
Alter von iiber 70 Jahren zwischen 1848 und 1850 nach dem Tod seiner Frau fest-
halt, berichtet seitenlang iiber die Zeremonie, bei der ihm das Kreuz der Légion
d’honneur verliehen wurde, gibt jedes Detail wieder — von der Aufstellung der
Ausgezeichneten im Déme des Invalides tiber die Ankunft des Ersten Konsuls
auf seinem mit einem goldenen Harnisch ausgestattenen Pferd bis hin zu den
Positionen, welche dieser und seine Frau Joséphine in der Kapelle einnahmen.
Auch gibt er den genauen Wortwechsel zwischen ihm und Bonaparte bei der
Verleihung wieder:

Je me présente droit comme un piquet devant le Consul, qui me dit que jétais un brave
défenseur de la patrie et que jen avais donné des preuves. A ces mots: ,Accepte la croix de
ton Consul; je retire ma main droite qui était collée contre mon bonnet a poil, et je prends
ma croix par le ruban.!°

Nicht nur, dass die Légion d’honneur hier deutlich als Ehrenzeichen dargestellt
wird, was anhand der pompdsen, bedeutungsschwangeren Zeremonie und der
militarisch-disziplinierten Haltung Coignets wahrend der Verleihung deutlich
wird, sondern es werden mit der Verleihung auch explizit die heroischen Quali-
taten von Coignet hervorgehoben, die mit den Worten ,brave® und ,défenseur
de la patrie” evoziert werden. Dass die heroische Bezeichnung auch noch vom
heroischen Feldherren Bonaparte direkt ausgesprochen wird, verstarkt ihre Giil-
tigkeit und Legitimitat. Nicht nur die Auszeichnung selbst, sondern auch der Akt
der Verleihung lasst die Légion d’honneur so zum erkennbaren Ausdruck von
heroischen Leistungen und einer heroisch-militarischen Disposition des Tragers
werden.

Doch war es nicht nur die symbolische Bedeutung des militarischen Helden-
tums, welche der Légion d’honneur zu ihrer Popularitdt verhalf, es waren auch
konkretere, handfestere Folgen. Zum einen ging mit den Auszeichnungen eine
finanzielle Belohnung einher, wie z. B. ein jéhrlicher Ehrensold der Légion d’hon-

109 ygl. Dennis-Charles Parquin: Souvenirs militaires du commandant Parquin. Edition pour la
jeunesse, Paris 1897, S. 17, 20, 61, 69, 103, 104, 143, 157, 162, 164, 202, 260.

10 Jean-Roch Coignet: Les cahiers du capitaine Coignet (1799-1815), publiés par Lorédan
Larchey d’apres le manuscript original, Paris 1883, S. 146.
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neur, welcher fiir einfache Légionnaires 250 Franc betrug.!'! Auch Auszeichnun-
gen in den deutschen Staaten wurden zum Teil mit dem Bezug einer staatlichen
Pension verbunden, wie beispielsweise die Goldene Militarverdienstmedaille in
Wiirttemberg, die seit 1808 von einem lebenslangen Ehrensold begleitet wur-
de.!’2 Zum anderen wurden mit den Auszeichnungen wie der Légion d’honneur
zugleich auch Hoffnungen auf einen militarischen Aufstieg und die damit ver-
bundenen materiellen Vorteile geweckt. Durch die Belohnung herausragender
Leistungen und mutiger Taten forderte Napoleon von seinen Soldaten, sich
durch actions déclats auszuzeichnen. Damit verbunden waren - zumindest theo-
retisch — freie Aufstiegschancen und eine entsprechende militdrische Karriere
(,Jeder Soldat trigt den Marschallstab im Tornister®).'> De Marbotin z.B. war
schon im jungen Alter von gerade einmal 19 Jahren von Napoleon zum Leutnant
ernannt worden."# Allerdings entstammte er einem Adelsgeschlecht und schon
sein Vater war ein Kapitan der koniglichen Marine gewesen. Zudem absolvierte
er eine militarische Ausbildung in der Ecole speciale militaire de Fontainebleau,
in welcher er schon seine ersten Dienstgrade erwarb.!!* Sein rascher militarischer
Aufstieg scheint also eher dem tradierten adligen Werdegang zu entsprechen und
weniger neue demokratisch-militdrische Strukturen widerzuspiegeln. Doch gab
es auch Fille, in denen Soldaten genau von diesen neuen Verdnderungen pro-
fitierten. So z. B. der Kaufmannsohn Denis-Charles Parquin, der zum Haupt-
mann des 2. Jagerregimentes der kaiserlichen Garde aufstieg und in den hohen
Adelsstand einheiratete, und vor allem der General und zur noblesse d’Empire
erhobene Louis-Joseph Lahure.!1¢

Gerade fiir franzosische Veteranen, die ihre Selbstzeugnisse um die Mitte
des 19. Jahrhunderts herum verfassten, hatte die Erwédhnung der Auszeichnung
jedoch noch eine zusitzliche Funktion: Sie erlaubte das Einfordern der Heroisie-
rung, die ihnen in den Jahren der Nachkriegszeit verwehrt geblieben war. Wie
bereits erwdhnt, waren die Jahre der Restauration gepragt von Misstrauen und
Ablehnung gegeniiber den ehemaligen Kriegsteilnehmern der Revolutions- und
Napoleonischen Kriege. Mit ihrer Politik des ,,oubli officiel oder auch ,silence

HL Der jahrliche Ehrensold wird auch heute noch mit der Auszeichnung ausgezahlt, allerdings
hat er nur noch einen rein symbolischen Charakter, da seit dem Ende des 19. Jahrhunderts
der Inflationsausgleich unterblieb und auch die Umstellungen auf die neuen Wahrungen Nou-
veau Franc und Euro den Nominalwert verringerten. Ein Chevalier der Légion d’honneur (der
Name Légionnaire wurde 1808 auf Chevalier geédndert) erhilt heutzutage als Ehrensold um die
6 Euro.

12 Vgl Planert: Mythos, S. 623.

113 yol. Minelli: Soldat.

14 Je tannoncerai aussi, ma bonne maman, persuadé que cela te fera plaisir, que 'Empereur, par
décision du 30 juin, m’a nommé lieutanent. Marbotin: Deux lettres, S. 518-519.

115 ygl. ebd., S. 519.

116 Vgl. Parquin: Souvenirs; Louis-Joseph Lahure: Souvenirs de la vie militaire du lieutenant-gé-
néral Baron L.-]. Lahure, 1787-1815, publiés par son petit-fils le Baron P. Lahure, avec une
introduction par M. Paul Duplan, Paris 1895.
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officiel 17 schadigten Ludwig XVIII. und Karl X. den gesellschaftlichen Status
der Veteranen nachweislich und brachten sie in prekire finanzielle Situatio-
nen. Wahrend sowohl die Franzosische Revolution als auch das napoleonische
Regime intensiv daran gearbeitet hatten, die Soldaten nicht nur als Musterbei-
spiele von Minnlichkeit und Patriotismus zu etablieren, sondern sie ebenso zu
idealen Heldenbildern aufzuwerten, verfolgte die Restaurationsmonarchie in der
unmittelbaren Nachkriegszeit die genau gegenteilige Strategie. Sie verbannte die
Veteranen dieser Kriege quasi aus der Erinnerungskultur: Es gab weder Gedenk-
feiern noch Denkmailer,'® von einer Heroisierung also ganz zu schweigen. Sogar
das kollektive Erinnern und Gedenken durch die Soldaten der Revolutions- und
Napoleonischen Kriege wurden verboten.!!?

Tatsdchlich schien die Regierung angesichts ihrer extremen Vorsicht und
Furcht vor Verschworungen und Umsturzversuchen durch ehemalige napoleo-
nische Soldaten und Offiziere bemiiht, eine Heroisierung dieser zu verhindern.
Nicht zuletzt der Feldzug der Cents Jours 1815 hatte der Monarchie vor Augen
gefiithrt, wie geféhrlich und wie systemdestabilisierend die Anerkennung und die
Aufwertung der sozialen und symbolischen Stellung von Militirs sein konnte.
Den ehemaligen Kriegsteilnehmern diese Grundlage zu entziehen, konnte ihr
dementsprechend als kluger Schachzug erscheinen, um die eigene Herrschaft
zu sichern, bedenkt man insbesondere die appellative Kraft von Heldenbil-
dern und die Autorititsanspriiche, welche von ihnen ausgehen konnten. Fiir
die geschichtspolitische Umdeutung der rezenten Vergangenheit und die damit
einhergehende Herrschaftsstabilisierung beschloss die Restaurationsmonarchie
also, sich so weit wie moglich von den heroischen Leistungen der Soldaten zu
distanzieren und deren heroischen Status insgesamt zu untergraben bzw. dem
Vergessen preiszugeben.

Wihrend Ludwig XVIII. und auch Karl X. die Soldaten ignorierten bzw. sich
sogar bemiihten, diese in einem negativen Licht darzustellen und die Bevolke-
rung gegen sie einzunehmen, schlug die Julimonarchie eine andere Richtung ein.
Louis-Philippe présentierte sich nicht nur als Biirgerkonig, sondern griff expli-
zit auf die revolutiondre und napoleonische Vergangenheit zuriick, um seine
Herrschaft zu inszenieren und zu legitimieren. Dabei spielten auch die Vetera-
nen dieser Zeit eine nicht zu unterschitzende Rolle. So liefS er 1836 den unter
Napoleon begonnen Arc de Triomphe fertigstellen und einweihen. Damit stellte

117 Ppetiteau: Lendemains, S. 99, S. 107, S. 123.

18 Vgl ebd., S. 119. Tatsichlich wurden Gedenkfeiern von der Regierung organsiert, aber nur fiir
die Opfer der Terreur, u. a. die Konigsfamilie und die Opfer von Quiberon. Vgl ebd. Der ein-
zig offizielle lieu de mémoire der Napoleonischen Kriege war die Colonne de Vendéme, doch
diese war schon wéhrend der Zeit des Empire errichtet worden und erhielt keine namentlichen
Erwéhnungen der gefallenen Soldaten. Zudem hatte die Restaurationsmonarchie die Statue
von Napoleon auf der Spitze der Colonne entfernen lassen. Obwohl die Regierung es untersagt
hatte, versammelten sich doch regelmiflig Gruppen von Menschen, hauptsachlich von Vetera-
nen, zum Gedenken an der Colonne. Vgl. ebd., S. 123-124.

119 ygl. ebd., S, 123.
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Louis-Philippe sich nicht nur in die direkte Tradition von Napoleon und der
Erfolge des Empire, sondern zog auch die Soldaten bzw. ihre Heroisierung als
Mittel dieser Traditionsbildung heran. So trdgt der Triumphbogen ein 1833 in
Auftrag gegebenes Relief auf der Ostfassade, welches den Auszug der Freiwilli-
gen von 1792 zeigt,'?° inklusive heroisierender Bildformen wie dem Riickgriff
auf antike Kriegerdarstellungen, dynamische Posen und entschlossene Gesichter,
die Begleitung durch das Genie des Krieges sowie das Evozieren der Marseillaise.
Eingereiht in die geschichtliche Fortfithrung der Napoleonischen Kriege, welche
durch die anderen Reliefs dargestellt werden, wird iiber die heroischen Soldaten
der Revolution eine geschichtspolitische Traditionslinie bis zu Louis-Philippe
gekniipft, die seine Herrschaft in diese heroische Epoche Frankreichs einreiht
und ihr dadurch Legitimitét verleiht.

Ein weiterer ausschlaggebender Inszenierungsmoment fiir Louis-Philippe war
die Retour des Cendres 1840, ein umfassendes symbolpolitisches Programm, wel-
ches die Riickfithrung von Napoleons Gebeinen nach Paris nicht nur anstief3,
sondern auch begleitete. Doch gerade dieser symbolische Akt der Herrschafts-
legitimation sollte zeigen, wie ambivalent und problematisch die Heroisierung
von Soldaten im Rahmen der monarchisch-orléanistischen Symbolpolitik wer-
den konnte. Wahrend die Retour des Cendres gerade angesichts von Unruhen,
Streiks und Protesten der Pariser Arbeiter als ein Mittel dienen sollte, die person-
liche Macht des Konigs als patriotischer und nationaler Herrscher zu festigen,!?!
da sowohl die Regierung als auch die Presse das Unterfangen als eine patrioti-
sche Tat, ja sogar als eine nationale Aufgabe und Pflicht beschrieben und sich
Louis-Philippe so abermals in die Nachfolge nicht nur des ruhmreichen napo-
leonischen Erben, sondern auch der Franzosischen Revolution stellen konnte,!22
wurde das Unternehmen in den darauf folgenden Wochen zu einem nicht unpro-
blematischen Ereignis.

Neben innen- und auflenpolitischen Spannungen waren es vor allem die
bonapartistischen Putschversuche im August 1840, welche dazu fiihrten, dass die
Regierung der Riickfithrung der Gebeine nun eher verhalten gegeniiberstand.
Sie befiirchtete eine mogliche aufrithrerische Wirkung, die von der Heldenfigur
Napoleon ausgehen und die umstiirzlerische politische Stimmung im Land noch
zusdtzlich anfachen konnte. Sie sah sich jedoch gezwungen, die Riickfithrung
zu Ende zu bringen, doch tat das erstens mit wenig Enthusiasmus und zweitens,
indem der breiteren Offentlichkeit moglichst wenig Raum fiir die Teilhabe an
der Retour des Cendres und damit fiir spontane oder geplante widerstdndische
Aktionen gegeben wurde.!??

120 Das Relief heifdt eigentlich Le Départ des volontaires de 1792, wird aber auch La Marseillaise
genannt. Vgl. J. Thierry / G. Coulon: Notice historique sur l'arc de triomphe de I'Etoile, Paris
1837, S. 4.

121 ygl, Marquart: Héros, S. 333.

122 gl ebd., S. 334-335.

123 Vgl. Marquart: Héros, S. 343.
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Dass die Angst der monarchisch-orléanistischen Regierung von der appella-
tiven Kraft der Heldenfigur Napoleons gerechtfertigt gewesen war, zeigte sich
schnell. Die symbolische Inszenierung der Monarchie biss sich bei der Retour des
Cendres namlich mit der Reprasentation der Veteranen, welchen in den Augen
der Offentlichkeit eine gehobene Position bei den Feierlichkeiten zukam. Nicht
nur wihrend der sich gerade noch im legalen Rahmen bewegenden volksfestar-
tigen Feierlichkeiten, welche die Expedition des Leichnams entlang der Seine
begleiteten, erhielten die Veteranen offizielle Ehrenplitze,'?* auch wahrend der
Begrabnisfeier in Paris nahmen die ehemaligen Soldaten und Offiziere Napo-
leons eine besondere Stellung ein. Als einfache Veteranen der kaiserlichen Garde
marschierte eine Abordnung beispielsweise beim Zug zum Invalidendom direkt
neben dem Leichenwagen. Doch auch im Publikum hielt sich eine grofle Zahl
ehemaliger Militars der napoleonischen Armee auf. Sie trugen ihre Uniformen
aus den vergangenen Kriegen und wurden von der Masse mit Beifall bedacht.!?®
Dabei erfolgte gerade auch in der Presseberichterstattung eine Heroisierung die-
ser Veteranen, die sich trotz ihrer Verstimmelungen und Behinderungen auf die
Strafle gekdampft hitten, um der Riickkehr ihres Kaisers und Feldherren beizu-
wohnen. Von der Zeitung Le Constitutionnel wurden sie sogar als ,le plus bel
ornement® der Feierlichkeiten deklariert'?® und ihr Ausharren und Warten in
der Kilte auf den Leichenzug wurde fast schon als heroische Tat anerkannt. Die
Heroisierung der Soldaten wurde in direkten Vergleich zur offiziellen Erinne-
rungs- und Symbolpolitik der Regierung gesetzt, wobei letztere in der Wahr-
nehmung und Deutung der Presse und Offentlichkeit den Kiirzeren zog. Die
Veteranen wurden als die zentralen Akteure der Gedenkfeier wahrgenommen,
»zur Personifikation des eigentlichen Charakters der Riickkehr Napoleons“!?”
und nicht die aufgesetzt und pompds wirkende Inszenierung der orleanistischen
Monarchie.!?8

Die herrschaftsstabilisierende Funktion der Erinnerungskultur wurde hier
klar durch die Heroisierung der ehemaligen Kriegsteilnehmer untergraben. Der
Versuch der Regierung, die napoleonische Erinnerung fiir die eigene geschichts-
politische Umdeutung und Traditionsstiftung zu nutzen, um so die eigene Herr-
schaft zu legitimieren, war im direkten Vergleich mit den heroisch anmutenden
Invaliden und Veteranen, welche als Sinnbild einer wahren napoleonischen
Erfahrung wahrgenommen wurden, gescheitert, da sie unauthentisch und auf-
gesetzt wirkte. Anstatt die Veteranen besser in die politisch-sinnstiftende Insze-
nierung der Retour des Cendres einzubinden, hatte die Regierung sie und auch
ihre Heroisierung aus Angst vor politischen Spannungen und Ausschreitungen

124 g, ebd., S. 352-353.

125 ygl. Petiteau: Lendemains, S. 258.

126 e Constituionnel. Journal du commerce, politique et littérature, 16. Dezember 1840 (Nr. 548),
S. 2.

127 Marquart: Héros, S. 359.

128 ygl., S. 359-360.
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in die symbolhafte Erinnerungs- und Geschichtskonstruktion mdglichst wenig
einbinden wollen. Genau dies offenbarte sich aber anschliefiend als Problem,
da die geschichtspolitische Deutung der Regierung von der Bevolkerung und
Offentlichkeit dadurch offenbar nicht angenommen wurde. Dies macht wie-
derum deutlich, wie risikoreich und destabilisierend die Heroisierung bzw. die
Nicht-Heroisierung von Militars sein konnte. Das zeigt sich auch daran, dass
die Regierung angesichts der zunehmenden privat organisierten Gedenkfeiern
von Veteranen an Jubildumsdaten wie dem 15. August oder dem 5. Mai langsam
unruhig wurde und ab 1845 das Tragen der Uniformen des Empire verbot.!?°

Genau zu diesem Zeitpunkt verfasst Denis-Charles Parquin seine Erinnerun-
gen, allerdings im Geféngnis. Denn als treuer Anhénger Louis-Napoléons, des spa-
teren Kaisers Napoleon III., hatte er sowohl 1836 und eben auch 1840 an einer
Initiative teilgenommen, eine Militirbewegung fiir diesen anzuzetteln. Dafiir
wurde er zu 20 Jahren Arrest verurteilt.!3° Angesichts des politischen Klima, sprich
einer Regierung, die zwar versuchte, ihre Legitimation iiber die revolutiondre und
napoleonische Vergangenheit herzustellen, aber die eben in den Augen von Vete-
ranen wie Parquin eben doch nicht das wahre bzw. rechtméfige napoleonische
Erbe représentierte, muss es Parquin mehr als gerechtfertigt erschienen sein, seine
heroischen Taten, die seiner ehemaligen Kameraden und Mitstreiter sowie die
Erinnerungen an die glorreiche Zeit des Empire zu Papier zu bringen und sich
als Mitglied der Légion d’honneur als einer der Besten dieses Erbes zu prasentie-
ren. Sein Selbstzeugnis ist nicht nur eine Forderung nach Heroisierung, sondern
auch eine Rechtfertigung fiir seine politischen (und umstiirzlerischen) Taten in der
Nachkriegszeit.

Wihrend der Regierung Louis-Philippes wandelte sich also die Wahrneh-
mung der Soldaten der Revolution und der Napoleonischen Kriege. Wurde ihnen
davor hauptsachlich Misstrauen und Ablehnung entgegengebracht, fiithrte die
Symbolpolitik der Julimonarchie und ihr Ankniipfen an die Vergangenheit der
Revolution und des Empire zur Herrscherinszenierung zu einer Rehabilitation
des Rufes der Militérs dieser Zeit. Aus den brigands de la Loire und den bonapar-
tistischen conspirateurs wurden wieder Manner, welche Respekt verdient hatten,
weil sie dem Vaterland nicht nur gedient, sondern fiir seine Verteidigung und
seinen Ruhm auch Opfer erbracht hatten'3! — auch wenn die Julimonarchie der
symbolischen Sprengkraft der Heroisierung der napoleonischen Veteranen mit
Vorsicht begegnete.

Vor solch einem politischen und kulturellen Kontext scheint auch die Erwéh-
nung von Orden in den Memoiren des Hauptmanns Coignet einleuchtend. Als
Soldat bauerlicher Herkunft und nach dem Krieg als demi-solde finanziell nicht
gerade gut aufgestellt, verfasst er seine Memoiren in einer Epoche, in der die

129 Vgl. Petiteau: Lendemains, S. 258-259.
130 Er stirbt 1845 an einer Herzschwiche. Vgl. Parquin: Souvenirs, S.7.
131 Vgl. Petiteau: Lendemains, S. 266.
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Regierung nach jahrelangem Misstrauen vorsichtige Versuche einer Reetablie-
rung fiir die napoleonischen Veteranen unternahm, die aber von der Bevolke-
rung und der Offentlichkeit sehr begriifit wurden. Als die 6ffentliche Meinung
und Stimmung wieder zugunsten der braves umschlug und offizielle Heroisie-
rungsunternehmungen sich in Umsetzung befanden, verfasste Coignet Ende
seines Lebens seine Erinnerungen und es ist nicht auszuschlieflen, dass er von
der zeitgendssischen, vorteilhaften Stimmung profitierte, um seine Heroisie-
rung iiber sein Selbstzeugnis einzufordern. So gibt er zwar an, seine Memoiren
nach dem Tod seiner Frau in Angriff genommen zu haben, da ihn keine andere
Beschiftigung von seiner Trauer ablenken konnte, doch verkaufte er anschlie-
lend Exemplare des Selbstzeugnisses an Giste eines Cafés, das er regelmaflig
aufsuchte.!?> Neben einer jahrzehntelang auf sich warten lassenden Heroisierung
und Anerkennung seiner Dienste und Leistungen konnte er auch einen kleinen
finanziellen Vorteil aus dem Verfassen des Selbstzeugnisses ziehen.

Die vorsichtige Reheroisierung der Veteranen unter der konstitutionellen
Monarchie Louis-Philippes blieb jedoch nicht die ausschlaggebendste Verande-
rung und vor allem politische Instrumentalisierung des heroischen Status der
ehemaligen Soldaten. Wéahrend unter Louis-Philippe die Heroisierung der ehe-
maligen Kriegsteilnehmer noch eher ambivalent verlief und im Endeffekt immer
mit einer gewissen Vorsicht und auch Furcht vor einer zu prominenten heroischen
Darstellung dieser einherging, war es Napoleon III., welcher die Heroisierung
der Soldaten als Moglichkeit der eigenen Herrschaftsbildung voll akzeptierte.
Schon wihrend seiner Prasidentschaft betonte Louis-Napoléon die schlechte
soziale und finanzielle Situation, in welcher die ehemaligen Soldaten sich befan-
den, und ordnete diverse Mafnahmen an, um diese zu unterstiitzen.!3* Vor allem
aber kiimmerte er sich auch um die symbolische Aufwertung der Veteranen in

132 ygl. Coignet: Les Cahiers, S. XI-XIL

133 Bei den ersten Reisen seiner Prisidentschaft in die Departements verteilte Louis-Napoléon bre-
vets de pensions oder brevets de secours ponctuels. Und in einem Dekret vom 9. und 11. Februar
1852 garantierte er eine jahrliche Hilfe fiir die d&rmsten Veteranen. Doch plante er auch eine
systematische Hilfe fiir die Veteranen wie die Umsetzung des Testamentes Napoleons I. 1853
fasst er den Beschluss, aus eigener Tasche eine Pension an die ehemaligen Soldaten der Revo-
lution und des Empire zu zahlen, die als nécessiteux galten. Vgl. Petiteau: Lendemains, S. 100-
101. Zudem wurden weitere Pensionen an éltere Soldaten gezahlt, wie bspw. Achtzigjahrige,
welche eine Dienstzeit von 20 Jahren aufweisen konnten und 6 oder mehr Verletzungen davon-
getragen hatten (maximale Pension) oder Sechzigjahrige, welche eine Dienstzeit von 8-12 Jah-
ren aufwiesen und eine Verletzung davongetragen hatten (minimale Pension). Vgl. ebd., S. 101.
Dies deckte zwar noch bei Weitem nicht alle Veteranen finanziell ab, doch war es zumindest
eine Verbesserung im Vergleich zu den Regierungen davor. Was blieb, war die Favorisierung
einer langen Dienstzeit und schlimmen Verletzungen sowie die Abhédngigkeit von Biirgermeis-
tern und lokalen Autorititen, welche die Bediirftigkeit der Veteranen bestitigen sollten. Erst
1869 wurde ein Gesetz erlassen, welches eine Pension fiir ehemalige Unteroffiziere und Sol-
daten der ersten Republik und des Empire vorsah, allerdings nur wenn sie mindestens zwei
Jahre gedient hatten, zwei Feldziige mitgemacht hatten oder eine schwere Verletzung erlitten
hatten, welche verhinderte hatte, dass der Veteran ausreichend personliche finanzielle Ressour-
cen nach dem Krieg erwerben konnte. Vgl. ebd., S. 103.
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der Gesellschaft — was nicht verwunderte, stiitzte er sich doch explizit auf seinen
Grofionkel und die ruhmreiche Vergangenheit des Empire, um seine Herrschaft
zu legitimieren. Dabei benutzte er eben auch Orden und Auszeichnungen.

So stiftete er mit dem Dekret vom 12. August 1857, vermutlich inspiriert von
der Medaille, welche Konigin Viktoria den Kampfern von 1794-1815 widmete,
die Sankt-Helena-Medaille fiir alle Soldaten der Kriege der Franzosischen
Revolution und des Empire.'** Vom September 1857 bis zum Juni des nachsten
Jahres wurden 390 000 Medaillen in prachtvollen Zeremonien verteilt. Durch
diesen Akt sollte nicht nur die Dankbarkeit und Anerkennung der Nation fiir
die geleisteten Dienste der Veteranen zum Ausdruck gebracht werden, sondern
auch impliziert werden, dass der Staat eine gewisse Fiirsorge fiir diese zeigte.
Allerdings war die Medaille rein symbolischer Natur: Eine finanzielle Kompen-
sation war nicht daran gebunden.!** Vor allem aber wurden die Soldaten durch
die Verleihung der Medaille heroisiert, denn nicht nur wurde ihr Patriotismus
hervorgehoben, sondern auch die Treue zu Frankreich und seinen Regierungen
(auch der aktuellen) sowie ihre Opfer- und Dienstbereitschaft — heroisch-mili-
tarische Qualitaten von Offizieren als auch von Soldaten (siehe hierzu Kapitel 3).
Die Heroisierung der ehemaligen Kampfer war zudem sehr demokratisch: Alle
Militars konnten sich auf die Medaille bewerben, sie brauchten nur nachzuwei-
sen, dass sie den Militdrdienst in der fraglichen Zeit absolviert hatten.!3¢ Doch
war diese Heroisierung der ehemaligen Kampfer nicht ohne klare Funktion fiir
Napoleon III. Indem er die Soldaten Napoleons I. heroisierte und ihre Leistun-
gen anerkannte, schuf er eine direkte Traditionslinie zu der ruhmreichen Ver-
gangenheit seines Vorfahren, welche eine geschichtspolitische Legitimation der
aktuellen Regierung etablierte.

Die prominente Rolle, welche die Regierung Napoleons III. Auszeichnungen
bei der Heroisierung einfacher Soldaten zumafi, schuf fiir Veteranen, die ihre
Memoiren und Autobiographien in den 1850er Jahren verfassten bzw. veréffent-
lichten, einen entsprechenden kulturellen Hintergrund fiir die Selbstheroisie-
rung iiber militdrische Orden in ihren Selbstzeugnissen. Denn in einer offiziellen

134 g, ebd., S. 102-103.

135 g, ebd.

136 Vol. ebd. Allerdings hatte Natalie Petiteau zurecht betont, dass dies einige Veteranen durchaus
vor Probleme stellte, da nicht alle die nétigen Papiere hatten aus dem Krieg retten konnen bzw.
sie nach mehreren Jahrzehnten noch besafen. Fiir viele begann deshalb ein langer Behérden-
gang, dessen Erfolg u. a. von der Schreibfahigkeit, dem Bildungsniveau und der Unterstiitzung
der lokalen Politik wie z. B. den Biirgermeistern abhing. Ebd. Dennoch bedeutete die Helena-
medaille fiir die Veteranen, dass ihre geleisteten Dienste und Opfer endlich anerkannt wurden.
Sie kreierte ein Gefiihl der Zusammengehorigkeit, ein Gefiihl, einer Gemeinschaft anzugehé-
ren, was zusitzlich durch die Feste und Feierlichkeiten verstirkt wurde, welche die Verleihung
der Medaille begleiteten. Die Veteranen konnten nun endlich ihre militarische Identitat, ihre
Erinnerungen und ihre Beteiligung an den historischen Ereignissen dieser fiir Frankreich so
ruhmvollen Epoche offen deklarieren und bezeugen. Gerade deshalb scheint auch ein reges
Bediirfnis bei den Veteranen vorgeherrscht zu haben, die Medaille einzufordern, egal wie lang-
wierig und schwierig die behordlichen Prozesse sein konnten. Vgl. ebd., S. 310-312.
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Erinnerungskultur, in der die heroischen Kémpfer der Napoleonischen Kriege
gleichsam zur Herrschaftslegitimation herangezogen wurden, konnten die Auto-
ren und die Verleger der Selbstzeugnisse davon ausgehen, dass die (Selbst-)Hero-
isierung der Ersteren anhand &hnlicher Mittel, wie die aktuelle Regierung sie
mit Riickgrift auf die Vergangenheit verwendete, beim Lesepublikum auf posi-
tive Resonanz stoflen wiirde. Vor allem wird deutlich, dass militarische Aus-
zeichnungen und Orden nicht nur zur Zeit der Kriege selbst, sondern auch in
der Nachkriegszeit und in geschichtspolitischen Deutungen der Kriege fiir die
Heroisierung gerade einfacher Soldaten eine entsprechende Bedeutung hatten.

Doch nicht nur in franzésischen, sondern auch in deutschen Selbstzeugnis-
sen zeigt sich, welch starken Eindruck die neuen militdrischen Auszeichnungen
wie die Légion d’honneur auf die Zeitgenossen ausiibten. Der Freiwillige Jager
Lietzmann berichtet Mitte des 19. Jahrhunderts in seinem Selbstzeugnis von der
folgenden Begebenbheit: ,,Ein Oberjdger von den Garde-Dragonern machte Auf-
sehen; er trug eine schone silberne Schiarpe und am Geféfe seines Sébels, mit
einer Schnur befestigt, den franzdsischen Orden der Ehrenlegion.“!3” Lietzmann
spricht ihn auf die Auszeichnungen an und der Oberjdger macht sich die Miihe,
ihm ein Pergament zu zeigen (welches er offenbar die ganze Zeit bei sich tragt),
aus dem hervorgeht, dass er in der Schlacht von Bautzen Sir Charles Stewart,
welcher sich damals als britischer Militarattaché bei der Preuflischen Armee
befand, aus einem feindlichen Karree befreit habe. Die britische Regierung hatte
ihm dafiir die silberne Ehrenschérpe und einen Ehrensold auf Lebensdauer von
taglich einem Dukaten verlichen. Lietzmann ist von dieser ,Heldentat“!38 so
beeindruckt, dass er den Oberjiger, dem er am Anfang recht misstrauisch gegen-
tibersteht, plotzlich ,mit ganz anderen Augen*® betrachtet. Er beschreibt den
Oberjager trotz seiner Pockennarben als ,,ausdrucksvoll und kriegerisch!“’ und
erwidhnt auch, dass er diesem im Verlauf des Feldzugs noch einmal begegnet und
er bei der niachsten Begegnung mittlerweile sogar das Eiserne Kreuz und den
russischen St. Georgsorden tragt. Der Oberjager ist jedoch wiitend, dass man ihn
trotz all seiner Auszeichnungen noch nicht zum Offizier gemacht hat.!4!

An diesem Auszug der Lietzmannischen Memoiren lassen sich einige inter-
essante Beobachtungen in Bezug auf militdrische Orden und Heldentum fest-
machen: Erstens wird deutlich, welchen wichtigen Bestandteil Orden und
Auszeichnungen im militdrischen Heldentum einnehmen. Sie sind quasi das
sichtbar gewordene Exzeptionelle, die Materialisierung auflergewohnlicher
Leistungen und Ausdruck einer besonderen militdrischen Gesinnung. Sie zei-
gen, dass der Ausgezeichnete Hervorragendes vollbracht hat, dass er mehr getan

137 Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 51. Die Légion d’honneur hatte der Oberjiger einem besiegten
feindlichen franzésischen Oberst abgenommen.

138 Ljetzmann: Freiwilliger Jager, S. 51.

139 Ebd.

140 Fpd,

141 ygl. ebd.
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hat als nur das Notigste seiner militarischen Pflicht, als das Erwartbare. Dement-
sprechend distinguieren sie den Ordenstrager von anderen Militirs, heben ihn
von der Masse der Gewohnlichen ab und fordern die entsprechende Verehrung
und Bewunderung ein. Zweitens lassen Orden und Auszeichnungen als Zeichen
des Verdienstes den Helden auf den ersten Blick erkennen. Sie erfiillen somit
eine visuelle Erzdhlfunktion, die durch ihre symbolisch-heroische Codierung
das Publikum bzw. die Menschen, die mit Tragern der Auszeichnung in Kontakt
treten, iber den gesellschaftlichen Stellenwert, die tugendhafte Gesinnung sowie
die Bedeutsamkeit der Taten des Ausgezeichneten informiert. Dementsprechend
nehmen sie eine entscheidende Funktion in der militirisch-heroischen Asthetik
ein. Und drittens wird klar, dass die Auszeichnungen und Orden gewisse Erwar-
tungen bei Militars in Bezug auf ihre Karriere weckten. Die Aufstiegschancen
fiir nichtadlige Militars erwiesen sich jedoch in der Realitdt, gerade auf preuf3i-
scher Seite, als nicht so handfest, wie sie die Regierung propagierte. Auch wenn
es fiir Soldaten niedriger Range und einfacher sozialer Herkunft méglich wurde,
mit einer Verdienstmedaille fiir ihre Leistungen ausgezeichnet zu werden, so war
daran nicht unbedingt eine Beférderung oder ein militarischer Aufstieg gebun-
den. Damit iiberstieg die Symbolkraft der neuen Orden ihre Auswirkungen auf
die sozial-militdrische Realitét.!4?

Diese Symbolkraft der Auszeichnungen darf jedoch nicht unterschatzt wer-
den. Zwar waren die Orden und Verdienstmedaillen nicht unbedingt immer mit
einer erfolgreichen militarischen Karriere verkniipft, doch gerade innerhalb des
Militdrs konnten sie durchaus Einfluss auf das interne Machtgefiige und den
Umgang der Soldaten untereinander haben. Nachdem Lietzmann selbst einen
Verdienstorden (das Eiserne Kreuz) erhalten hatte, berichtet er von einem Vorfall
mit einem belgischen Hauptmann. Nachdem besagter Hauptmann Lietzmann
und einem Kameraden, der ebenfalls das Eiserne Kreuz trug, ein Fuhrwerk ver-
weigert und Lietzmann nach dessen Ansicht recht respektlos behandelt hatte
(der Hauptmann weigerte sich, Lietzmann zu siezen, obwohl dieser ihn mehr-
mals dazu aufforderte und ihm das Du verbot), verliert Lietzmann die Kontrolle,
ziickt seinen Sabel und greift den Hauptmann an. Der Hauptmann kann gerade
noch ausweichen und Lietzmann erwartet dafiir eine schwere Strafe, hochstwahr-
scheinlich sogar die Hinrichtung. Als die gesamte Geschichte dann dem deut-
schen Oberst vorgetragen wird und sich herausstellt, dass sowohl Lietzmann als
auch sein Kamerad das Eiserne Kreuz tragen, wird dagegen der belgische Haupt-
mann vom Oberst zurechtgewiesen und dieser entschuldigt sich zudem ausfiihr-
lich beim Autor fiir sein Verhalten. Thm sei nicht bewusst gewesen, dass er und

142 Lietzmann selbst ist ein Beleg dafiir. Er wurde im Laufe seines Feldzuges mit dem Eisernen
Kreuz ausgezeichnet, ihm gelang jedoch nicht der Aufstieg tiber den Rang eines aggregierten
Sekondleutnant hinaus.
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sein Kamerad ,gardes d’honneur” seien.'*> Die Auszeichnung fiir die erbrachten
Heldentaten beeinflusst hier in begrenztem Mafle die militdrinterne Hierarchie.
Nicht nur, dass das Eiserne Kreuz seinem Trager von anderen Militdrs Respekt
und eine gewisse Unterwerfung einfordert, es bewahrt Lietzmann auch vor einer
schweren Bestrafung, die ihm sein extremes militdrisches Fehlverhalten und sein
emotionaler Kontrollverlust sonst eingebracht hitten. Diese Privilegien wiren
einem Soldaten ohne die entsprechende Auszeichnung wohl verwehrt geblieben.
So beeinflusste der Orden also durchaus den hierarchisch-militarischen Stand
seines Tragers und hatte reelle Auswirkungen auf die Ereignisse.

Ahnliche Erfahrungen macht auch der mit der Légion d’honneur ausgezeich-
nete Franzose Coignet. Nach dem Erhalt des Kreuzes wird klar, welche repra-
sentative Funktion und Symbolkraft von der Auszeichnung ausgehen: Nicht nur,
dass seine vorgesetzten Offiziere ihm noch wihrend der Zeremonie herzlich
gratulieren,'# sobald Coignet den Déme mit der Medaille an der Brust verlasst,
wird er von einer Schar von Zivilisten umringt, welche die Légion d’honneur
begutachten wollen. Vor allem die Frauen zeigen reges Interesse: ,Les belles
dames qui pouvaient mapprocher, pour tocher a ma croix, me demandaient la
permission de membrasser.!4> Auch die Mitglieder seines Regimentes, die Coig-
net anschliefSend trifft, iiberhdufen ihn mit Gliickwiinschen und als er an seiner
Kaserne ankommt, prasentiert der Wachposten das Gewehr. Coignet, zu diesem
Zeitpunkt noch Unterofhizier, schaut sich verbliiftt nach Offizieren um, denen
die militarische Ehrbezeugung mit der Wafte gelten soll, nur um vom Wachpos-
ten aufgekldrt zu werden, dass dieser die Anweisung habe, ,de porter les armes
aux légionnaires.14® Die Ehrbezeugungen nehmen fiir Coignet kein Ende, denn
abends informiert ihn der Wirt eines Cafés dariiber, dass die Mitglieder der
Légion d’honneur bei ihm gratis speisen und trinken diirfen. Die anderen Géste
des Lokals beginnen darauthin, auf das Wohl von Coignet und eines ebenfalls
ausgezeichneten Leutnants zu trinken und die beiden Militérs zu feiern und zum
Schluss muss Coignet zugeben: ,,Que cette soirée fut belle pour moi qui navais
jamais rien vu de pareil!“¥” Das Tragen der Légion d’honneur brachte Coignet
offenbar bedeutende Anerkennung von Militars und Zivilisten zugleich ein, und
der Heldenstatus, den sie nicht nur voraussetzte, sondern fiir alle anderen offen-
sichtlich machte, lief§ ihm eine bevorzugte Stellung in der Gesellschaft und in der

143 ygl. Lietzmann: Freiwilliger Jiger, S.105. ,,Nun, ich wollte Thnen nur sagen, Sie sind zum
Eisernen Kreuz vorgeschlagen’ - Damit entfernte er sich, der gute, brave Wachtmeister und
wartete keine Antwort von mir ab“ Ebd., S. 47.

»11s [seine Vorgesetzten colonel Lepreux und commandant Merle] membrasserent tous les deux
au milieu de tout ce corps dofficiers, et je sortis du dome.“ Coignet: Les Cahiers, S. 147. Coig-
net war als erster in der Zeremonie ausgezeichnet worden, noch vor den Offizieren und als
»premier décoré” nimmt er eine noch ehrenvollere Position unter den Ausgezeichneten ein.
Vgl. ebd, S. 149.

145 Ebd., S. 147.

146 Ehd.

147 Ebd., S. 148-149.
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Armee zuteilwerden, die sich durch symbolische Gesten wie durch reale Vorteile
zeigte.

Der Symbolcharakter dieser neuen demokratischeren Auszeichnungen war
aber nicht nur ein Zeichen fiir die heroische Disposition ihres Tragers und sei-
nen daran ankniipfenden gesellschaftlichen Stellenwert. Er enthielt vor allem
auch das Versprechen, die tradierten Strukturen der Stdndegesellschaft aufzu-
brechen, welche nicht zuletzt im Militdr mit seinen rigiden Ordnungsstruk-
turen und Hierarchien stark reprdsentiert waren. Dies galt vor allem fiir das
preuflische Militar, wo erst die Niederlagen von Jena und Auerstedt 1806/07 zu
umfassenderen Reformen gefiihrt hatten.!® Mit der Einfithrung der allgemei-
nen Wehrpflicht in Preuflen am 17. Midrz 1813 - die Freiwilligen Jager machten
danach acht Prozent und die Landwehr 46 Prozent aller Soldaten der preuf3i-
schen Armee aus — bedurfte es, ahnlich wie in Frankreich nach der levée en masse
1793, neuer militdrischer Heroisierungsstrategien, die nationaler und demokra-
tischer waren, um die wehrpflichtigen Heere zu motivieren. Mit der Schaffung
der Ehrenmedaille des Eisernen Kreuzes am 24. Dezember 1813 versuchte der
preuflische Konig Friedrich Wilhelm III., solche heroisch-militarischen Deu-
tungsmuster zu etablieren. Das Eiserne Kreuz war der erste militirische Orden
in den deutschsprachigen Regionen, welcher jedem Soldaten, unabhéngig von
seinem sozialen Stand, seiner Herkunft und seinem militdrischen Rang, verlie-
hen werden konnte. Er wurde nur wahrend der Kriegszeit verliehen und andere
bereits existierende Auszeichnungen wie der Orden Pour le Mérite sowie der Rote
und der Schwarze Adlerorden wurden fiir die Dauer der Befreiungskriege aus-
gesetzt, um diese Prinzipien der Gleichstellung nicht zu verletzten.! Dies wurde
auch von den Zeitgenossen so wahrgenommen, wie einem Brief des Freiwilligen
Jagers Theodor Korner an seinen Freund Friedrich Forster vom 18. Marz 1813
entnommen werden kann:

[...] die Stiftungsurkunde des eisernen Kreuzes, eines Ordens, der einzig und allein fiir Aus-
zeichnung in diesem Kriege gestiftet worden ist; wahrend alle anderen Orden aufgehoben
worden sind. Der alte Unterschied, wo man dem tapferen Grenadier eine bleierne Miinze,
und dem feigen Hofjunker einen goldenen Stern gab, hat aufgehort; bei dem eisernen Kreuze
wird nicht gefragt: wie viel Ahnen zdhlst Du? sondern: hast Du dich brav gehalten? Das ist
ein Prinzip, aus dem eine neue Gestaltung der ganzen biirgerlichen Ordnung hervorgehen
kann.!%0

148 August von Gneisenau, Carl von Clausewitz und andere Offiziere halfen Scharnhorst bei der
Reorganisation des Heeres und der Umsetzung der Militarreformen. Ein Schwerpunkt wurde
dabei auf die Offnung des Offizierskorps fiir Mitglieder des Biirgertums gelegt, um so den Mili-
tardienst fiir das Biirgertum schmackhafter zu machen. Scharnhorst befiirwortete zudem das
Konzept der levée en masse fiir das preuflische Heer, um die begrenzte preuflische Armee zu
verstarken. Die Schaffung der Landwehr fallt ebenfalls in diesen Bereich. Auch die Militérjustiz
wurde reformiert und beispielsweise die Priigelstrafe abgeschaftt. Vgl. Leonhard: Bellizismus,
S.246-247.

149 Vo, Hagemann: Iron Cross, S. 218, S. 224-228.

150 Forster: Erinnerungen, S. 40.
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Aus diesem Brief geht deutlich hervor, dass dem Eisernen Kreuz nicht nur eine
symbolische Bedeutung in Bezug auf die Demokratisierung militdrischen Hel-
dentums zugestanden wurde, sondern es wurden auch ganz konkrete Vorstellun-
gen von gesellschaftlich-politischem Wandel daran festgemacht, den Friedrich
Wilhelm III. nicht zuletzt 1813 auch durch die angedeuteten Mdéglichkeiten der
politischen Partizipation zumindest vage in Aussicht gestellt hatte. Das Eiserne
Kreuz konnte von den Zeitgenossen als erste Umsetzung dieser politisch-sozia-
len Verdnderung gedeutet worden sein. Gerade fiir Theodor Korner, welcher
zum patriotisch-nationalen Kreis von Friedrich Ludwig Jahn und Friedrich Frie-
sen gehorte und selbst durch seine Lieder und Gedichte die patriotische Idee
des Kampfes und des Todes fiir das deutsche Vaterland verbreitete, schien die
Vorstellung einer neuen, durch wahren Heldenmut und Leistungen bestimmten
militarischen Ordnung absolut nachvollziehbar und glaubhaft zu sein. Die Mili-
tarreformen Scharnhorsts hatten ja gerade auch darauf abgezielt, das Biirgertum
tiir den Kriegseinsatz zu begeistern. Neben der Griindung des freiwilligen Jager-
bataillons mit seinen selbstgewéhlten Offizieren, der Abschaffung der Priigelstra-
fen und der zumindest theoretischen Offnung des preuflischen Offizierskorps
fir Nichtadlige schienen die Aussicht auf militdrischen Ruhm fiir jedermann
und die entsprechend verdienten materiellen Ehrungen ein weiteres wichtiges
Element in der Umdeutung der heroisch-militdrischen Darstellungen, welches
eine gewisse Anziehung vor allem auf biirgerliche Soldaten auszuiiben schien.
Denn durch die so entwickelte Demokratisierung des Heroischen bildet das nun
tiberstandische militarische Heldentum oder zumindest seine Darstellung sowie
vor allem seine spitere Funktion in der Erinnerungskultur des 19. Jahrhunderts
die Basis fiir die Aushandlung weiterer sozialpolitischer Forderungen.

Mit der Schaftung des Eisernen Kreuzes etablierte Friedrich Wilhelm III.
ein ganzes Rahmenprogramm fiir einen neuen patriotisch-nationalen Helden-
kult.!s! Denn von Anfang an wurde die Auszeichnung fiir memory politics ver-
einnahmt. Karin Hagemann unterschied in einer Studie zum Eisernen Kreuz
hierbei zwei unterschiedliche Interpretationsstringe der Medaille: eine monar-
chisch und regional-patriotische sowie eine friihliberale und deutschnationale.
Erstere wurde vorrangig von der preuflischen Regierung, dem Militdr und den
protestantischen Kirchen vertreten und sah das Eiserne Kreuz als Ausdruck mili-
tarischer Ehre, offen fiir jeden tugendhaften und mutigen Soldaten und allen
voran verliehen durch den preufSischen Monarchen als Zeichen seiner Anerken-
nung fiir militdrischen Edelmut, Treue zur Krone und zum preuflischen Vater-
land sowie einen starken christlichen Glauben. Die zweite Interpretation vertrat
dagegen eine frithliberale deutschnationale Auffassung in Bezug auf das Eiserne
Kreuz und verband es weniger mit dem Dienst an der Krone und der Person
des Monarchen als vielmehr mit dem Dienst an der Nation und dem deut-
schen Vaterland. Somit wurde der Orden auch mit den Gedanken der Freiheit

151 Die Ausfithrungen folgen Hagemann: Iron Cross, S. 226.
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und Freiheitsliebe in Verbindung gebracht. Dieses Deutungsmuster der milité-
rischen Auszeichnung wurde vor allem von der frithliberalen Presse verbreitet
und unterschied sich von der monarchisch-regionalpatriotischen Variante durch
die Ausweitung des regionalen Rahmens (Deutschland und nicht nur Preuflen)
sowie durch die vorrangige Motivation hinter den ausgezeichneten Heldentaten
(Liebe zur Freiheit und zu ganz Deutschland und nicht blof§ Hingabe fiir Konig
und Territorialstaat).!2

Die Erinnerungskultur um die Befreiungskriege wurde noch in der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts stark von der regional-patriotischen, monarchischen
Interpretation des Eisernen Kreuzes dominiert, nicht zuletzt, weil die preufsi-
sche Monarchie sie eifrig vorantrieb. Doch gerade diese intensive Erinnerungs-
arbeit sorgte eben auch dafiir, dass das Eiserne Kreuz als zentrales Symbol der
Befreiungskriege in die 6ffentliche Erinnerung einging. Auch wenn das Element
der Freiheitsliebe im Laufe des 19. Jahrhunderts, insbesondere in Gedichten,
Liedern und Romanen der Deutschen Einigungskriege, stetig abnahm, so blieb
das Eiserne Kreuz dennoch ein Symbol eines demokratischen militarischen Hel-
dentums.!>3 Sein andauernder Einfluss wurde zusitzlich durch die Entwicklung
eines ganzen Repertoires an Ritualen und Zeremonien verstarkt, welche um die
Verleihung des Eisernen Kreuzes und die Ehrung seiner lebenden und bereits
gefallen Trager kreisten. So entstand die Tradition eines Heldenkultes, der wah-
rend der Befreiungskriege dabei helfen sollte, einen patriotischen Eifer fiir den
Kampf, die Verteidigung und das Opfer fiir das Vaterland zu generieren, indem
sie das militirische Heldentum universalisierte. Denn zum ersten Mal wurden
auf deutscher Seite alle gefallenen Soldaten in die Gedenkfeiern miteinbezogen
und individuell gewiirdigt, unabhangig von ihrem gesellschaftlichen Stand und
ihrem militdrischen Dienstgrad. Nach den Kriegen diente der Heldenkult als
Sinnstiftungsangebot fiir Familien und Angehorige der Gefallen, um sie in ihrer
Trauer zu unterstiitzen und den Opfertod und die Heldentat der Verstorbenen
in Gedenken zu halten.’™ Die symbolische Kraft dieser ,Heldentradition” um
das Eiserne Kreuz wurde durch kontinuierliche Referenzen in Liedern, Predigten
und schriftlichen Erzeugnissen in der Erinnerungskultur wachgehalten, und fiir
die folgenden Kriege des 19. und 20. Jahrhunderts immer wieder erfolgreich inst-
rumentalisiert und den verdnderten Kriegszielen und Motivationsgriinden ange-
passt.’>> So wurde z. B. fiir den Deutsch-Franzosischen Krieg 1870 die Stiftung
des Eisernen Kreuzes wieder erneuert. Wilhelm I. wahlte mit Bedacht als Termin

152 ygl. Hagemann: Iron Cross, S. 223-224.

153 ygl. ebd., S. 230-231, S. 234.

154 Vgl. ebd., S.228-229: ,The three main functions of these ceremonies were to offer symbolic
thanks for God’s blessing, to honour the returning war heroes, and to promote a long-lasting
commemoration of the ,heroic era’ of the wars. Recalling the sacrifices and achievements of
friends, neighbours and family gave concrete expression to the associated call to citizens’ future
willingness to make sacrifices and defend the fatherland.
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der Wiedereinfithrung den Todestag von Luise von Preuflen. Die historische
Analogie, die die preuflische Regierung mit der Wiedereinfithrung des Ordens
von 1813 fiir die Deutungskultur des neuen Krieges heranziehen wollte, wurde
doppelt verstirkt durch die Ankniipfung an den Luisenmythos: Der 19. Juli 1870
wurde so der Auftakt fiir die symbolische Fortsetzung der Befreiungskriege von
1813-1815.1%¢

Esist also nicht verwunderlich, dass Orden und Auszeichnungen in den Selbst-
zeugnissen von Soldaten aller Range auftauchen und das im gesamten Zeitraum
des 19. Jahrhunderts, wie beispielsweise in den Memoiren des Freiwilligen Lietz-
mann, der seine Erinnerungen in der zweiten Hailfte des 19. Jahrhunderts ver-
fasst hat. Die Auszeichnungen waren nicht nur ein offensichtlicher und fiir alle
verstandlicher Ausdruck des Heldentums ihrer Tréger, sondern als zentraler Teil
einer jahrzehntelangen Erinnerungskultur spielten sie auch eine zentrale Rolle
im Kampf um die Deutungshoheit der Kriegsmotivation, Pflichterfiillung und
Sinnstiftung. Daraus konnten sich auch etwaige Anspriiche an aktuelle politische,
soziale und kulturelle Forderungen ableiten, die mit der Autoritit des Helden-
status gerechtfertigt wurde. Dies war vor allem fiir das Biirgertum, zu dem auch
Lietzmann gehorte, von Bedeutung, da sich in der bildungsbiirgerlichen Kriegs-
deutung der spateren Kriege ein deutlicher Versuch manifestierte, den positiven
Einfluss des Biirgertums auf das Kriegsgeschehen hervorzuheben - auch wenn
sich dies nicht unbedingt mit der Realitdt deckte. So wurde die Schlacht bei Diip-
pel im Deutsch-Danischen Krieg von 1864 kurzum in liberalen Zeitungen wie
der Koélnischen Zeitung als Leistung der biirgerlichen Artillerie beschrieben, da
diese Waffengattung mit einem relativ hohen Anteil von biirgerlichen Offizieren
durchsetzt war.'”” Hatte das biirgerliche Lager sich zwar weder mit der preuf3i-
schen Heeresverfassung, der Junkerarmee der konservativen Fithrung oder der
preuflischen Regierung an sich einverstanden gezeigt, sprang man doch im Laufe
des Krieges auf den preuflischen Siegeszug auf, um die militarischen Erfolge
nicht allein dem innenpolitischen Gegner zu iiberlassen.!*® Und im preufiisch-
osterreichischen Krieg 1866, bei Kriegsausbruch im biirgerlich-liberalen Lager
als Bruderkrieg ausgesprochen unpopulér,'>® wurde im Anschluss an den raschen
preuflischen Sieg — wohl vor allem aus Angst, die Regierung konne aufgrund der
auflenpolitischen Erfolge weitere Mafinahmen gegen die Opposition ergreifen!®® -
der Versuch unternommen, die biirgerliche Beteiligung hineinzukonstruieren. In
liberalen Zeitungen wurde deshalb der Anteil des Volkes am Sieg unter Verweis
auf den Anteil des Volkes in der preuflischen Armee betont — insbesondere mit
Blick auf den herausragenden Einfluss des Bildungsbiirgertums und seiner Moti-

156 Vgl. Becker: Bilder, S. 312. Fiir die Einfithrung des Eisernen Kreuzes war 1813 der 10. Mérz,
der Geburtstag der bereits 1810 verstorbenen Konigin Luise, gewahlt worden.

157 Vgl. ebd., S. 127.

158 g, ebd., S. 120-122, S. 124.

159 gl ebd., S. 136-137, S. 140-141.

160 ygl. ebd., S. 149.

155



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

vation, Bildung, Sinnstiftung und Disziplin auf die gesamte preuflische Armee.!!
Diese Argumentation fand auch im Deutsch-Franzosischen Krieg einige Jahre
spater Verwendung, indem das deutsche Heer als eine Armee der Gebildeten mit
all den Vorziigen des Bildungsbiirgertums beschrieben wurde — nur dieses Mal
schon direkt am Anfang des Krieges.!¢?

Fiir biirgerliche Autoren wie Lietzmann, die ihre Selbstzeugnisse in diesem
Zeitraum verfassten, reiht sich die Selbstheroisierung anhand des Eisernen
Kreuzes also in die zeitgendssischen Kriegsdeutungen ihrer soziokulturellen
Gesellschaftsschicht ein. Die Urspriinge des Einflusses des Biirgertums auf das
Kriegsgeschehen waren in der Erinnerungskultur mit dem Eintritt der Freiwilli-
genregimenter auf das Jahr 1813 gelegt worden und die Mitwirkung der Biirger-
lichen an den preufSischen bzw. deutschen Siegen wurde nun unter diversen, sich
verandernden Argumentationen in den darauffolgenden Kriegen immer wieder
hervorgehoben. Dabei kam dem Eisernen Kreuz als Auftakt der Demokratisie-
rung der heroisch-militdrischen Leistungen und damit quasi Anerkennung der
Mitwirkung eben auch biirgerlicher Militirs am Kriegsausgang in den Kriegs-
deutungen des 19. Jahrhunderts eine besondere Bedeutung zu, vor allem, weil es
1870 ein Revival erlebte. Lietzmanns narrative Heroisierungsstrategien folgten
mit der Erwahnung seiner Auszeichnung also genau dem Erwartungshorizont
eines biirgerlichen Lesepublikums.

Allerdings bargen die Orden und Auszeichnungen auch erste Herausforderun-
gen der Demokratisierung des Heroischen, die paradoxerweise gerade durch die
Zuganglichkeit und Offenheit der neuen militarischen Auszeichnungen voran-
getrieben und sichtbar gemacht wurden: namlich das Risiko der Inflation. Denn
wiahrend das Eiserne Kreuz 1813-1815 noch etwas sparsam verteilt wurde — in
diesem Zeitraum wurden fast 700 Eiserne Kreuze der ersten Klasse und unge-
fahr 8.500 Kreuze der zweiten Klasse verteilt, mit zusatzlich 7.000 Anwartern!63 —
war die Zahl der Mitglieder der Légion d’honneur umfangreicher. Coignet
berichte z. B., dass mit ihm ,,dix-huit cents [sous-officiers et soldats] dans la gar-
de“1%* ausgezeichnet wurden und nach dem Frieden von Tilsit vergab Napoleon
200 Medaillen an das I. Korps, 320 an das III. Korps, 320 an das IV. Korps, 200
an das V. Korps, 320 an das VI. Korps und 150 Medaillen an das VIII. Korps.
Diese Auszeichnungen wurden auf die Offiziere und Soldaten verteilt, wobei die
Militarfithrung der jeweiligen Korps dariiber konsultiert wurde, welche Ofhi-
ziere, Unteroffiziere und Soldaten sich fiir die Auszeichnung eigneten und die
Antworten mit entsprechenden Namenslisten wurden dann an Napoleon zur

161 Vgl. Becker: Bilder, S. 149-152.

162 ygl. ebd., S. 191-192, S. 200.

163 Vgl. Frank Wernitz: Das Eiserne Kreuz 1813 - 1870 - 1914. Geschichte und Bedeutung einer
Auszeichnung, in: Ansgar Reifl (Hg.): Kataloge des Bayerischen Armeemuseums Ingolstadt,
Bd. 11, Wien 2013, S. 206.

164 Coignet: Les cahiers, S. 145.
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Absegnung geschickt.'®> 1815 gab es insgesamt 35.000 Mitglieder der Légion,
wovon ein Grofdteil Militars waren und nur jeder Fiinfzehnte ein Trager aus dem
zivilen Bereich.!® Diese 35.000 Mitglieder waren jedoch nur die noch lebenden
Trager der Auszeichnung, die Toten sind in dieser Zahl nicht mitgerechnet. Die
Anzahl der Ordenstriger insgesamt war also noch deutlich héher und stellt im
Vergleich zur gesamten Armee doch keinen zu unterschédtzenden Prozentanteil
dar.'¢” Fiir eine Auszeichnung bzw. Mitgliedschaft, welche fiir auflergew6hnliche
Leistungen vergeben wurde, ldsst diese hohe Zahl Fragen in Bezug auf das Maf3
an Auflergewohnlichkeit autkommen, welche als Voraussetzung fiir den Erhalt
der Auszeichnung galt.

Dementsprechend wirkt sie auch als Mittel der (Selbst-)Heroisierung ambi-
valent. Zwar hatte sie, das haben die Quellenausziige gezeigt, fiir die Zeitgenos-
sen durchaus einen symbolischen Wert und verlieh den Ausgezeichneten einen
besonderen Stellenwert sowohl im Militar als auch in der Gesellschaft, doch macht
sie auch die Gefahr der Offnung des Heroischen fiir alle militirischen Ringe
deutlich: Die Hiirden, die genommen werden mussten, um auf eine heroische
(Selbst-)Darstellung zuriickgreifen zu konnen, wurden offenbar herabgesetzt,
und es war nicht klar, bis wie weit nach unten sie noch verlegt werden wiir-
den - was schlussendlich in der Massenheroisierung aller auf dem Schlachtfeld
Gefallenen in Denkmalern und Gedenkfeiern der Nachkriegszeit deutlich zum
Tragen kam (siehe hierzu Kapitel 3). Dies machte die militarische Heroisierung
zwar egalitdrer, doch zugleich begann damit schon Anfang des 19. Jahrhunderts
eine Aushohlung des Konzeptes, welche irgendwann in der volligen Inflation
der heroischen Darstellung von Militdrs wahrend der NS-Zeit endete.'® Fiir
die Autoren der Selbstzeugnisse blieben die Auszeichnungen und Orden zwar
noch ein legitimes Mittel, um sich von den anderen Militdrs abzugrenzen,
ihre Individualitit hervorzuheben und auf die durch die Auszeichnungen
symbolisierten heroischen Qualititen bei ihrer eigenen Darstellung zuriickzu-
greifen. Doch konnten sie eben gerade aufgrund ihrer Haufigkeit nicht die einzi-
gen narrativen Strategien der (Selbst-)Heroisierung bleiben. Dementsprechend
finden sich in den Selbstzeugnissen noch andere stilistische Erzéhlelemente, wel-
che die Individualitit und damit die Heroisierbarkeit der Autoren hervorhoben.
Eines davon war die Erwahnung von personlichen Erlebnissen und Abenteuern,
welche Moglichkeiten zur Selbstheroisierung boten.

165 Vgl Hughes: Forging, S. 63.

166 Vgl Forrest: The Legacy, S. 52. Siehe auch Claude Ducourtial: Introduction, in: NAPOLEON
et la légion d’honneur. Numéro spécial de La Cohorte, Paris 1968.

167 Tm Jahr 2020 gab es insgesamt um die 92.000 Mitglieder der Légion d’honneur und insgesamt
wurde die Auszeichnung seit ihrer Einfiithrung fast eine Million Mal verliehen. Siehe hierzu die
offizielle Internetseite der Légion: www.legiondhonneur.fr/fr/les-decores (zuletzt aufgerufen
am 22. April 2020).
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2.2.3 Erlebnisse und ,, Abentheuer*

Orden, Auszeichnungen und die namentliche Erwdhnung auf Gedenktafeln
waren Ausdruck einer stetig voranschreitenden Individualisierung einfacher
Soldaten, welche sich gleichzeitig in einem Spannungsverhiltnis zur Proble-
matik der Inflation des Heroischen bewegte. Einen weiteren Faktor, welcher
die Entwicklung der Individualisierung jedoch deutlich bestirkte, bildeten die
Selbstzeugnisse an sich. Das Niederschreiben und Festhalten von personlichen
Erfahrungen ist der auffillige Ausdruck sowohl des Bewusstwerdens individuel-
ler Kriegserlebnisse als auch des Bediirfnisses, diese Erlebnisse mit der Umwelt
zu teilen und den eigenen Kriegseinsatz von der Gesellschaft anerkennen und
wertschidtzen zu lassen. Dabei scheint den Militérs klar zu sein, dass, auch wenn
sich im Laufe des 18. Jahrhunderts ein zunehmendes Interesse an den Kriegs-
berichten einfacher Soldaten in der Bevolkerung entwickelte, die eigentlichen
Kriegserfahrungen denen anderer Militédrs stark dhnelten. Selbst der Russland-
feldzug, der in der Qualitdt und im Ausmaf seines Schreckens eine bisher noch
nie dagewesene Dimension erreicht hatte und viele Soldaten, die ansonsten ihre
Erfahrungen wohl nicht festgehalten hatten, dazu anregte, ihre traumatischen
Erinnerungen zu Papier zu bringen,'® hielt fiir die meisten Soldaten doch ver-
gleichbare Leiden und Erfahrungen parat.

So scheint es den Autoren von Autobiographien und Memoiren also auch
ein Bediirfnis, ihren Kriegserlebnissen eine personliche Note zu geben und ihre
Selbstzeugnisse sowohl zu personalisieren als auch interessanter fiir etwaige Leser
zu gestalten. Viele von ihnen erwédhnen in ihren Selbstzeugnissen Episoden, in
welchen ihnen besondere oder interessante Erlebnisse widerfahren sind — Dinge,
die sich offenbar oder zumindest ihrer Ansicht nach von den typischen und tibli-
chen Geschehnissen des Militardienstes und eines Feldzuges unterschieden. Sol-
che Episoden fiihren sie nicht nur ausgiebiger aus als zuweilen andere Erlebnisse
ihrer Feldzugteilnahme, sie benennen sie auch als ,Erlebnis“ oder ,, Abentheu-
er”.'7% Solche ,Erlebnisse’ spielen in den Selbstzeugnissen oft eine wichtige Rolle:
Sie ereignen sich meist ohne Zeugen, abseits vom groflen Heer bei Erfiillung
bestimmter Spezialaufgaben.

So findet sich in Joseph Deifels Selbstzeugnis, verfasst um die Mitte des
19. Jahrhunderts herum, ,eine besondere Geschichte, die [er] sehr genau erzdh-
len mochte*”! — namlich verlduft er sich wahrend eines Marsches und kommt zu
einer Bergschlucht, wo er Zuflucht in einem alleinstehenden Haus findet. Nach-
dem er fast von den dortigen Wachhunden angegriffen worden ist, fallt ihm als
néchstes hinter der Tiir ein ,Totenkorper [auf], zerfleischt mit Blut untermengt,

169 Vgl. Wesemann: Kanonier, S. 5-6.
170 7um Beispiel ebd., S. 30.
171 Deifel: Mit Napoleon, S. 117.
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ohne Kopf, einem Menschenkorper dhnlich®!”? Durch die Strapazen des Mar-
sches und halb verhungert bricht er jedoch bewusstlos zusammen und obwohl
die Besitzer des Hauses sich anschliefSend um ihn kiimmern, ist er die ganze Zeit
tiber wegen des toten, gehduteten Korpers beunruhigt: ,aber der Totenkdrper
war mir in Herz und Kopf, und ein Aug war meistens dorthin gerichtet. [...] Ich
schlaf ruhig ein, aber meine Trdume waren fiirchterlich. Bald werde ich zerhackt,
bald enthauptet, bald gehédngt, oder sonst ein grausames Gemetzel stellt es mir
vor.17> Obwohl sich seine Sorgen nachher als unbegriindet herausstellen — bei
dem Leichnam handelt es sich nicht um einen Menschen, sondern um einen
Badren, welcher von den Hausbewohnern getotet worden war - stellt er dieses
Erlebnis, welches er abseits von seinen Kameraden erlebte, als spannendes und
gefahrvolles Abenteuer dar, welches in seiner narrativen Erzdhlstruktur als Auf-
takt fiir eine besondere, heroische Episode konstruiert wird. So befindet Deifel
sich angeblich in grofiter Gefahr, die tiber die iibliche Gefdhrdung eines Feldzu-
ges hinausgeht: Immerhin wird er zuerst fast von aggressiven Hunden angefallen
und glaubt anschliefSend, dass er im Haus nicht nur von Mérdern, sondern von
besonders brutalen und gewalttatigen Mordern festsitzt. Und aufgrund seiner
korperlichen Verfassung ist er zuerst in einer unterlegenen Position, welche die
Gefahr zusatzlich verstérkt, da er sich nicht richtig verteidigen kann. Der Leser
erwartet hier entweder einen geschickten Fluchtversuch oder einen heroischen
Kampf um das eigene Leben. Dass sich das Ganze dann als relativ harmloses
Missverstandnis auflost, tut der spannenden Erzahlstruktur zunichst keinen
Abbruch. Auch verhindert es nicht, dass Deifel hier ein interessantes und sehr
individuelles Erlebnis prasentieren konnte, welches ihm erlaubt, seine Kriegser-
fahrung von der Anderer abzugrenzen und dabei sogar auf literarische Narrative
von heroischen Abenteuergeschichten zuriickzugreifen.

Tatsachlich unterscheiden sich diese individuellen Erlebnisse von Selbstzeug-
nis zu Selbstzeugnis stark voneinander, doch wird der Inhalt - im Gegensatz zu
dem von Deifel - nicht immer unbedingt der Ankiindigung oder dem Begriff
des Abenteuers gerecht. Einige dieser individuellen Erlebnisse wirken zuweilen
sogar recht banal, wie die des Kanoniers Heinrich Wesemann, der an den Napo-
leonischen Kriegen teilnahm (der Verfassungszeitpunkt des Zeugnisses ist nicht
nédher bestimmt). Zum einen benennt er die Requisition, also das Beschaffen von
Lebensmitteln und anderen Gegenstinden bei Einwohnern, als Abenteuer, an
welchem die meisten Soldaten gerne teilnahmen: ,Und in einem Abentheuer, wo
man so viel zu erleben rechnen durfte, reizt den Soldaten jeder Zug, der abent-
heuerlich zu werden verspricht.“7* Natiirlich konnen diese Beschaffungsaktio-
nen in Stidten und Dorfern fiir jeden Soldaten anders verlaufen und offenbar
wussten die Soldaten nie, was sie erwartete. Doch im Endeffekt handelt es sich

172 Ebd., S. 118.
173 Ebd. S. 118-119.
174 Wesemann: Kanonier, S. 28.
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um eine Kriegserfahrung, die eben doch fast alle Militdrs und vor allem Soldaten
machten. Das hindert Wesemann jedoch nicht hier von ,,ernsten Abentheuern7>
zu sprechen: Er und seine Kameraden entkommen beim Beutemachen einer
Gruppe polnischer Bauern nur mit knapper Not. Doch beschreibt Wesemann
dieses Ereignis und die stattfindende Rangelei in einem spannenden Erzdhl-
stil samt direktem Dialog, einem ziigigen Erzahltempo und mit detaillierten
Beschreibungen, die die Gefahr der Situation verdeutlichen sollen. Dabei mute-
ten diese Beschreibungen recht heroisch an, denn angesichts der drohenden
Gefahr der ,,mit Kniippeln bewaffneten Bauern®, die zwischen den Hecken her-
vorstiirzen, halten sich die Kanoniere ,tapfer” und nur ein ,harter Kampf“ mit
»Pistolenschiiflen und Sabelhieben® fiihrt zur Rettung der Gruppe.!’® Wiahrend
Wesemann sich bei der Kampfbeschreibung auf die topischen Begrifte heldenhaf-
ten Kampfgeschehens stiitzt, begegnet er dem Problem der illegalen Gewaltan-
wendung gegen Zivilisten, indem er das Beutemachen auf die Gier des Korporals
zuriickfiihrt und diesem auch nach dem erfolgreichen Bestehen desAbenteuers
erkldrt, er werde sich nicht wieder von ihm zum Furagieren einspannen lassen.!””
Mutet das erste Erlebnis recht lebensgefahrlich an, wirkt das zweite, ,,mehr spafi-
hafte[ ]“17® Abenteuer dagegen eher banal: Es geht um einen misslungen Fisch-
fang, der fiir Wesemann und seine beteiligten Kameraden anschlieflend zu einer
Art Insider-Witz wird, welchen der Autor nun mit dem Leser teilt.1”?

Waihrend es auf den ersten Blick verstandlich scheint, dass Wesemann sein
erstes Abenteuer so ausfiihrlich in seinem Selbstzeugnis darlegt — immerhin
riickt die spannende, heroische Kampfeserfahrung ihn hier doch in ein recht
positives Licht -, verwundert die Bedeutung, die er einem misslungenen Fisch-
fangversuch in seinen Erinnerungen beimisst, doch etwas. Ein genauer Blick
lasst jedoch eine narrative Strategie erkennen, die durchaus plausibel macht,
warum Autoren wie Wesemann solche banal wirkenden Erlebnisse besonders
in ihren Selbstzeugnissen hervorheben: Erstens wirken die Berichte dadurch
authentischer. Solche Erlebnisse, die zwar nicht unbedingt spannend, milité-
risch bedeutsam oder gar heroisch anmuten, unterscheiden sich jedoch von der
gewohnlichen Kriegserfahrung, bestehend aus Marschen, Schlachtteilnahmen
und sogar Verletzungen, die tausende Militérs fritherer, gegenwirtiger und spa-
terer Feldziige dieser Epoche ebenfalls so gemacht haben. Die eingeschobenen
Abenteuer, selbst das eines misslungenen Fischfangs, belegen quasi, dass es sich
hier um die wahrhaften Erinnerungen des Autors handelt und er seinen Bericht
nicht aus anderen Selbstzeugnissen, bekannten und nicht bekannten, kopiert.
Gerade wenn ein Autor seine Memoiren veréffentlichte und das zu einem Zeit-

175 Ebd., S. 30.

176 Ebd., S. 29-30.
177 vgl. ebd., S. 29-30.
178 Ebd., S. 30.

179 Vgl. ebd., S. 31.
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punkt, als das Interesse an Kriegsberichten der Napoleonischen Kriege geradezu
boomte, konnte er so den Vorwurf vermeiden, seine Erfahrungen seien nicht
authentisch und blofle Nachahmungen bereits publizierter Autobiographien.
Das scheint gerade in Frankreich ab den 1820er Jahren nétig gewesen zu sein,
denn nach Napoleons Tod 1821 entwickelte sich laut Alan Forrest das sporadi-
sche Erscheinen von Memoiren zum Kaiserreich und zur Franzésischen Revo-
lution zu einem regelrechten Strom.!®® Dabei fanden die Memoiren einen regen
Anklang bei der Leserschaft.’®! Der Boom verstirkte sich noch in den 1830er
Jahren unter der Julimonarchie, da sich zu diesem Zeitpunkt - teils durch die
Regierung selbst angestofien — die Legende um Napoleon verstérkt verbreitete
und radikalisierte.’> Vor allem die Veteranen beteiligten sich rege an diesem
neuen Offentlichen Interesse an Napoleon und seiner Zeit, was angesichts des
Schweigens und des Misstrauens von offizieller Seite in den ersten Nachkriegs-
jahren nicht verwundert. Einige Generile und Politiker stellten sogar Schreiber
ein, welche die Memoiren fir sie verfassen sollten, wiederum andere verkauften
ihren Namen an Verleger, die begierig waren, den Boom zu nutzen und neue
Entdeckungen und Einsichten iiber die Epoche zu publizieren. Einige Vetera-
nen {ibergaben den Verlegern auch einfach ihre Notizbiicher, mit der Erlaubnis,
damit zu verfahren, wie es ihnen beliebte. Wo es kein entsprechendes Selbst-
zeugnis wie ein Tagebuch oder ein Notizbuch gab, wurden ganze Kapitel einfach
erfunden, es entstanden sogar komplette Falschungen von Memoiren, die von
Personen stammten, die es gar nicht gab.!83

Tatsachlich schien es vielen Autoren, sowohl auf deutscher als auch franzo-
sischer Seite, deshalb ein wichtiges Anliegen, zu betonen, dass das von ihnen
Geschilderte der Wahrheit entsprach. So schreibt der Feldwebel Joseph Schrafel
1835 in seinem Vorwort: ,Ferner muf§ ich mich, lieber Leser, gegen Dich ver-
wahren, daff Du nicht denken mdgest, ich hitte einen abentheuerlichen, poe-
tisch ausgeschmiickten Roman schreiben wollen. Was du lesen wirst, hat kein
anderes Verdienst, als das, der strengsten Wahrheit“®* und der Sergeant Adrien
Bourgogne betont am Schluss seines Textes iiber seine Teilnahme am Russland-
feldzug: ,Les faits que jai racontés paraitront incroyables et parfois invraisem-
blables. Mais quon ne s'imagine pas que jajoute quelque chose qui ne soit vrai
et que je veuille embellir mon récit pour le rendre intéressant.“!%> Dabei schien

180 gl, Forrest: The Legacy, S. 74.

181 Neben Memoiren stieg auch das Interesse an Briefen, so dass zu dieser Zeit auch die ersten
Briefsammlungen von Veteranen entstanden. Vgl. ebd., S. 80.

182 ygl. ebd., S. 73.

183 Vgl. Forrest: The Legacy, S. 74.

184 Schrafel: Merkwiirdige Schicksale, S. IV.

185 Adrien Bourgogne: Mémoires du sergent Bourgogne (1812-1813), Paris 1910, S. 351-355.es,
S. 350. Es ist nicht ganz klar, wann Bourgogne seine Erinnerungen verfasst. Als er 1813 in Russ-
land in Gefangenschaft gerit, beginnt er Notizen zu machen, auf die er sich spéter, zusammen
mit Briefen, die er im Laufe des Feldzuges an seine Mutter geschickt hat, beim Verfassen seiner
Memoiren stiitzt. Da er aber immer wieder mit der Unglaublichkeit seiner Erlebnisse konfron-

161



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

den Autoren zuweilen auch klar zu sein, dass ihre Erinnerungen nicht unbedingt
einen weiteren Beitrag zu den bereits bekannten Fakten der Ereignisse lieferten.
So bemiiht sich Schrafel in seinem Vorwort um Bescheidenheit: ,,Glaube aber
nicht, lieber Leser, daf$ ich mich darum fiir historisch wichtig halte, oder eine
Nebenabsicht mit der Herausgabe meiner Schicksale verbinde. [...] Auch eine
strategisch genaue Kriegsschichte erwarte nicht von mir, lieber Leser. 1% Doch
dies sei auch nicht der Grund, warum sie ihre Erlebnisse zu Papier brachten.
Vielmehr ging es darum, eine weitere Sicht auf die Dinge zu présentieren — eine
wahre Sicht, welche auf den authentischen Erfahrungen eines Kriegsteilnehmers
beruhte und die sie fiir die Zeitgenossen als lehr- und hilfreich erachteten:

Ich will blos das, was ich meinen Freunden erzahlt habe, nun auch meinen lieben Mitbiir-
gern erzdhlen, die als Kinder eines Landes, und als Unterthanen eines Konigs ja auch meine
Freunde sind. Auch hoffe ich, die Schilderung meiner Kriegserlebnisse werde bei denen, die
sie mit erlebt haben, anziehende Erinnerungen wecken, bei denen aber, die sie nicht mit
erlebt haben, einen niitzlichen Eindruck hervorbringen, weil fremde Erfahrungen im Gliick,
wie im Ungliick immer lehrreich sind.!8”

So stellen die Autoren ihre individuellen Berichte nicht unbedingt immer als
Konkurrenz zu den offiziellen Darstellungen auf, doch fordern sie Anerkennung
fiir ihre personliche Geschichte und damit fiir ihre Deutung der Ereignisse. Oder
wie der Hauptmann Coignet es 1850 am Ende seiner Memoiren ausdriickt:

Ma mémoire est bien affaiblie; ce nest past 'historie des autres que jai écrite, cest la mienne,
avec toute la sincérité d’'un soldat qui a fait son devoir et qui écrit sans passion. Voila ma
devise: 'honneur est mon guide.! [...] Je termine mes souvenirs le ler juillet 1850. Fait par
moi. Jean-Roch Coignet.!88

Mehr noch: Bei der Veréffentlichung ihrer Selbstzeugnisse war den Autoren
wohl nicht nur daran gelegen, ihre individuelle, authentische Erfahrung zu schil-
dern, sondern auch zu belegen, dass die in den Schriftzeugnissen erwahnten
individuellen Heldentaten sich auch in der Realitdt so zugetragen habe. Um sich
von den erfundenen Berichten abzugrenzen, hingten sie den Selbstzeugnissen
als Beweis nicht nur ihres militarischen Standes, sondern auch ihrer herausra-

tiert wird, trifft er sich regelmaflig mit ehemaligen Kameraden, um sich selbst zu bestitigen,
dass die Dinge sich auch wirklich so zugetragen haben, wie sie in seinen Erinnerungen und
seinen Notizen und Briefen vorkommen. Er gibt am Schluss seiner Memoiren eine ganze Liste
mit Zeugen an, eben jene Kameraden, mit denen er sich ausgetauscht hat. Er merkt in seiner
Fuflnote an, dass er 1835 ,,mettais mes Mémoires en ordre” (S. 351). Allerdings erwihnt er auf
der gleichen Seite in einer FufSnote auch, dass einer seiner Kameraden 1856 verstorben ist.
Erste Ausziige seiner Memoiren sind bereits 1857, allerdings stark redaktionell bearbeitet in
der Zeitschrift L’Echo de la Frontiére erschienen (S. IX, XI). Entweder hat er also ab 1835 an
seinen Memoiren gesessen und sie erst 1856/57 vollendet oder aber in den 1830ern den Text
verfasst und dann nur noch - eventuell, weil er wusste, dass eine Veréffentlichung bevorstand -
1856/57 einige Anmerkungen hinzugefiigt. Er starb 1867.

186 Schrafel: Merkwiirdige Schicksale, S.ITI-IV.

187 Ebd.

188 Coignet: Les cahiers, S. 466.
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genden Leistungen und ihres unfehlbaren Charakters diverse Dokumente {iber
ihren militarischen Werdegang an. So finden sich Bestitigungen ihrer Marsch-
routen, Zertifikate und Urkunden iiber Beférderungen und Verleihungen von
Auszeichnungen oder auch Briefe ihrer Vorgesetzten, welche den Einsatz, den
Diensteifer oder die erbrachten Leistungen der Autoren loben. In den Memoiren
des Offiziers de Vanssay beispielsweise befinden sich gleich mehrere Zertifikate.
So bestitigt ein 1830 ausgestelltes Zertifikat vom Grafen de Quélen, Oberst des
15. Jagerregimentes, dass fiir de Vanssay das Kreuz der Légion d’honneur durch
seinen Vorgesetzten angefragt worden sei. Ein weiteres, mehrere Seiten langes
Zertifikat, ausgestellt von eben diesem Vorgesetzten, Generalleutnant de Sparre,
bestitigt de Vanssays militdrische Laufbahn und beschreibt detailliert einige
seiner ruhmreichsten Taten auf dem Schlachtfeld und wéhrend des Feldzuges.
Und ein drittes, unterschrieben von Generalleutnant und friherem ministre au
département de la guerre de la Tour-Maubourg attestiert ihm eine ,conduite bril-
lante® wihrend seiner gesamten Dienstzeit.!° In den Memoiren des Kanoniers
Bricards findet sich dagegen ein Certificat de Services, sowie mehrere Bescheini-
gungen iiber seine Beférderungen,'®® und der Sergeant Adrien Bourgogne fiihrt
sogar eine mehrseitige Liste mit Zeugen an, die seine Geschichte und Erlebnisse
bestitigen konnen.!! Ob diese Dokumente immer von den Autoren selbst bei-
gelegt wurden oder ob sich die Herausgeber darum bemiiht hatten, kann nicht
immer eindeutig geklart werden. Die beigefiigten Dokumente konnten aber nicht
nur der Heroisierung dienen, da sie offensichtlich die aulergewchnliche Dis-
position und Taten hervorhoben und durch militdrische Autoritdten bestatigten,
sondern sie garantierten auch die Authentizitdt des im Selbstzeugnis Erzédhlten.
Die Beteuerung nicht nur der Authentizitat, sondern auch des ehren- und ver-
dienstvollen Charakters, sei es durch entsprechende Nachweise und Zertifikate
oder aber die Beteuerung, die Ehre und das militdrische Pflichtgefiihl seien fiih-
rende Richtlinien beim Verfassen der Memoiren gewesen, konnte eine weitere
Méglichkeit fiir ehemalige Kriegsteilnehmer darstellen, sich als Autorititen auf
dem Gebiet dieser Kriege zu etablieren und, wie schon in Kapitel 1 beschrieben,
gerade auch in Zeiten mangelnder Anerkennung dariiber die fehlende Heroisie-
rung durch die Gesellschaft und die Obrigkeiten einzufordern.

Zweitens geht die Authentizitdt oftmals auch mit einer starkeren Individuali-
tat einher. Durch diese personlichen Erlebnisse, wie einfach sie auch erscheinen
mogen, hebt sich die eigene Erzdhlung von denen der anderen ab. Der Autor kann
so aus der Masse der tausenden gesichtslosen Soldaten hervortreten, und zwar
nicht, weil ihm von der Obrigkeit eine Medaille verliehen wurde oder er nach

189 Die Zertifikate, welche de Vanssay selbst angehingt hat (er hat sogar ein paar Anmerkungen
an bestimmten Stellen eingefiigt), wurden offenbar dem Kriegsministerium vorgelegt, um die
noch nicht ausgestellte Medaille der Légoin d’honneur fiir de Vanssay anzufordern. Vgl. de
Vanssay: Fragments, S. 91-98.

190 ygl, Bricard: Journal, S. 488-492

191 yol. Bourgogne: Mémoires, S. 351-355.
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seinem Tod auf einem Gedenkstein erwéhnt wird, sondern weil er durch seine
Erinnerungen selbst aktiv einen Beitrag zur Aufhebung seiner Entpersonalisie-
rung in der Geschichte dieser Kriege leistet. Er muss nicht passiv darauf warten,
dass ihm der verdiente Platz in der Erinnerungskultur zugeteilt wird, sondern er
selbst entschlief3t sich, durch die Niederschrift seiner personlichen Erfahrungen
als individuelle Figur in der Erinnerungskultur aufzutauchen und einen eigenen
Beitrag dazu zu leisten, dass sein Name sowie seine Leistungen von den nach-
folgenden Generationen nicht vergessen werden. Die heroische (Selbst-)Dar-
stellung wird so von der anonymen, fast schon systematischen und abstrakten
Ebene, die durch die sich anbahnende Inflation der militérischen Heroisierung
in der Erinnerungskultur des 19. Jahrhunderts vor allem von Seiten der Autori-
taten befordert wird, auf eine als Einzelperson identifizierbare Figur zuriickge-
fithrt. Somit beférdern die Autoren der Selbstzeugnisse durch die authentische
Gestaltung ihrer Erinnerungen und Erlebnisse die eigene Heroisierung in den
folgenden Jahrzehnten der Nachkriegszeit.

Des Weiteren hilft die durch die personalisierten Abenteuer und Erlebnisse
starker hervortretende Individualitdt dem Publikum, eine Verbindung mit dem
Autor aufzubauen. Der Bericht erscheint personlicher, authentischer und erlaubt
deshalb eine Identifizierung der Leser mit dem Verfasser. Es wird deutlich, dass
sie hier nicht einen standardisierten Bericht {iber bedeutsame Kriege lesen, son-
dern dass hinter dieser Erzahlung ein Mensch mit Gefithlen und Gedanken
steht, der diese Feldziige aus erster Hand miterlebt hat. Der Leser erfdhrt die
Geschichte dieser Kriege aus der Sicht dieses Soldaten und die sehr individuellen
Erlebnisse und Abenteuer schaffen gerade durch ihre teilweise Alltdglichkeit und
Banalitit eine stirkere Uberzeugungskraft des Textes und Nihe zum Verfasser.
Die Nachvollziehbarkeit der Kriegserfahrungen durch das Publikum wird even-
tuell durch die einfachen Erlebnisse des Feldzuges stirker gewéhrleistet als durch
die Berichte iiber die Massenschlachten, das Toten von Gegnern und das Ertra-
gen von unbeschreiblichem Elend. Letztere sind, abgesehen von den Lesern, die
ebenfalls Kriegsveteranen sind, der Lebenswelt des Publikums oftmals so vol-
lig fremd, dass die Identifizierung mit dem Autor schwerfallen kann. Der durch
die banalen, jedoch personlichen Erlebnisse hergestellte Wiedererkennungswert
der Kriegserfahrung sorgt dagegen fiir grofiere Empathie und auch Akzeptanz
tiir weniger ruhmreiche oder gar als verbrecherisch aufgefasste Taten oder auch
das beschriebene Leid. Gerade letzteres spielt bei diversen narrativen Strategien
der Selbstheroisierung eine entscheidende Rolle (siche Kapitel 3). Das Her-
stellen von Néghe zum Publikum, indem man sich als moglichst authentische
Person mit wenigstens im Teil nachvollziehbaren Kriegserfahrungen und mit
menschlichen Charakterziigen und Fihigkeiten prasentiert, kann also helfen,
die eigene (Selbst-)Heroisierung besser zu verkaufen. Das Publikum mag gerade
bei einfachen Soldaten, die eben keine durch unerreichbare hohe Geburt, poli-
tisch-militarische Position und unnachahmbare, geniale Talente konstituierten
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Heldenfiguren darstellten, eher eine heroische (Selbst-)Darstellung einer ,nor-
malen’ Person akzeptieren, mit der es sich identifizieren konnte.

Dies mag auch erkldren, warum Autoren von Situationen berichten, in denen
sie eher schlecht dastehen. Wesemann erzahlt neben seinen ,,Abentheuern® auch
von zwei ,,Streichen’,'*? die er spielte und die alles andere als schmeichelhaft fiir
seine Selbstdarstellung sind. So ziindete er, ohne nachzudenken und wohl aus
blofler Neugier, auf dem Boden ausgelaufenes Schieflpulver an, was zum Gliick
ohne Folgen blieb.!> Bei einem anderen Streich versuchte er, sich einen Hahn
tiirs Abendessen zu schieflen. Sein Gewehr hatte jedoch eine Fehlziindung und
aus Versehen traf seine Kugel fast den vorbeireitenden Konig. Er wurde gefasst
und die ganze Situation hatte eigentlich schlimm fiir ihn enden koénnen, doch
aufgrund von gliicklichen Umstanden kam er ungeschoren davon.'* Diese Dar-
stellungen seines Charakters und seiner Handlungen werfen kein gutes Licht
auf ihn. Sie zeugen von Unvorsichtigkeit, Fahrldssigkeit sowie Mangel an mili-
tarischem Verstandnis und Disziplin - sprich Charaktereigenschaften, die weder
dem idealen soldatischen Leitbild entsprechen noch heroisch wirken. Er selbst
tithrt seine Taten auf seine Jugend zuriick und nennt sie selbst unbesonnen und
unbedacht.!?

Auch Felix Giron de I'Ain berichtet in seinen in den 1850ern oder 1860ern ver-
fassten Memoiren von ,aventures, qu’il faut bien que je raconte, quoiquelles ne
soient guere a mon honneur,% die im Kern darin bestehen, dass er angetrunken
von seinem Pferd fiel und anschliefiend bei seinem Gastgeber, einem deutschen
Baron, auftauchte, und zwar ,,d’'une maniere fort peu recommandable: couvert
de boue des pieds a la téte et tellement honteux de mon état’; so dass er es vorzog,
seine Offiziersabzeichen zu verdecken, um seinem Militarstand weitere Peinlich-
keiten zu ersparen.!”” Genau wie beim einfachen Soldaten Wesemann tréagt die
Erwahnung dieser aventure nicht wirklich zur heroisch-positiven Selbstdarstel-
lung des adligen Offiziers Girod bei, doch wirken die Texte durch die Erwih-
nung dieser Zwischenfille authentischer. Das Geschilderte wirkt personlicher
und vor allem ehrlich. Denn ein Autor, der selbst solche Taten, die wenig Posi-
tives tiber seine Disposition vermuten lassen, nicht verschweigt, wird sich - so
zumindest der Anschein — wohl auch in anderen Belangen seiner Erzdhlungen
an eine wahrheitsgetreue Wiedergabe des Erlebten halten. Diese narrative Strate-

192 Wesemann: Kanonier, S. 19.

193 ygl. ebd., S. 21.

194 ygl. ebd., S. 19-21.

195 g spricht von seiner ,Unbedachtsamtkeit“ und ,Unbesonnenheit® (ebd., S. 19). Auch Jakob
Walter gibt zu, dass er sein junges Alter von 19 Jahren, in dem er zum Militdrdienst einberufen
wurde, Grund dafiir gewesen sei, dass er sich zu ,leichtsinnigen und gefahrlichen Unterneh-
mungen® habe hinreiflen lassen. Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben, S. 13.

196 Girod de l'Ain: Dix ans, S. 42.

197 Ebd., S. 43.
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gie stellt Glaubwiirdigkeit her und macht den Autor so zu einer vertrauenswiir-
digen Quelle, ja Autoritdt in Bezug auf die Kriegsgeschehnisse.

Vor allem aber stellt es ihn als eine normale Person dar, deren Taten und
Entscheidungen fiir die Leser nachvollziehbar sind. Und dies macht wiederum
anschlieflende heroische Darstellungen im Selbstzeugnis glaubhaft und ver-
standlich. Nur wenn ein Autor sich zuerst als eine gewohnliche Person, als einen
Menschen wie fast jeder andere seines sozialen Standes etabliert, konnen aufler-
gewohnliche Leistungen, die er im Krieg erbringt, in der Darstellung ihre volle
heroische Wirkung entfalten. Ubermenschliche Kampfeinsitze, das Ertragen
unbeschreiblichen Leides und das Uberschreiten der eigenen korperlichen und
psychischen Grenzen werden eben gerade dann zu heroischen Leistungen, wenn
sie von Menschen erbracht wurden, die auf den ersten Blick nicht dafiir prades-
tiniert waren. Um Bewunderung und Anerkennung von den peers, welche das
Lesepublikum bilden, fiir die eigenen heroischen Taten zu erhalten, miissen die
Autoren sich erst als einer von ihnen, als Teil der sozialen Gruppe der gewohn-
lichen Menschen (des eigenen Standes) charakterisieren. Denn nur so kann das
Geleistete richtig eingeschitzt und bewertet werden - es braucht den entspre-
chenden Rahmen. Einfache Soldaten und selbst Offiziere waren keine ,welthisto-
rischen Individuen';'*® wie der roi connétable Friedrich II. oder Napoleon, deren
Heldenstatus und Heldentaten von vorneherein fiir keinen Normalsterblichen
erreichbar waren. Die militarischen Autoren der Selbstzeugnisse waren gewohn-
liche Menschen, die durch ihre ibermenschlichen Taten, Fahigkeiten und/oder
Dispositionen zumindest in ihrer Darstellung zu Helden wurden. Negative oder
banale Beschreibungen von einigen Episoden oder Erlebnissen ihrer militari-
schen Laufbahn helfen nicht nur, diese heroische (Selbst-)Darstellung ins Ver-
haltnis zu setzen, sondern auch sie fur die Leser annehmbar und vertretbar zu
machen. Zudem verstarken sie die Vorbildfunktion der Heldenbilder, da sie die
heroischen Taten als fiir alle erreichbar présentieren.

Sowohl adlige Ofhiziere als auch einfache Soldaten erwéhnen ihre mehr oder
weniger ruhmreichen kleinen Abenteuer in ihren Selbstzeugnissen. Dabei schei-
nen nicht nur die Etablierung der eigenen Menschlichkeit und das Herstellen
von Authentizitdt und damit die Voraussetzung fiir eine hohere Glaubwiirdigkeit
der heroischen (Selbst-)Darstellung eine Rolle zu spielen, sondern diese beson-
deren narrativen Einschiibe bieten gerade einfachen Soldaten eine zusitzliche
Méglichkeit, heroische Qualitdten hervorzuheben, die eher weniger in den von
der Obrigkeit oder in der Erinnerungskultur vermittelten militarischen Helden-
bildern vorzufinden sind. Ein positives Merkmal, welches in diesen Anekdoten
oftmals zum Vorschein kommt, ist eine Form von Gewitztheit oder Gerissenheit,
die den Soldaten hilft, schwierige Situationen besser zu meistern oder ihre prekére
Lage zu verbessern. So schaftt es Jakob Walter, wahrend des Russlandfeldzuges

198 Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Vorlesungen iiber die Philosophie der Geschichte, Werke,
Bd. 12, Frankfurt am Main 1986, S. 45.
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zusammen mit seinen Kameraden nicht nur bei ihrer Requisition an Pferde zu
kommen, sondern auch der gerechten Strafe zu entgehen. Da die polnischen Edel-
leute nur mit duflerstem Widerwillen ihre Pferde an das durchziehende Militar
abtraten, hatten Walter und seine Kameraden einem Edelmann mit Gewalt vier
Pferde abgenommen. Auf ihrem Weg zuriick zum Regiment trafen sie jedoch auf
einen polnischen General, der die Soldaten fiir ihr Benehmen zur Rechenschaft
ziehen wollte. Um der Strafe zu entgehen, hatten die Soldaten schon im Vorfeld
entschieden, der ,,am tibelsten aussehende Kamurad“!*? solle sich auf den Boden
legen und eine schwere Krankheit vortduschen. Als der General den Soldaten mit
Beschwerde und Strafe drohte, verwiesen sie auf ihren wehklagenden, kranken
Kameraden und erwiderten dem General, er wiirde durch seine Handlungen ihr
Zusammentreffen mit dem Regiment und damit den Tod ihres Kameraden in
Kauf nehmen. Dies wire fiir ihn sicherlich auch nicht von Vorteil. Darauf orga-
nisiert der General einen Wagen mit zwei Pferden fiir die Gruppe. Auch wenn
sie sich nicht mit vier Pferden davonmachen konnten, so konnten sie doch mit
immerhin zwei Pferden und einem Wagen und ihrem ,gesunden Kranken wider
lachend fortfahren®.20°

Obwohl das Verhalten von Walter und seinen Kameraden hier nicht gerade
ehrenvoll erscheint, erlaubt ihm diese Episode jedoch, positive Qualitdten her-
auszuheben, die nicht unbedingt zum traditionellen soldatischen Heldenbild
bzw. zu dem Heldenbild gehorten, das von der Obrigkeit verbreitet wurde. Der
disziplinierte Soldat mit ,militdrischem Charakter?*! dessen herausragendste
Merkmale absoluter Gehorsam, Tapferkeit und Standhaftigkeit im Kampf bilde-
ten, wurden hier ersetzt bzw. erganzt durch einen erfindungsreichen Soldaten,
der sich mit seiner Klugheit, ja Gerissenheit einen Vorteil verschaffen konnte. In
der Militdrtaktik hatte — beeinflusst durch das Bildungsideal der Aufklarung -
im Laufe des 18.]Jahrhunderts mittlerweile der eigenstindigere Soldat, dem
Eigenverantwortung zugetraut und der dadurch in frei beweglichen leichten
Jagereinheiten eingesetzt werden konnte, gegeniiber dem zu blindem Gehorsam
gedrillten Soldaten an Boden gewonnen.?2 Diese Idee der selbststindig agieren-
den Soldaten war in biirgerlichen Diskursen auch Mitte des 19. Jahrhunderts
noch prasent. Biirgerliche Autoren kritisierten in Deutschland im Rahmen der
Diskussionen um die vom Biirgertum gewiinschten, aber von der konservati-
ven Regierung abgelehnten Milizen den stumpfsinnigen Drill, der Soldaten zu

199 Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben, S. 17.

200 Ebd.

201 Deifel: Mit Napoleon, S. 72. Angesichts der schlechten Versorgungslage und des schlechten
Umgangs mit den Verwundeten und Kranken wihrend des Russlandfeldzuges wiirde Dei-
fel sich gerne aufregen und kritisch dufSern, doch sein militdrischer Charakter ldsst ihn seine
Gedanken fiir sich behalten: ,,O, was konnt jeder sage, wenn nicht sein Militarischer Garakter
ihn zuriichhalt!“ Auch Lietzmann betont den Gehorsam der Soldaten und dementsprechend
eine gebotene Zuriickhaltung als wichtige militdrische Qualitéten, als er mit Vorgesetzten anei-
nandergerit. Vgl. Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 62-63.

202 Vgl. Harari: The Ultimate Experience, S. 169-178.
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Marionetten mache und sprachen diesen spéttisch jede Wirksamkeit auf dem
Schlachtfeld ab, da hier flexibles Reagieren kdmpfende Truppen erst effek-
tiv mache. Statt gedrillter Marionettensoldaten forderte man intelligente und
eigenstindig handelnde Biirgersoldaten.?> Die Betonung der eigenen Selbst-
standigkeit und gerissener Ideen durch Walter ging also zum Teil auch mit der
zeitgenossischen militdrischen Erwartung sowie den biirgerlichen Diskursen
Mitte des 19. Jahrhunderts konform. Doch erlaubt die Darstellung der indivi-
duellen Klugheit und der selbst ausgedachten und erfolgreichen Lésungsversu-
che einfacher Soldaten eine zusétzliche Moglichkeit, nicht nur die Individualitat
ihrer Erlebnisse hervorzuheben, sondern positive Beschreibungen fiir sich zu
vereinnahmen, die stirker auf die unteren Rénge des Militdrs ausgerichtet waren.
Hier stehen Klugheit und Einfallsreichtum der einfachen Soldaten, der kleinen
Leute, im Kontrast zum Genie der grofSen Feldherren, der groflen Méanner wie
Napoleon, die die Schicksale der Welt und den Ausgang von Schlachten und gan-
zer Kriege von oben herab, im grofSeren Kontext diktierten und bestimmten. Die
Gerissenheit und Gewitztheit von Walter und seinen Kameraden sind dagegen
die Qualitéten, derer die Militérs in den alltdglichen Situationen eines Feldzuges
bedurften. Sie erlauben es ihnen in kleinstem Rahmen, in Notlagen und Momen-
ten, fiir die keine konkreten Befehle der grofien Feldherren vorliegen, sich auf
ihre eigene Agency zu stiitzen und durch ihr eigenes Uberlegen und Handeln
einen Beitrag zum Feldzug zu leisten. In Situationen, in denen sie auf sich selbst
gestellt und auf ihre eigenen physischen und mentalen Ressourcen angewiesen
sind, ist es ihre eigene Handlungsmacht, die das erfolgreiche Erfiillen einer Mis-
sion oder das Uberleben sichert. So ermdglicht Walters Scharfsinn bei einer als
fast schon erfolglos eingestuften Suche nach Nahrung wéahrend des Russland-
feldzugs einen fiir die fast verhungerten Soldaten sehr gliicklichen Essensfund.
Die Gruppe von Soldaten hatte bei ihrer Durchsuchung russischer Hauser erst
einmal nichts Brauchbares gefunden und wollte schon weiterziehen, als Walter
eine abseits gelegene und mit Flachs- und Hanfbrechen vernagelte kleine Hiitte
entdeckte, in der die Anwohner mehrere Sacke Mehl versteckten.2%¢ Nicht viel
spater stiehlt er nachts heimlich und unter Einsatz seines Lebens einer Gruppe
franzosischer Kiirassiere ein Pferd, nachdem ihm sein eigenes entwendet worden
war. Da die Gruppe ihm selbst davor Lebensmittel im Biwak geraubt hatte, hatte
er kein schlechtes Gewissen und das Stehlen des Pferdes sowie die Flucht mit
diesem brachten ihm sogar das Lob und die Dankbarkeit seines Majors ein.20>
Jakob Walter wird hier zu einem aktiv handelnden Akteur, durch dessen selbst-
bestimmte Taten nicht nur ihm, sondern auch seinen Kameraden das Uberleben
in Russland erstmal gesichert wurde. Mehr noch: Die eigene starke Agency, die
Walter durch seine Klugheit und Gewitztheit hier zum Ausdruck bringen kann,

203 Vgl. Becker: Bilder, S. 120.
204 gl Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben, S. 44-45.
205 vgl. ebd., S. 68-69.
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bildet einen von Brocklings Bausteinen des Heroischen. Fiir heroische Figuren
ist es ausschlaggebend, dass sie ihre Taten selbst vollbringen, dass sie ,keine
Stellvertreter” haben.?¢ Das gilt insbesondere auch fiir das Spannungsverhalt-
nis zwischen Exzeptionalitit und Individualitét, in welchem sich militarische
Helden befinden. Sie reprasentierten zwar durch ihr Handeln das Regiment, das
Bataillon oder sogar mittels Zuschreibung die Mentalitdt der gesamten Armee,
doch umgekehrt fillt — wie bereits weiter oben dargelegt — die Ubertragung der
heroischen Qualitaten und Taten viel schwerer. Deshalb missen sich die Sol-
daten durch eigene, aktive Taten und Handlungen hervortun, wenn sie in ihrer
Selbstdarstellung auf ein heroisches Narrativ zuriickgreifen wollen. Fiir Tobias
Schlechtriemen wird die ausgepriagte Handlungsmacht des Helden sogar erst
durch die narrative Form der Geschichte verliechen.??” In der Erzéhlung wird der
Held als Protagonist so zum Handlungszentrum, welches durch seine Entschei-
dungen und Taten den Ablauf der Ereignisse bestimmt. Gerade bei historischen
Ereignissen muss dies durch einen zusitzlichen Ausgrenzungsprozess gesche-
hen. Denn Situationen und Ablédufe, an denen in der Regel mehrere und zuweilen
sogar eine grofie Anzahl an Akteuren beteiligt waren und das Geschehen mit-
bestimmten und beeinflussten, miissen auf die Handlungsmacht der heroischen
Figur zugeschnitten und konzentriert werden, wobei der Beitrag der anderen
Beteiligten abgeschwidcht oder gar komplett verschwiegen wird.

Gerade fiir einfache Soldaten kann dies aber nicht glaubwiirdig gemacht wer-
den. Kein Soldat kann in seiner Darstellung den Ausgang einer Schlacht oder
gar eines Feldzuges auf seine alleinigen Leistungen zuriickfiithren. Selbst fiir ein
ganzes Regiment wire eine solche narrative Konzentration recht zweifelhaft.
Doch der Bericht tiber individuelle Abenteuer und Erlebnisse, in denen sich ein-
fache Soldaten auf ihre eigene Agency berufen konnen, ja sogar miissen, um die
Situation zu einem erfolgreichen Abschluss zu bringen, bietet genau die Mog-
lichkeit, eine — wenn auch recht kleine - Heldengeschichte iiber sich selbst zu
erzahlen. Mehr noch, sie erlauben das Hervorheben von heroischen Qualitaten,
die fiir einfache Soldaten erreichbarer und authentischer waren als die zuweilen
als tibermenschlich wahrgenommen Leistungen auf dem Schlachtfeld oder die
unvergleichlichen Taten der groffen Mdnner. So sichert Jakob Walters individu-
elle Handlungsmacht sein Uberleben unabhingig von der Kommandostruktur
und der Versorgung des Heeres und verdeutlicht dem Leser des Selbstzeugnisses,
dass er sein Schicksal trotz aller Widrigkeiten selbst in die Hand nahm, nicht auf-
gab und selbst nach Losungen suchte — auch wenn die Heeresleitung mit ihren
grofSen Minnern, die eigentlich die Verantwortung fiir das Uberleben der Sol-
daten innehatte, ihn hier im Stich liefS. Er erscheint dadurch eben nicht wie eine
blofle Marionette, die nur im Stande ist, aufgrund von Ideen und Befehlen von
jemand anderem zu militdrisch-heroischen Leistungen vorzustofien.

206 o], Brockling: Postheroische Helden, S. 43.
207 Der Absatz folgt Schlechtriemen: Der Held als Effekt, S. 16-17.
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Die Gewitztheit und Gerissenheit, die einfache Soldaten in ihren Abenteuern
und Erlebnissen abseits ihrer Regimenter unter Beweis stellen konnen, stellen
so eine Form von heroisch-militarischen Qualititen dar, die jenseits vom gro-
8en Geschehen der Schlachten aufblihen konnen und es ihnen erlauben, ihren
eigenen Beitrag zu leisten, unabhéngig von der offiziellen, durch die Obrigkeiten
verbreiteten heroischen Leitbildern, wie sie in der Militarkultur, in Gedenkfei-
ern, historischen Abhandlungen, Schulbiichern und Regimentsgeschichten auf-
tauchen. Und durch das Festhalten ihrer Erlebnisse und der verschiedenen darin
enthaltenen Formen der positiven Selbstdarstellung formen sie nach den Kriegen
im Rahmen der Erinnerungskultur die Vorstellungen von heroisch-soldatischen
Qualitdten mit. Es ist also festzuhalten, dass die Erwédhnung von Abenteuern und
Erlebnissen im Spannungsverhéltnis zwischen militdrischem Kollektiv und Indi-
vidualitit die Soldaten als eigenstindige Personen hervorhebt, ihren Berichten
eine starkere Authentizitit verleiht und eine starkere Bindung zu den Lesern und
damit ein grof8eres Verstdndnis fiir das Erlebte und Erlittene aufbauen kann. Vor
allem erlaubt sie es den Militars, und gerade den Militars der unteren Range, ihre
Handlungsmacht und damit verbundene, eher nicht kanonische heroische Qua-
litdten als Teil des militérisch-soldatischen Leitbildes zu etablieren.
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3. Neue Heldenbilder? Patriotismus, Vaterlandsliebe
und Selbstopfer

Im Laufe des 18. Jahrhunderts kam es zu einer sozialen und kulturellen Aufwer-
tung des einfachen Soldaten. Ein entscheidender Faktor hierfiir war die zuneh-
mende Bedeutung der patriotischen Disposition der Soldaten als treibende
Motivation auf dem Schlachtfeld. Wahrend fiir frithere Kriege eine patriotische
Gesinnung zwar in den theoretischen, bellizistischen Diskursen der Epoche
durchaus als wichtiges Kriterium der Kriegsfithrung gesehen wurde, war es die
Franzosische Revolution, die Patriotismus und die Liebe fiirs Vaterland zu einem
entscheidenden Merkmal ihrer Soldaten machte und den Kult um den Biirger-
soldaten forderte. Auf diese Vorstellung grift nicht nur Napoleon zuriick, son-
dern auch die preuflischen Patrioten liefSen sich wahrend der Befreiungskriege
von diesem Narrativ inspirieren. Eine patriotische Haltung wurde nicht nur zu
einem grundlegenden Merkmal der heroisch-militdrischen Leitbilder, sondern
auch zu einer allgemeingiiltigen, ja geforderten Qualitét fiir alle Militars — unab-
héngig von ihrem Rang. Dadurch, dass der Patriotismus als eine auf die gesamte
(ménnliche) Bevolkerung ausgerichtete Geisteshaltung betont wurde, wurden
zugleich auch die Heroisierungsmoglichkeiten fiir Militdrs unterer Range ent-
schieden geoftnet. Dabei bedurfte der Patriotismus offensichtlicher Beweise, um
als glaubwiirdig zu gelten. Diese Belege wurden vor allem durch die Bereitschaft
zum Selbstopfer und Heldentod erbracht. Beide sollen in diesem Kapitel auf ihre
Rolle in der heroischen Selbstdarstellung von Soldaten und Offizieren untersucht
werden.

3.1 Pflichtgefiihl und der Dienst fiirs Vaterland
3.1.1 Der Siebenjihrige Krieg: Patriotismus und Dienst fiir den Monarchen

Im Ubergang vom 18. zum 19. Jahrhundert ist eine verstirkte Hervorhebung der
patriotischen Gesinnung der Soldaten als grundlegendes Merkmal der militari-
schen Disposition zu beobachten. In den Darstellungen und Selbstzeugnissen
von Kriegsteilnehmern kristallisierte sich eine neue Qualitdt des militarischen
Heldentums heraus, namlich eine ideelle Form des Patriotismus. Zwar waren
auch den Soldaten des Siebenjahrigen Krieges patriotische Gefiihle nicht fremd,
doch waren sie eher an den Fiirsten bzw. Monarchen gebunden, wobei Friedrich
der Grof3e hier das beste Beispiel darstellt. Dies lasst sich z. B. auch bei vielen
Kriegsliedern beobachten. Wihrend bei einer groflen Anzahl von Soldaten-
liedern aus dem Siebenjihrigen Krieg zwar die Rede vom heldenhaften Konig
Friedrich ist, werden die , Krieger vor allem dadurch heroisiert, dass sie mit ihm
oder fiir ihn in den Kampf ziehen. Heroische Attribute oder Zuschreibungen
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erhalten sie abseits davon eher weniger.! Davon unterscheiden sich Kriegs- und
Soldatenlieder aus der franzosischen Revolution und den Napoleonischen Krie-
gen, wie beispielsweise die bereits zitierte Marseillaise auf franzosischer Seite
oder die deutschen Kriegslieder des Freiwilligen Jagers Theodor Korner,? wobei
natiirlich erwahnt werden muss, dass Lieder aus der Zeit der Revolution sich
eben auch explizit gegen den Konig und Adel richteten und Friedrich Korner,
dem biirgerlichen Lager der von Karen Hagemann beschriebenen Patrioten nahe
stehend,? auch nicht unbedingt den adligen Monarchen ins Zentrum seiner lite-
rarischen Kriegsschriften stellte. Die franzosischen Kriegslieder aus den Napole-
onischen Kriegen, die teilweise von Napoleon selbst in Auftrag gegeben wurden,
erhalten durchaus heroische Erwahnungen seiner Person und damit verbundene
Heroisierungen seiner Kampfer.*

Die enge Bindung an den Konig, allen voran Friedrich den Grof3en, spiegelt
sich aber auch in den Selbstzeugnissen der Soldaten und Offiziere wider. Dabei
ist interessant, dass Diensteifer und Pflichtgefiihl gegeniiber dem Koénig nicht
nur bei den adligen Offizieren vorkommen. Wie preuflische Zeitgenossen und
auch Historiker feststellten, speiste sich im 18. Jahrhundert das Selbstgefiihl des
adligen ,Kriegerstandes“ hier weniger aus der Aufgabe, das Vaterland und seine
Biirger zu schiitzen, sondern aus dem intimen Loyalitdtsverhéltnis zum Konig
und der Ausfithrung seiner Befehle.> Doch wihrend des Siebenjahrigen Krieges
scheinen sich dieses Loyalitatsgefiihl gegeniiber dem Konig und die damit ver-

1 Die Belagerung und Besetzung der Vestung Neis wird in einem Lied ausfiihrlich beschrieben.

1759: ,,So lang noch ein Preusse lebt / Der von Friedrichs Ehre strebt.“ Carl Gottlob Kiithn
(Hg.): Preussische Soldatenlieder und einige andere Volkslieder und Zeitgedichte aus dem Sie-
benjahrigen Kriege und der Campagne in Holland von 1787 aus gleichzeitigen Einzel-Drucken
und Fliegenden Blattern, Berlin 1852, S. 21. Oder auch im Kriegslied Er6finung des Feldzuges
24. August 1756: ,Friederikus ruft, unser Konig: / Allons, frisch in’s Gewehr! / Es wollen so
viele Feinde / Auf unsre PreufSen daher.“ Und weiter: ,Friederikus seye nicht bange / Wir wer-
den schon fertig mit sie; / Thu du uns nur kommandieren, / So pfeffern wir ihnen die Briih.
In: Wilhelm Franz von Ditfurth: Einhundert historische Volkslieder des Preuflischen Heeres
von 1675 bis 1866. Aus fliegenden Bléttern, handschriftlichen Quellen und dem Volksmunde
gesammelt und herausgeben von Franz Wilhelm Freiherrn von Ditfurth, Berlin 1869, S. 12.
Theodor Korner: Leyer und Schwerdt. Von Theodor Korner, Lieutenant im Liitzow’schen
Freykorps. Von dem Vater des Dichters veranstaltete Ausgabe, Wien 1814, Jagerlied S. 44:
»Frisch auf, ihr Jager, frey und flink! / Die Biichse von der Wand! / Der Muthige bekampft
die Welt! / Frisch auf den Feind! Frisch in das Feld! / Fiir’s Deutsche Vaterland!, und weiter:
»Nicht zum Erobern zogen wir / Vom viterlichen Herd, / Die schandliche Tyrannen-Macht /
Bekampfen wir ins freud’ger Schlacht / Das ist des Blutes werth.

3 Vgl. Hagemann: Mannlicher Muth, S. 138-139.

4 Z.B. das Lied A la Grande Armée: ,,On sait quelle [la gloire] est la compagne / Du grand roi
NAPOLEON; Partout elle 'accompagne, Et fait admirer son nom. Cest un foyer de lumiéres;
C’est le plus grand des Guerriers: En marchant sous ses bannieres / On partage ses lauriers.
Hommage du Caveau moderne a la Grande Armée ou chansons et couplets chantés a Tivoli
pendant les diners donnés par la ville de Paris aux braves qui ont traversé cette capitale dans le
courant de septembre 1808, Paris 1808, S. 17.

Siehe zum Beispiel das Selbstzeugnis des preuflischen Offiziers und spéteren Kriegsministers
Hermann von Boyen: Erinnerungen 1771-1813, Berlin 1953, S.121. Vgl. Ute Frevert: Das
jakobinische Modell: Allgemeine Wehrpflicht und Nationsbildung in Preuflen-Deutschland,
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bundene militarische Selbstachtung auch auf die einfachen Soldaten iibertragen
zu haben. Nicht nur, dass der Soldatenkonig in Briefen und Memoiren durchweg
positiv als ,weiser Konig“® beschrieben und sein militarisches Geschick” und sein
»~Heldenmuth“® gelobt werden, die Briefschreiber und Autobiographen berichten
auch jedes Mal detailliert von Begegnungen mit Friedrich dem Grofien.® Dabei
geben sie ganze Wortwechsel mit dem Monarchen wieder!® und heben hervor,
wenn der Konig das Regiment fiir seinen Einsatz und seine Leistungen auf dem
Schlachtfeld lobt, wie aus einem Brief des Soldaten Franz ReifS an seine Frau vom
6. Oktober 1756 zu entnehmen ist:

Am Sonntage, als den 3. Oktober, ist er [der K6nig] bei uns gewesen, Kompagnie fiir Kom-
pagnie, und hat sich vielmals fiir unsere Tapferkeit bedankt und gesagt, daf3 er es uns Zeitle-
bens genieflen wollte lassen und uns versprochen, dafl wir nicht wieder so hart dran sollten,
weil wir so viele Leute verloren haben.!!

Die Heroisierung der Soldaten erfolgt hier durch eine patriotische Bindung an
den Konig, welcher als Garant und Verteiler fiir die Zuschreibung heroisch-mili-
tarischer Qualitaten gesehen wurde. Als roi connétable verkorperte Friedrich der
Grof3e die patrie und konnte deswegen von seinen Untertanen, sprich seinen Sol-
daten, das Opfer fiir das monarchische Vaterland einfordern, wie er nicht zuletzt
selbst in seinem Politischem Testament von 1752 betonte: ,Le premier devoir d'un
citoyen est de servir sa patrie“!2 Dabei geht Friedrich aber noch weiter und betont
seine Bereitschaft und seine Verpflichtung, dieser Aufgabe ebenfalls Folge zu leis-
ten.’* Dieses monarchische Dienstethos, das gleichsam mit der Unterordnung
des Konigs unter ein noch abstrakt formuliertes Staatsideal seinen Hohepunkt
erreichte, erlaubte eine Deutung des Siebenjahrigen Krieges, die eben nicht auf die
tiberkommenen und seit den 1740er Jahren vor allem durch die franzosischen Auf-
Kklarer heftig kritisierten Paradigmen des klassischen frithneuzeitlichen Monarchen-
krieges rekurrierte. Die Deutungsmuster des frithneuzeitlichen Monarchenkrieges

in: Ute Frevert (Hg.): Militdr und Gesellschaft im 19. und 20. Jahrhundert, Stuttgart 1997,
S. 17-47, hier S. 19-20.
6 Bleckwenn (Hg.): Preuflische Soldatenbriefe, S. 1, S. 33, S. 50.
Der Feldprediger spricht von seiner ,Mannhafte[n] Klugheit“ und dass ,sein Plan zur retraite
so ruhmvoll und gliicklich ausgefiihrt. Kiister: Bruchstiicke, S. 98, S. 71.
8 Ebd.S.92,S.94.
Auch Begegnungen mit Napoleon werden in den Selbstzeugnissen oft wiedergegeben, aller-
dings nicht immer positiv. Joseph Deifel berichtet beispielsweise von einem stillen Franzosen,
der sich wahrend des Russlandfeldzuges kurz zu ihm und seinen Kameraden ans Feuer stellt,
um sich aufzuwérmen. Deifel ist nachher {iberzeugt, dass es sich hierbei um den Kaiser der
Franzosen gehandelt habe (ob das stimmt, kann nicht mehr rekonstruiert werden), doch ist er
von dieser Begegnung nicht unbedingt angetan. Im Gegenteil: Sie ist der Grund fiir ein Spott-
lied, das er anschliefiend iiber Napoleon verfasst. Vgl. Deifel: Mit Napoleon, S. 64-65.
10" vgl. Bleckwenn (Hg.): Preuflische Soldatenbriefen, S. 12.
11 Ebd, S. 31 und siehe z.B. ebd., S. 27.
12 Leonhard: Bellizismus, S. 182—-183; Politisches Testament 27. August 1752, zitiert nach Richard
Dietrich (Hg.): Die politischen Testamente der Hohenzollern, K6ln 1986, S. 254.
13 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 182-183.
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interpretierten den kriegerischen Konflikt als ein Mittel, welches nur den personli-
chen Interessen und der Reputation des Fiirsten diene.!* Friedrichs II. personliche
Teilnahme an den Schlachten machten seinen Anspruch, mit dem Siebenjéhrigen
Krieg nicht seiner eigenen Reputation, sondern einem hoheren Wohl zu dienen,
glaubwiirdig.!® Durch sein personliches Feldherrentum erwarb er individuelle
»~Ansehensmacht‘,!® aus welcher er eine Autoritat gewann, die - im Gegensatz zum
Gottesgnadentum der franzosischen Monarchie — nicht nur auf tradierten monar-
chisch-feudalen und religiosen Legitimationen beruhte. Als roi connétable erfiillt er
eine Vorbildfunktion, als direkter Teilnehmer an den von ihm gefiihrten Schlach-
ten verkorperte er das personlich gelebte und dadurch erfahrbare Heldentum.!”
Dies l6ste bei den deutschen Bildungseliten einen ,,Prozess patriotischer Imagina-
tion“!8 aus, welcher in den zeitgendssischen bellizistischen Diskursen eine wichtige
Projektionsfldche fiir nationalpatriotische Erwartungen bildete — ohne dass dies
jedoch den Intentionen des Monarchen entsprochen hitte.!” Die emotionale Ver-
klarung Friedrich des Grofien anhand stark aufgeladener religiéser Konnotatio-
nen zum protestantischen Gotteshelden von ganz Deutschland wurde dabei durch
die Kriegspredigten protestantischer Pfarrer und die patriotischen Schriften von
Autoren wie Thomas Abbt (Vom Tode fiir das Vaterland, 1761) und Johann Georg
Zimmermann (Von dem Nationalstolze, 1768) vorangetrieben.?

Wie sehr einfache Soldaten trotz reger Verbreitung der erwahnten Texte?! iiber
die bellizistischen Diskurse ihrer Zeit informiert waren oder wieviel sie tiber-
haupt davon verstanden, ist schwer zu rekonstruieren. Jedoch scheinen gerade
Kriegslieder?? sowie (Feld-)Predigten, wie sie beispielweise vom Feldprediger
Carl Daniel Kiister gehalten wurden,? die Verbindung zwischen dem heldenhaf-
ten, von Gott auserwéhlten Konig Friedrich und dem eigenen, wie auch immer
verstandenen patriotischen Einsatz im Krieg verstindlich vermittelt zu haben.

14 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 183-184.

15 vgl. ebd., S. 191.

16" Ebd., S. 185.

17 Vgl. ebd., S. 185-186. Dieses braucht jedoch auch eine stetige Aktualisierung im Krieg. Es war
zudem nicht tibertragbar und musste nach Erwerb stetig durch neue Siege erneuert werden.

18 Ebd., S. 187-188.

19 Vgl. ebd., S.187, S. 188, S. 184, S. 185. Im bellizistischen Diskurs bildet die Ansehensmacht,
welche aus der Vorbildfunktion des Monarchen entsteht, nicht den Versuch, eine identifika-
torische Verbindung zwischen der Armee und dem preuflischen Volk herzustellen oder stellt
gar einen Appell an ein staatsbiirgerliches Bewusstsein der preuflischen Soldaten dar. Die
Schlacht blieb die Sache des Monarchen und nur fiir ihn ein Erfahrungsraum, der tiber das
tibliche Dienst- und Opferethos eines Konigs hinausgeht. Ebd., S. 185.

20 vgl. ebd., S. 191, S. 194-195.

2l Der Text von Zimmermann wurde immerhin innerhalb von 10 Jahren viermal neu aufgelegt.
Vgl. ebd., S. 194.

22 7.B. das Lied Schlachtgesang bey Erdffnung des Feldzuges 1757 von Johann Wilhelm Ludwig
(siehe hierzu auch ebd., S. 190)

23 Vgl. Kiister: Bruchstiicke, S. 27.
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Zumindest zeigt sich in den Feldbriefen ein gewisser auf den Soldatenkonig aus-
gerichteter, patriotischer Diensteifer:

Unsere Truppen aber auf dem linken Fliigel und in der Mitte [kdmpften] 16wenmafig. Thr
werdet schon genug davon erfahren. Die Danksagung des Konigs lautete den anderen Tag
bei der Parole also: Sr. Konigl. Majestit lassen denjenigen Regimentern, so ihre ausneh-
mende Bravour bei den gestrigen Treffen bewiesen, vielmal danken und werden ihnen Pro-
ben von dero Gnade nach Méglichkeit beweisen.2*

Der Verfasser dieses Briefes, der preufische Unteroffizier J. S. Liebler, verbindet
hier die Heroisierung der eigenen Soldaten, die sich in der Beschreibung ihres
Kampfeinsatzes zeigt, mit der Anerkennung durch den Monarchen. Das Verhal-
ten der Truppen auf dem Schlachtfeld mag an sich schon heroisch angemutet
haben, doch erst der Verweis auf die Anerkennung der Leistung durch Fried-
rich I1. generiert die zusatzliche Komponente des Patriotismus, der sich in einem
Diensteifer fiir den Konig widerspiegelt und durch seine Dankbarkeit und ange-
deutete zukiinftige Belohnungen und Ehrbezeigungen materialisiert bzw. end-
giiltig zum Ausdruck kommt.

Die Verbindung zwischen patriotischer Ausrichtung des Militdrs und der
Figur des Monarchen, wie sie in PreufSen der Fall war, bildet genau das Gegen-
teil von dem, was franzosische Aufklérer als patriotische Gefiihle zu etablieren
versuchten. Dies hatte zum einen mit dem katastrophalen Schlachtenverlauf des
Siebenjahrigen Krieges fiir Frankreich zu tun, und zum anderen mit der Person
Ludwigs XV. selbst, der wahrend des Siebenjahrigen Krieges dem Schlachtenge-
schehen génzlich fernblieb und nicht einmal in einer symbolischen bzw. repra-
sentativen Funktion bei Belagerungen oder zumindest in den Feldlagern auftrat.
Eine Inszenierung des franzosischen Monarchen als heroischer Feldherr oder
kriegerischer Heros besafl wenig Glaubwiirdigkeit, ja konnte fast schon zynisch
wirken.?> So wurde ein nach Kriegsende 1763 eingeweihtes Reiterdenkmal, das
den Konig in der Kleidung eines romischen Imperators als roi connétable dar-
stellte, mit Graffiti beschmiert und es wurden Zettel an seinen Sockel geheftet,
welche Texte enthielten, die sich iiber den Monarchen lustig machten oder ihn
gar als Feind seines eigenen Volkes beschrieben.?® Es war also offensichtlich,
dass die Plausibilitat der traditionellen, kriegerisch-aristokratischen Heroisie-
rungsstrategien in Bezug auf den aktuellen franzdsischen Monarchen nicht mehr
gewiahrleistet war und somit Diskussionen um neue bzw. andere Formen des
Heroischen notwendig wurden.

24 Bleckwenn (Hg.): Preufiische Soldatenbriefe, S. 19. Brief des Unteroffiziers J. S. Liebler an seine
Frau, Geschwister und Mutter vom 3. Oktober 1756.

25 Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 121.

26 Vgl. ebd. Das Denkmal war 1748 in Auftrag gegeben worden, als Frankreich noch einige sieg-
reiche Schlachten zu verzeichnen hatte, doch da die Fertigstellung erst 1763 erfolgte, wirkte
das Reiterstandbild nun vollig fehl am Platz. Irgendwann musste es dauerhaft bewacht werden,
damit der Vandalismus nicht noch schlimmer wurde.
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Da die Philosophen der Aufkldrung sich intensiv bemiihten, vor allem ab der
zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts dem Hof und dem Klerus die Deutungsho-
heit dariiber zu entziehen, was als heroische Grofie zu gelten hatte,?” und damit
versuchten, in den Debatten um das Heroische ihr demokratischeres heroisches
Ideal des grand homme der monarchisch und aristokratisch gepragten Tradition
entgegenzusetzen,?® verlagerte sich die Diskussion auch explizit auf die Frage
nach militdrischem Heldentum. Denn es wurde angesichts der sich abzeichnen-
den desastrosen Niederlage im Siebenjahrigen Krieg die Frage laut, ob Frank-
reich nicht heroische Vorbilder benétige, die nicht nur den Adel, sondern alle
Biirger Frankreichs zum heroischen Kampf fiir das Vaterland motivieren konn-
ten.?” Dementsprechend riickte der Patriotismus des einfachen Biirgers oder auch
der Soldaten als mogliches heroisches Deutungsmuster in den Vordergrund und
Militartheoretiker wie Jacques Antoine Hippolyte, Comte de Guibert, bemiihten
sich um Heeresreformen, welche zugleich auch als Erneuerung der franzésischen
Gesellschaften gesehen werden konnten: Alle Biirger sollten zu Soldaten werden
und teilhaben am Ehrgefiihl, das vormals nur dem Adel zugestanden worden
war. So sollte ein heroischer Patriotismus entstehen, der die ganze Nation erfas-
sen werde und den Niedergang Frankreichs aufhalten konne.?

Hinzu kam die Despotismuskritik, welche schon in der Frithaufklarung mit
Autoren wie Fénelon in den 6ffentlichen Diskurs um das Heroische eingetreten
war, und welche die dynastischen Interessenkriege der Fiirsten und ihre Expan-
sionswiinsche nicht nur ablehnte, sondern zugleich auch die Opferbereitschaft
der Biirger fiir das Vaterland und nicht den Monarchen forderte.>! Dabei ver-
banden einige Militartheoretiker und Philosophen die frithere Militarismus- und
Despotismuskritik mit einer neuen patriotischen Tugendlehre, die die Erfahrung
des Krieges als tugendbildende Mafinahme betrachtete. Dadurch fokussierten
sich zeitgendssische Kriegsdeutungen nicht mehr blofl auf den roi connétable,
sondern iiberhdhten die patrie zum einem abstrakten Wertebegrift.>? In diversen

27 Dies wurde z. B. an dem Genre der philosophischen Eloge deutlich, welches die Literaten und

Intellektuellen dominierten und in welchem historische Gréfe und heroische Tugenden fiir
ein gebildetes Publikum dargestellt wurden. Vgl. ebd., S. 119-120, S. 122. Der grand homme
war als Heldenbild in dem Sinne demokratischer.

Vgl. ebd., S. 122. Dabei waren die Grenzen zwischen dem grand homme der Aufklirung und

dem klassischen adligen Helden zuweilen recht verschwommen und nicht immer klar defi-

niert. Die Uberginge zwischen den beiden Leitbildern waren oft flieffend. Vgl. ebd., S. 120.

Siehe hierzu auch Antoine Lilti: Figures publiques. L'invention de la célébrité 1750-1850, Paris

2014, S. 125.

29 Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 122.

30 vgl. ebd., S. 133.

31 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 114.

32 Vgl. ebd., S. 372. Natiirlich versuchten einige weniger radikale Autoren den Patriotismus der
Biirger mit der Loyalitit zum Monarchen zu verbinden. So z. B. das Drama Die Belagerung
von Calais von Pierre-Laurent Buirette de Belloy, welches sich bemiihte, den neuen auf die
Nation bezogenen Patriotismus mit der Loyalitit gegeniiber dem Monarchen und der Herr-
scherdynastie zu verbinden. Diese Synthese aus neuem Ideal des heroischen Biirgerpatriotis-

28
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Opfer- und Heldennarrativen wurde dieser Wertebegrift bildlich und symbolisch
konkretisiert, so dass sich das Publikum damit identifizieren konnte.3* Schon vor
1789 und 1792 hatte also ein bellizistischer Deutungswandel stattgefunden, der
den Krieg der Biirger und nicht des Monarchen als legitime Kriegsform hoch-
hielt, die auf einer ethisch-moralischen Rechtfertigung basiere und nicht auf der
durch den Fiirsten verkorperten raision détat.>*

3.1.2 Von der Franzdsischen Revolution ins 19. Jahrhundert: Pflichtgefiihl des
Staatsbiirgers und Dienst fiirs Vaterland

Mit diesem bellizistischen Diskurs um die Jahrhundertmitte in Bezug auf den
Krieg der Biirger war der Grundstein fiir die spatere Kriegspropaganda und die
Motivationsstrategien der Franzosischen Revolution gelegt, die das Bild des
soldat-citoyen verbreiteten und die Heroisierung von diesem an der moralisch-
tugendhaften Legitimitédt des Krieges festmachten. Der Krieg, den diese Biirger-
soldaten kdmpften, sei ein tugendhafter und moralisch gerechtfertigter Feldzug,
da er zum einem der Verteidigung der patrie und der durch die Revolution
gewonnenen Werte und Errungenschaften diene und zum anderen der Verbrei-
tung dieser Ideale, insbesondere dem der Freiheit, in den anderen europdischen
Landern, deren Bevolkerungen immer noch von ihren tyrannischen Herrschern
unterdriickt wiirden. Das heroisch-militdrische Leitbild des franzdsischen Sol-
daten der Revolutionskriege war demnach ein von Patriotismus angetriebener
und von den Idealen der Revolution iiberzeugter Biirger, der seiner moralischen
Pflicht nachkam, seine Heimat zu beschiitzen und seinen unterdriickten Bri-
dern in Europa zur Freiheit zu verhelfen.

Dies spiegelt sich auch in den Selbstzeugnissen der Militdrs wider, die sehr
hiufig von ihrer Uberzeugung sprechen, dem Vaterland zu dienen, fiir die Werte
der Revolution zu kdmpfen und gegen die Tyrannen und Despoten ins Feld zu
ziehen. Der Soldat Soulbaut schreibt am 29. Oktober 1792 beispielsweise an
seinen Vater: ,Je me suis enr6lé a Paris dans les volontaires et suis prét a partir
pour combattre les ennemis de la Patrie. [...] En un mot, je me consacre et de
volonté et de coeur a la défense de la Patrie, et, vivre libre ou mourir, c’est ma

mus und der traditionellen Idee des Dienstes fiir die Krone gewann gerade in der Krise nach
1763 an Attraktivitdt und wurde zunehmend vom Hof und der Monarchie selbst vorangetrie-
ben. Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 126-129.

33 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 371-372.

34 Obwohl in der traditionellen art de la guerre und auch der Kriegsliteratur nach 1763 gréfiten-
teils immer noch der Fiirst als bestimmendes Subjekt des Krieges definiert wurde, hatten die
bellizistischen Uberlegungen der franzésischen lumiéres und die Despotismuskritik neue Ideen
der Kriegsinterpretation angestoflen, wobei die Vorstellung des antidespotischen Kampferleb-
nisses als Quelle der Tugend und damit auch der Gemeinschaftsbildung ein Kernargument
bildete. Dieser bellizistische Deutungswandel hatte schon vor der Franzdsischen Revolution zu
einem Wiederaufleben des Diskurses von einem Krieg der Biirger und der darauf bezogenen
Abstraktion des Nationalbegriffes gefiihrt. Vgl. ebd., S. 371-372.

177



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

devise.** Und der Hauptmann des 3e bataillon d’Indre-et-Loire ]. Robert schreibt
am 9. Mai 1793: ,[M]es sentiments d’accord avec mes principes me feront com-
battre pour la République jusquau dernier soupir.*¢ Eine extreme Opferbereit-
schaft und ausgepragten Dienstethos legt auch der Soldat Joseph Rousseau in
einem Brief an seine Eltern vom 22. Dezember 1793 an den Tag: ,,[J]e briile du
plus ardent amour pour la République, et que je périrait avant dabandonner
ma Patrie. Jai fait serment de ne point abandonner mon drapeau avant d’avoir
chassé du territoire francais tous ces les satellites des despotes couronnés et coa-
lisé contre nous...% In diesen Briefen wird deutlich, dass die Freiwilligen der
Revolutionskriege die propagandistischen Vorstellungen des heroischen soldat-
citoyen, der bereit sei, seiner Biirgerspflicht nachzukommen und mit seinem
Leben fiir die patrie und die Revolution einzutreten, durchaus auch annahmen
bzw. zumindest in ihren Selbstzeugnissen wiedergaben.

Die Begeisterung, seiner patriotischen Pflicht nachzukommen und fiir das
Vaterland zu kampfen, blieb nicht auf Frankreich beschrankt. Gerade in Preuflien
scheint wihrend der Befreiungskriege eine Art der Ubernahme oder zumindest
Aneignung stattgefunden zu haben, da die patriotische Propaganda ebenfalls auf
die Idee des heroischen Biirgersoldaten und seiner Verteidigung des Vaterlandes
als staatsbiirgerlich-militarische Pflicht zuriickgriff. Vor allem in Preufen hatte
die militarische Katastrophe von 1806/07 zu einer neuen Auseinandersetzung mit
der klassischen Kriegsdeutung gefiihrt. Fiir Jorn Leonhard markiert die Nieder-
lage von Jena und Auerstedt nicht nur das Ende des klassischen Monarchenkrie-
ges, sondern auch die Erweiterung des Deutungs- und Handlungsspielraumes
einer politischen und militarischen Reformelite, die ,nur im Zusammenwirken
von monarchischem Staat und Staatsbiirgernation eine Chance zur Staatsregene-
ration” erkannte.’® Als Konsequenzen der Niederlage wurden Forderungen nach
einer Nationalbewaffnung, einer Nationalmiliz, einer erhohten Konskription
sowie das Deutungsmuster des Volkskrieges gegen die verhasste Okkupations-
macht Frankreich laut.?® Die anschlieffenden Heeresreformen von 1807 bis 1809,
mit der Einfithrung des Kriimpersystems, dem Umbau des Offizierskorps und
der Neufassung der militdrischen Rechtsprechung, waren ein erster Schritt in
diese Richtung, doch erst der Beginn der Befreiungskriege 1813 mit der Ein-
fithrung der allgemeinen Wehrpflicht fiihrte auch zu einer verstirkten, ,auf
politischer Partizipation beruhender Identifikation des Staatsbiirgers mit dem
monarchischem Staat“?, woraus sich auch die Verpflichtung zu seiner Verteidi-
gung ableiten lief3.*!

35 Picard (Hg.): Lettres, S. 1-2.

36 Ebd, S. 14.

37 Ebd., S. 32.

38 Leonhard: Bellizismus, S. 383.

39 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 383.
40 Ebd., S.383-384.

41 vgl. ebd.
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Ahnlich wie im revolutioniren Frankreich wurde das militérische Pflichtgefiihl
an den Biirgerstatus und damit auch an die Verteidigung des Vaterlandes und
seiner Bevolkerung gebunden. Und ebenfalls dhnlich wie im revolutioniren
Frankreich machte die Aufstellung eines Massenheeres die Notwendigkeit einer
umfangreichen patriotisch-nationalen Mobilisierung fiir den Volkskrieg deutlich,
welche sich in einer umfangreichen Propagandaproduktion duflerte.*> Popu-
lire Medien der patriotisch-nationalen Tagesliteratur entwickelten sogenannte
Pathosformeln (emotional eingédngige Bilder, Stereotype und Worter), die das
Kriegsziel der Befreiung Preufiens von der napoleonischen Herrschaft zu einer
patriotischen, (deutsch-)nationalen Aufgabe stilisierten. Dabei entwickelten sie
einen ausgepragten Kult um das soldatische Leitbild des wehrhaften Mannes
und Biirgers, welcher zum Nationalhelden stilisiert wurde. Nicht nur in Preuf3en
fanden diese Vorstellungen Verbreitung, sondern mit dem Vorriicken der preu-
Bischen Truppen im Sommer 1813 wurden sie auch in andere deutsche Gebiete,
insbesondere im Norden und Westen, getragen.*®

Diese Verbindung zwischen Patriotismus, Staatsbiirgerschaft und Pflichtge-
fithl lasst sich auch in den Selbstzeugnissen wiederfinden. Insbesondere bei den
Mitgliedern der Freiwilligenregimenter ldsst sich die Ubernahme dieses soldati-
schen Ideals feststellen. So berichtet der Freiwillige Jager Johann Gottlieb Carl
Krahnert 1813 in seinem Tagebuch:

Der Wunsch also frei zu werden von der Sclavenfessels (sic!), war tief in jedes Deutschen
Brust gesenkt. Endlich erschien die Zeit der Befreiung. [...] Der Konig rief den 17. Méarz 1810
(sic!) sein Volk u. Heer auf zum heil. Kreuze fiir Ehre, Freiheit und Vaterland. Ein namen-
loses Gefiihl durchdrang die Deutschen Volker. Alles eilt zu den Waften, u.so entschlof auch
ich mich dem Rufe des Vaterlandes Vater zu folgen.**

Ahnlich und sogar noch radikaler beschreibt auch der Freiwillige Jiger Lietzmann
Jahrzehnte spater in seinen Memoiren seine Entscheidung, sich freiwillig zum
Kriegsdienst zu melden. Er berichtet von seinem jugendlichen Wunsch, sich
gegen die franzosischen ,Unterdriicker zu erheben und fiir Kénig und Vater-
land in den Krieg ziehen zu konnen:

O, es war eine wunderbare Zeit; der blofle Gedanke, sich endlich gegen den Kolof erhe-
ben zu kénnen, der das deutsche Vaterland zertreten hatte, machte uns schon gliicklich. Wir
Jinglinge versammelten uns im Walde und atzten uns ein Kreuz auf den linken Arm, als
Zeichen, daf! wir willens waren, fiirs Vaterland zu sterben, Dieses Zeichen nehme ich mit

4 Die Ausfithrungen des folgenden Absatzes stiitzen sich auf Hagemann: Nationalkrieger, S. 75-78.

43 Vgl. ebd., S. 76.

44 Johann Gottlieb Carl Krahnert: Tagebuch vom 24. November 1813 bis 9. Juli 1814 und vom
22. April 1815 bis 17. November desselben Jahres. Digitale Sammlungen der Universitits-
und Landesbibliothek Bonn, digitale-sammlungen.ulb.uni-bonn.de/ulbbnhans/content/title-
info/1571435, S. 1.
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ins Grab. Und als nun der Erlafl des Konigs tiber Bildung freiwilliger Jagerdetachements und
der Aufruf an Mein Volk‘ bekannt wurde, da jauchzten wir. Wer hatte da wohl zuriickbleiben
konnen!4>

Solche extremen Darstellungen wie die von Lietzmann, die Formen der Selbstver-
stimmelung beinhalten, sind zwar eher selten, doch muss hier die Herkunft des
Autors bedacht werden. Lietzmann stammte aus Kolberg, wo er in seiner Jugend
die Ausschreitungen der napoleonischen Truppen erlebte. Davon berichtet er
in seinen Memoiren und betont auch regelmiflig seine auf diesen Erfahrungen
begriindete starke Abneigung gegen die Franzosen. Es ist also nicht unbedingt
verwunderlich, dass ein junger Mann, der einerseits die Zerstorung seiner Hei-
mat, andererseits auch den fast zur heroischen Legende erhobenen Widerstand
des berithmten Schillschen Freikorps dort erlebte, einen iiberschwianglichen
patriotischen Eifer an den Tag legte. Vor allem auch, weil Lietzmann in den
Jahrzehnten, bevor er seine Erinnerungen schriftlich festhielt, die im Falle von
auflenpolitischen Krisen und Konflikten mit Frankreich immer wieder herauf-
beschworenen antifranzdsischen Kriegsdeutungen miterlebte, wie beispielsweise
wiahrend der Rheinkrise 1840, die mit einer Zuspitzung antifranzosischer Feind-
bilder einherging.*’ Seine Einstellung zu Frankreich schien sich deshalb iiber die
Jahrzehnte nach seiner Teilnahme an den Befreiungskriegen nicht verdndert zu
haben. Auch die Tatsache, dass er seine Memoiren zu einer Zeit verfasst, als die
Freiwilligen der Befreiungskriege ein zentrales und hochgelobtes Element der
Erinnerungskultur bildeten, mag seine Darstellung mitgepréagt haben.

Was jedoch sowohl bei Lietzmanns in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts
entstandenem Selbstzeugnis als auch dem zeitgenossischen Dokument von Krah-
nert auffillt, ist die Ubernahme der pathetischen Sprache und Topoi aus der pat-
riotisch-propagandistischen Tagesliteratur. Der Kampf gegen Napoleon wird als
patriotische Pflicht, ja als erhoftter Ruf des Konigs und des Vaterlandes an jeden
Biirger dargestellt, der fast schon als Berufung fiir alle Deutschen (unklar ist hier,
wer genau als deutsch galt) betrachtet wurde. Auch wird der Aspekt der Befreiung
stark gemacht, wobei hier ebenfalls auf negative Pathosformeln zuriickgegriffen
wird, um sowohl die napoleonische Herrschaft iiber Preulen und Deutschland
als auch die franzdsischen Truppen selbst zu beschreiben. Somit wird dem gedu-
Berten Patriotismus auch offensichtlich ein heroisches Element inhérent, da
er sich nicht nur auf das heroische Aktionsfeld des Befreiens richtet, sondern
zugleich auch die moralisch-tugendhafte Uberlegenheit eines méglichen, wenn
nicht sogar gewiinschten Kampfes fiir ein hoheres Gut - das Vaterland - impli-

45

Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 17.
46

Ebd., S. 15: ,Die franzdsische Armee, als sie 1812 nach Ruflland zog, war eine so glinzende,
wie die Welt sie wohl nicht oft erblickt hat; aber ich hatte ihr nicht angehdren mogen; ich
gedachte der Kolberger Belagerung und hafite die Franzosen. Und: ,Die Ostpreuflen hatte
keine Sympathie fiir den grofien Franzosenkaiser und seine Streiter; ich als Pommer und Kol-
berger wahrhaftig erst recht nicht.*
47 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 433.
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ziert. Hinzu kommt die Bereitschaft zum Selbstopfer, die Bereitschaft, das eigene
Leben fiir das Vaterland und die Freiheit zu lassen, welche ebenfalls stark heroi-
sche Tone evoziert (siehe hierzu genauer noch die folgenden Unterkapitel).

Ausschlaggebend fiir diesen in den Selbstzeugnissen mit Begeisterung
beschriebenen Kriegseinsatz war hier die Verbindung der patriotischen Haltung
mit einem (nationalen) Pflichtgefiihl in Bezug auf den militdrischen Einsatz.
Genau wie wihrend der Franzosischen Revolution sollte die Armee der Biir-
gersoldaten, wie sie in der Propaganda beschrieben wurde, sozial nicht nur die
Zusammensetzung der Bevolkerung reflektieren, sondern auch zu einer stérke-
ren Identifizierung der Soldaten mit der Bevolkerung fiihren. Der Militardienst
wurde dadurch zu einem Ausdruck der Staatsbiirgerschaft, etwas, das in den
Armeen des Ancien Régime so nicht der Fall gewesen war. Zugleich wurde er
aber auch zu einer biirgerlichen Pflicht, die junge Franzosen bzw. Preuf3en erfiil-
len mussten, um im Gegenzug die von der Revolution oder der patriotischen
Elite und ihrer Propaganda versprochenen Rechte und Freiheiten als Biirger zu
erhalten.®® Dieses militdrische Pflichtgefithl und die Kampfesmotivation, die
zwar in fritheren Kriegen auch vorhanden sein konnten, doch entweder eher an
den Monarchen oder an den Soldatenstatus selbst gebunden waren (siehe hierzu
Kapitel 4), erhielten durch die patriotische Aufladung einen zusitzlich heroi-
schen Charakter. Anhand einer Form von boundary work tritt dieser deutlich
zu Tage: Die Soldaten tun nicht nur auf hochst heroisch-kriegerische Art ihre
Pflicht, weil es ihnen so befohlen wurde, sondern sie tun es erstens aus freien
Stiicken und zweitens aufgrund der hchstméglich positiv bewerteten Uberzeu-
gung. Damit kénnen sie sich in ihrer Darstellung nicht nur von Soldaten aus
fritheren, weniger ideologisch gefiihrten Kriegen, sondern auch von den Geg-
nern des aktuellen Krieges und sogar von den eigenen Kameraden mit niederer
Gesinnung abgrenzen.

Diese Entwicklung wurde gerade auch auf deutscher Seite in den bellizisti-
schen Diskursen im Laufe des 19. Jahrhunderts verstarkt: Die Versprechungen
politischer Teilhabe, die der preulische Monarch 1813 mit seinem Aufruf An
mein Volk zumindest in den Augen des Biirgertums gemacht hatte, wurden zwar
wiahrend der Restauration nicht umgesetzt, doch gerade die Enttauschung fiithrte
beim Biirgertum zu einer ,Kryptopolitisierung® des bellizistischen Diskurses.*
Sowohl Kriegserinnerungen als auch Kriegsdeutungen erfiillten eine quasi kom-
pensatorische Funktion und in ihnen wurden immer wieder nationalpolitische
Erwartungen und politische Deutungselemente kommuniziert - sei es in Kriegs-
darstellungen, in der Militarwissenschaft oder auch in den Diskussionen um die

48 Vgl. Alan Forrest: Citizenship and Masculinity. The Revolutionary Citizen-Soldier and his

Legacy, in: Stefan Dudink / Karen Hagemann (Hg.): Representing Masculinity. Male Citizen-
ship in Modern Western Culture, New York 2007, S. 111-130, hier S. 111-112.
49 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 425.
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Militarverfassung.’® Gerade frithliberale Publizisten ,verkniipften die Aneignung
der Kriegserfahrungen mit staatsbiirgerlichen Erwartungen®>' Wo die Solda-
ten der stehenden Heere in der Tradition des Ancien Régime nur angeworbene
Soldner mit lediglich feudalen Dienstpflichten seien, kimpften Nationalstreiter
der Nationalmiliz, Nationalwehr oder Landwehr als freie Biirger eines Staa-
tes und zogen somit aufgrund ihrer ,politisch garantierten Teilhaberechte am
Gemeinwesen® und fiir dessen Verteidigung in den Krieg.>? Fiir die biirgerliche
Bildungselite gehorte damit zum Ideal des emanzipierten Staatsbiirgers die
Pflicht zur Verteidigung sowohl gegen innere als auch duflere Gefahren.

Diese Ideen setzten sich in den Jahrzehnten nach der Restauration fort und
verdichteten sich sogar zu einer Deutung des Krieges als Mittel des universel-
len historischen Fortschritts, der biirgerlichen Zivilisation und menschlicher
Tugenden,* in der das Biirgertum stetig nationalpolitische und konstitutionelle
Erwartungen artikulierte.>> Erkennbar wurde dies z. B. an der diskursgeschicht-
lichen Karriere des Begriffes Volk in Waffen, welcher in den Jahrzehnten nach
1815 immer wieder in Debatten um die Militir- und Heeresverfassung oder
allgemeinen Diskussionen zu Kriegsdeutungen auffillt. Dabei ging die Formu-
lierung urspriinglich auf die Idealisierung des preufliischen Heeres aus der Erin-
nerung der antinapoleonischen Kriege zuriick.”® Auch in den 1860ern blieben
die Diskussionen um die Beteiligung des Volkes - sei es durch den Einsatz von
Biirgerwehren oder Nationalmilizen - virulent. Das zeigte sich nicht nur an den
heftigen Reaktionen der biirgerlichen Vertreter im Rahmen des Heereskonflik-
tes, welcher sich letztlich sogar zum Verfassungskonflikt in Preuflen ausweitete,
sondern auch an den stetigen Forderungen nach Volksbewaffnung und Volksheer
sowie der Beliebtheit von Turn- und Schiitzenvereinen und Jugendwehren als
paramilitarischen Ausbildungsstitten, in denen das Biirgertum die Vorbereitung
und Mobilmachung der Biirger fiir kommende Kriege empfahl.>”

Vor diesem Hintergrund verwundert es nicht, dass biirgerliche Autoren wie
Lietzmann, die diese Diskussionen jahrelang bzw. sogar jahrzehntelang mitver-
folgen konnten, gerade die heroische Qualitit des vaterldndischen oder auch
nationalen Pflichtgefiihls in ihren militdrischen Selbstzeugnissen hervorhoben -
galten sie doch als Ursprung der Reprisentation des im Kriegsdienst legitimier-
ten emanzipierten Staatsbiirgers der (frith)liberalen Erwartungshorizonte und

30 Vgl. ebd., S. 425-426.

1 Ebd., S. 430.

52 Ebd,, S.431.

33 Vgl.ebd., S. 431.

54 Vgl. ebd., S. 432, S. 439.

55 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 432.

6 Vgl. ebd.

57 Vgl. Becker: Bilder, S.99, S.102, S. 114, S. 144-147. Gerade den Jugendwehren standen die
konservativen Regierungen recht skeptisch gegeniiber und in Bayern wurden sie sogar ver-
boten, da militdrische Aktivititen auflerhalb der regularen Verbénde nicht geduldet wurden.
Vgl. ebd., S. 147.
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erfiillten somit eine exemplarische Rolle im Kampf des Biirgertums fiir politi-
sche Teilhabe an der Nation.

Doch waren patriotische Gefiihle nicht nur auf preuflischer Seite und bei
den Freiwilligenregimentern prasent. Auch deutsche Soldaten, die auf der Seite
Frankreichs kdmpften, legten in ihrer heroischen Selbstdarstellung patriotische
Ziige an den Tag. Hier scheinen vor allem die Bayern eine enge Bindung zu ihrem
Vaterland gehegt zu haben. Der Soldat Biittner, der direkt am Anfang des Russ-
landfeldzuges in Gefangenschaft gerit, betont mehrmals in seinem Selbstzeugnis
von 1823 explizit seine Treue und Loyalitdt zur bayerischen Heimat und zum
Konig und lehnt entriistet das Angebot eines deutschen Offiziers ab, gegen gutes
Geld und um der Gefangenschaft zu entgehen, in den Dienst der englisch-deut-
schen Legion zu treten: ,Dief$ lehnten wir eingedenk unserer Pflichten ab, und
ich erwiederte nur: ,dafy wir lieber sterben, als der Fahne unseres Konigs und
Vaterlandes abschworen und gegen unseren Konig kimpfen wiirden.“>® Obwohl
Biittner mit 17 Jahren zum Armeedienst gezogen wurde, er also nicht freiwillig in
den Krieg eingetreten war, dndert dies nichts an seiner Loyalitat und seinem pat-
riotischen Pflichtgefiihl als Soldat gegeniiber seinem Ko6nig und Vaterland. Vor
allem erméglicht ihm die Betonung seines Patriotismus auch, an heroische Dar-
stellungsmuster anzukniipfen. Denn bedingungslose Bereitschaft zum Selbstop-
fer fiir das Vaterland und den Monarchen sowie sein Pflicht- und Dienstgefiihl,
welche gleichsam als Folge seiner patriotischen Gefiihle und Loyalitét in Erschei-
nung treten, bildeten eine wichtige Qualitdt des militarischen Heldentums, die
sich im Zuge des Diskurses um die Biirgersoldaten der Franzdsischen Revolution
herausgebildet hatte und von deutscher Seite iibernommen worden war.>

Biittners patriotische Aussagen sind jedoch mit Vorsicht zu betrachten. Er
schreibt sein Selbstzeugnis explizit an die Obrigkeit gerichtet, da er wahrend des
Russlandfeldzuges verwundet wurde und es ihm aufgrund dieser Verletzung in
Friedenszeiten schwerfillt, eine Anstellung zu finden. Er bittet die Adressaten
seines Zeugnisses um eine moderate Anstellung im bayerischen Staatsdienst,
um seine Familie erndhren zu konnen, welche ihm dann auch gewéhrt wird.
Da gerade zu dem Zeitpunkt, als Biittner seine Memoiren verfasst, in Bayern
die Frage des soldatischen Eides auf die neue Verfassung diskutiert und in regie-
rungsnahen Stellungnahmen die Notwendigkeit des militarischen Gehorsams
gegeniiber dem Fiirsten betont wurde, ja sogar in Bezug auf den Soldatenstand
und seine Pflichten die Symbolisierung des Vaterlands primér im Fiirsten selbst
hervorgehoben wurde,*® verwundern Biittners Heroisierungsnarrative angesichts
des adressierten Lesepublikums nicht. Dennoch bilden seine Darstellungen
einen interessanten Einblick in die in militarischen Selbstzeugnissen verwen-

58 Biittner: Schicksale, S. 6.

9 Die folgenden Unterkapitel untersuchen noch einmal genauer den Zusammenhang zwischen
Selbstopfer, Patriotismus und Heroisierung.

60 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 423.
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deten narrativen Strategien und Deutungsmuster: Patriotismus und Treue zum
Monarchen und Vaterland waren im Laufe des 19. Jahrhunderts auch abseits der
preuflisch-nationalen Kriegsdeutung offenbar zu bezeichnenden Charakteristika
des soldatischen Heldenbildes geworden, auf die Militdrs bei ihrer Selbstdarstel-
lung zuriickgriften.

Auch der Infanterist Joseph Deifel hegt offenbar tief patriotische Gefiihle fiir
sein Heimatland. So lehnt er die Aufopferung der bayerischen Truppen fiir die
Ziele Napoleons ab und kritisiert nicht nur das Elend, das sie im Russlandfeld-
zug erleben mussten, sondern ihre verheerende Niederlage ist fiir Deifel eine
Schande fiir Bayern und sein Militir - eine Schande, die sein Vaterland nicht
hitte ertragen miissen, hitte es nicht auf Seiten Napoleons gekampft.®* So kri-
tisiert er zwar indirekt den bayerischen Konig fiir seine Bereitschaft, sich mit
Frankreich zu verbiinden und Soldaten fiir die Kriegsziele des franzdsischen Kai-
sers einzusetzen, doch tut er dies offenbar nur aus Treue zu seinem Vaterland,
dessen Ehre und Ruf er durch den Russlandfeldzug in Gefahr sieht. Damit unter-
scheidet sich Deifels Patriotismus etwas von der patriotischen Haltung Biittners,
der seine Loyalitdt nicht nur auf das bayerische Vaterland, sondern auch direkt
auf den Monarchen ausrichtet. Deifels patriotische Gesinnung scheint dagegen
in erster Linie der bayerischen Nation und seiner Bevilkerung zu gelten.

Dies wird auch deutlich, als er von der patriotischen Haltung der bayerischen
Truppen im Russlandfeldzug berichtet. Er verbindet diese direkt mit dem Kampf-
einsatz. Als die bayerischen Truppen eine Schlacht gegen die Russen schlagen,
erzahlt er: , Alles schrie: ,Das wir eine Schande fiir uns Baiern, wenn wir zuriick-
gehen. Die dummen Russen sind ja schon davon. Auf lafit uns ihnen nach!*“¢
Und als die Situation brenzlig wird, geben die bayerischen Truppe nicht nach,
sondern motivieren sich gleichsam durch ihre Identifikation mit dem Vater-
land: ,Thorn wird belagert und beschossen auf das Scharfste. Wir schmolzen
zusammen auf eine (sic!) kleines Hauflein, 700 Mann, und doch gaben wir nicht
nach, wir sind Baiern.“®® Interessant ist hierbei nicht nur, dass Joseph Deifel den
Mut, die Kampfbereitschaft und das Durchhaltevermégen - klassische heroische
Beschreibungen des militdrischen Einsatzes, wie sie in Kapitel 1 besprochen
wurden - auf die geographische Herkunft des Regimentes bezieht, sondern auch,
dass er die heroische Zuschreibung auf die gesamten Soldaten des Regimentes,
also auf die Gruppe, anwendet und nicht nur auf sich selbst und seine eigenen
Handlungen. Der beherzte Einsatz der Truppen (und auch sein eigener) wird
motiviert durch die patriotische Haltung des gesamten Regimentes. So wird
nicht nur eine duflerst offensichtliche Verbindung zwischen den militarisch-

61 Deifel: Mit Napoleon, S. 55: ,Uralte baierische Ehre muf zu Staub und Aschen werden hier
in dem 6den wilden kalten Norden. Und durch wem? Ich sage: durch Stolz und Herrschsucht
fremder Nation.*

62 Ebd., S.74.

6> Ebd,,S.75.
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heroischen Qualititen und der loyalen, patriotischen Disposition hergestellt,
sondern letztere wird gleichsam auch zu einem typischen Merkmal der Heroi-
sierung von Militdrs. Sie wird auf deutscher Seite, genau wie die anderen krie-
gerischen Qualititen Mut, Standhaftigkeit, tibermenschlicher Einsatz, im Laufe
des 19. Jahrhunderts zu einem Basischarakteristikum des heroisch-militarischen
Leitbildes.

Dabei verwundert es nicht, dass gerade bayerische Selbstzeugnisse, die einige
Jahrzehnte nach der Kriegsteilnahme verfasst wurden, diese heroisch-milita-
rischen Deutungsmuster aufgreifen. Denn zum einen hatte der katastrophale
Russlandfeldzug dort zur Bildung einer ,exklusiven Schicksals- und Erinne-
rungsgemeinschaft“ gefiihrt, die eigene Gedenk- und Erinnerungsveranstaltung
organisierte, an welchen beispielsweise Veteranen, die zwar in den Napoleoni-
schen Kriegen gekdmpft, aber nicht am Russlandfeldzug teilgenommen hatten,
ausgeschlossen blieben.®> Zum anderen hatte Bayern direkt am Anfang in seiner
Zeit als Rheinbundstaat eine intensive Politik der Identitdtsstiftung betrieben,
die mit Hilfe von Geschichtsbildern und Erinnerungszeichen zum Aufbau einer
bayerisch-nationalen Identitdt und gerade in den neubayerischen Territorien zu
einer reibungslosen Integration in den bayerischen Staat fithren sollte.®® Diese
wurde nicht zuletzt auch auf den neuen Konig ausgerichtet. Schlussendlich fun-
gierte aber gerade auch das Militdr als bayerisches-nationales Integrationssym-
bol: Militdrparaden, Siegesfeiern fiir die zuriickkehrenden Truppen oder die
Entstehung einer patriotischen Wohltitigkeit, welche sich in grofiziigigen Spen-
denaktionen der Bevolkerung fiir das Militdr und seine Veteranen zeigte, fiihrten
zur Bildung eines bayerischen Gemeinschaftsbewusstseins und Zusammengeho-
rigkeitsgefiihls.®” Diese boten die Basis, auf welcher sich die loyale Vaterlandsrhe-
torik der Militdr- und Erinnerungskultur bildet, die ,von der Glorifizierung des
Krieges tiber die Heroisierung des Kampfes bis hin zur Vorstellung des Kriegsto-
des als Opfer auf dem Altar des Vaterlandes“ ein reiches Deutungsangebot von
stark auf den bayerischen Patriotismus ausgerichteten heroisch-militdrischen
Leitbildern lieferte.®® Diese heroisch-militarischen Deutungsmuster wurden in
den Jahrzehnten nach den Befreiungskriegen noch verstarkt durch die Erinne-
rungspolitik des bayerischen Konigs, welcher den Russlandfeldzug als Auftakt
der Befreiungskriege inszenierte, um so eine deutsch-nationale, antifranzdsische
Traditionslinie der bayerischen Geschichte zu etablieren - ungeachtet der Tat-
sache, dass Bayern in Russland noch auf Seiten Frankreichs gekampft hatte. In

64 Planert: Mythos, S. 625.

65 Selbst Veteranen, die als Ersatztruppen nach Russland gekommen waren, wurden von diesen
Veranstaltungen ausgeschlossenVgl. ebd.

6 Vgl ebd., S. 535-537.

67 Ebd., S. 538-541.

68 Ebd.,, S. 543.

® Vgl.ebd., S., 534-544. Siche auch Murken: Bayerische Soldaten, S.107-109, S.131-135,
S.161-186.
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dieser konstruierten und teleologisch anmutenden Geschichtsdeutung wurden
vor allem die Treue der bayerischen Soldaten zur bayerischen Monarchie und
ihr Opfer fiir die Befreiung des Vaterlandes — welches wihrend des Russlandfeld-
zuges 1812 fiir Bayern als Verbiindeter Frankreichs ganz offensichtlich nicht das
Kriegsziel gewesen war — hochgehalten.”

Ordnet man die Selbstzeugnisse von Soldaten wie Biittner und Deifel, wel-
che beide Veteranen des Russlandfeldzuges waren, in diesen kulturell-politischen
Kontext ein, wird zum einen deutlich, dass sie als Teil einer spezifisch definierten
Schicksalsgemeinschaft eventuell ihre patriotisch-heroische Haltung und Hand-
lungen verstdrkt hervorheben, um sich von den anderen bayerischen Soldaten
der Napoleonischen Kriege abzuheben und so die Exzeptionalitit ebenso wie
die Heftigkeit ihrer Kriegserfahrung zu betonen. Dadurch kénnen sie wiederum
ihren Forderungen nach Heroisierung bzw. nach Anerkennung ihrer Selbstheroi-
sierung, welche in ihren Selbstdarstellungen deutlich zu Tage tritt, mehr Gewicht
verleihen. Zum anderen fllt auf, dass heroische Deutungsmuster sowohl aus
der zeitgendssischen, propagandistischen Integrations- und Identitétsstiftungs-
politik als auch aus der offiziésen Erinnerungskultur der Nachkriegszeit von
Soldaten in ihren Selbstzeugnissen zum Teil ibernommen werden. Allerdings
lassen sich hier Unterschiede erkennen zwischen dem Zeugnis, welches Anfang
des 19. Jahrhunderts, ungefahr 10 Jahre nach dem Russlandfeldzug, entstand,
und dem Zeugnis, das in der Jahrhundertmitte, 50 Jahre nach Kriegsteilnahme,
verfasst wurde. Wiahrend Biittner seinen Patriotismus und seine Kampfbereit-
schaft auf den bayerischen Konig ausrichtet, betont Deifel den Kriegseinsatz fiir
das Vaterland und die Nation. Deifel hat zwar vor dem Verfassen seines Selbst-
zeugnisses die jahrzehntelangen Umdeutungen des Russlandfeldzuges gemaf3
der linearen, deutschnationalen Geschichtsdeutung der bayerischen Monarchie
miterlebt, aber gerade diese nimmt er nicht einfach so an, sondern betont, dass
er sein Selbstzeugnis verfasse, um die {iber die Jahre falsch dargestellten Ereig-
nisse nun korrekt wiederzugeben.” Es ist nicht ganz klar, welchem sozialpoliti-
schen Lager Deifel nahestand, zumindest aber wird deutlich, dass er sich gegen
die Deutung und Erinnerungskultur des konservativ-monarchischen Lagers
wendet. Trotz Bemithungen der bayerischen Regierung, mit Hilfe ihrer Kriegs-
deutungen die Napoleonischen Kriege in eine historische Traditionslinie einzu-
betten, welche die monarchische Herrschaft legitimieren sollte, gab es durchaus
noch andere, konkurrierende Interpretationen. Deifels Selbstzeugnis ist nur ein
Beleg dafiir, dass die Geschichtsdeutungen der Regierungen nicht unangefoch-
ten geblieben und damit auch, dass die Heroisierungsstrategien der Monarchie,
die in einem Top-down-Prozess an die Veteranen der Napoleonischen Kriege
herangetragen wurde, nicht kommentarlos {ibernommen wurden. Im Gegen-
teil: Die ehemaligen Kriegsteilnehmer bemiihten sich, ihre eigenen heroischen

70 Vgl. ebd., S. 626-630.
71 Deifel: Mit Napoleon, S. 31.
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Narrative in ihren Erinnerungen zu verbreiten und setzten diese den offiziellen
und offiziosen Heroisierungsformeln zuweilen sogar diametral entgegen. Dabei
werden sie auf die eigene Person, die individuellen Kriegserfahrungen und even-
tuelle personliche Forderungen und Wiinsche zugeschnitten. Die Entwicklung
und Festigung heroisch-militarischer Leitbilder und ihres heroischen Merkmals
des Patriotismus im Laufe des 19. Jahrhunderts gehen also auf eine Mischung
aus Heroisierungs- und Umdeutungsprozessen von oben, sprich der Obrigkeit,
bestehend aus den Regierungen und militdrischen Autoritdten, und von unten,
also den Soldaten und Veteranen ohne direkte politische Machtposition, hervor.

3.2 Patriotismus, Selbstopfer und Heldentod

Verwundungen und Verletzungen gehorten und gehdren immer noch zum Alltag
des Krieges. Dies hangt mit der eigentlichen Funktion von Krieg zusammen: Das
Ziel der Kriegsfithrung ist es, unabhiangig davon, was die spezifischen Kriegsziele
sind, die gegnerischen Truppen oder Feinde zu besiegen. Das Besiegen von feind-
lichen Truppen erfolgt meist durch das Ausschalten dieser - sprich indem sie ver-
letzt und damit dienstunfahig gemacht oder gar getotet werden. Die Vernichtung
des Gegners oder die Schwichung seiner Armee bis zur Kriegsunfahigkeit ist
oftmals die Voraussetzung, die am Ende iiber Sieg oder Niederlage des Kriegszu-
ges entscheidet. Soldaten mussten also erwarten, wiahrend des Feldzuges getotet
oder verwundet zu werden. Thre Aufgabe bestand darin, auf dem Schlachtfeld
zu kampfen, die gegnerischen Soldaten zu téten, zu verletzen oder selbst getotet
und/oder verwundet zu werden.”? Als Militar vor allem der unteren Rénge eine
Schlacht und insbesondere einen Krieg unversehrt zu tiberstehen, ist oftmals
unwahrscheinlich. Dies gilt insbesondere fiir die vormodernen Kriege, bei der
die Militartechnik Gefechte und Angriffe aus sicherer Distanz, wie sie heutzutage
beispielsweise mit Kriegsdrohnen erfolgen, nicht ermdéglichte.”

Das Risiko der korperlichen (und seelischen) Versehrtheit bestand auf vormo-
dernen Kriegsschaupldtzen jedoch nicht nur in der eigentlichen Schlacht, son-
dern Soldaten mussten auch damit rechnen, beim Riickzug, auf Patrouille und
Erkundungsmissionen, bei der Lebensmittelbeschaffung oder auf dem Marsch
durch feindliche Truppen angegriftfen zu werden. Hinzu kamen die noch man-
gelnde (feld-)arztliche Versorgung in den Lazaretten sowie die Strapazen durch
Hunger, Wetter, Mirsche, Gefangenschaft und Krankheiten, die die Uberlebens-
chancen zusitzlich verringerten.”* Obwohl diese Umstdnde seit Jahrhunderten

72 Vgl. Ulrich Bréckling: Drohnen und Helden, in: Achim Aurnhammer / Ulrich Bréckling (Hg.):
Vom Weihegefaf! zur Drohne. Kulturen des Heroischen und ihre Objekte (Helden - Heroisie-
rungen - Heroismen 4), Wiirzburg 2016, S. 290-301, hier S. 295-297.

73 Vgl. ebd.

74 Vgl. Marian Fiissel: Ungesehenes Leid? Tod und Verwundung auf den Schlachtfeldern des
18. Jahrhunderts, in: Historische Anthropologie 68.1, 1993, S. 30-53.
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ein zentrales Element des Soldatenlebens und des Krieges an sich waren, scheint
ab der Mitte des 18. Jahrhunderts ein Wandel in der Darstellung und der Bedeu-
tungszumessung von Kriegsverletzungen und Soldatentod erfolgt zu sein. Lite-
rarische, medizinische und philosophische Entwicklungen fiithrten zu einer
neuen Wahrnehmung des Korpers und der Sinneseindriicke, die bedeutenden
Niederschlag in der Militarkultur fanden und eine neue Sicht auf die Militér-
und Kriegserfahrung er6ffneten. Dies fithrte nicht nur zu neuen narrativen Dar-
stellungsmustern in militdrischen Selbstzeugnissen, sondern warf auch ein neues
Licht auf soldatischen Patriotismus und veranderte schlussendlich auch die Vor-
stellungen vom militdrischen Heldentum. In diesem Unterkapitel soll die Verbin-
dung zwischen Tod, Verletzung, Patriotismus und Heroisierung im militdrischen
Kontext untersucht werden. Wie werden Tod und Verletzungen von den Militars
in ihren Selbstzeugnissen narrativ dargestellt und welche Rolle nehmen sie im
Heroisierungsprozess ein? Welche Deutungen von Patriotismus gehen daraus
hervor? Der erste Teil konzentriert sich auf Verwundungen und den Tod auf dem
Schlachtfeld bzw. im Kampfgeschehen. In einem zweiten Teil werden dann die
korperlichen Strapazen, die oftmals mit Leiden und Ertragen in Verbindungen
gebracht werden, in den Blick genommen, anhand welcher sich die soldatische
Selbstdarstellung nicht zuletzt dem Martyrertum annahert.

3.2.1 Verletzungen, Verwundungen und Patriotismus

Ein erster Blick auf militdrische Selbstzeugnisse von der Mitte des 18. bis ins
19. Jahrhundert zeigt, dass die Autoren anders mit der Darstellung von Tod und
Verwundung umgehen als noch in den Jahrhunderten davor. Nicht nur, dass Ver-
letzungen haufiger erwdhnt werden, sie werden auch detaillierter geschildert und
sind Grund fiir nachdenkliche Anmerkungen. So erzahlt der Reichsritter Gotz
von Berlichingen im 16. Jahrhundert in seinen Aufzeichnungen vom Verlust sei-
ner Schwerthand recht knapp und ohne viel Reflexion. Auch die Erwahnung von
Schmerzen und damit verbundenen Emotionen treten im Text eher hinter ein
Gefiihl des Missmuts zuriick — und zwar Missmut iiber ein mogliches Ende sei-
ner Titigkeit als ,Kriegsmann“’>. Zweihundert Jahre spater widmen militarische
Autoren ihren im Kampf erlittenen Verletzungen dagegen mehr Aufmerksamkeit
in ihren Darstellungen.” Ernst von Barsewisch beispielsweise beschreibt, wie er
wihrend des Siebenjéhrigen Krieges angeschossen wird und die sich daraus fiir
ihn ergebenden Folgen detailliert auf mehreren Seiten. Er wird direkt am Anfang
einer Schlacht schwer verletzt,”” liegt anschliefSend fast eine Stunde verwundet
auf dem Boden, bis ein Tambour ihn findet. Obwohl von Barsewisch bei seinen

75 Gétz von Berlichingen: Lebensbeschreibung des Herrn Gétz von Berlichingen. Abdruck der
Original-Ausgabe von Steigerwald, Niirnberg 1731, Halle 1886, S. 32-33.

76 Vgl. Harari: The Ultimate Experience, S. 67-69.

77 Vgl. von Barsewisch: Von Rossbach, S. 40.
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aus der Retrospektive geschrieben Erinnerungen genaue medizinische Angaben
zu seiner Schussverletzung macht, ist er in dem Moment selbst so verwirrt und
unter Schock, dass ihm nicht genau bewusst ist, was ihm eigentlich fehlt. Erst als
der Tambour ihm authilft, um ihn aus der Schussweite der feindlichen Truppen
zu bringen, wird ihm klar, wie schwer verletzt er ist, denn ,[iJndem er mich auf-
richtete, stiirzte mir das Blut haufenweise aus dem Halse und nun fiel ich von
neuem nieder”® Das Verlassen der Gefahrenzone selbst gestaltet sich darauf-
hin recht schwierig, da sie weiterhin unter Beschuss stehen und Barsewisch sich
zusitzlich einen Streifschuss an der Wade einfangt.”

Nachdem sie in einem Landhaus in Sicherheit ankommen, erhalt von Barse-
wisch die nétige medizinische Behandlung, doch sein Leidensweg ist noch nicht
zu Ende, denn die feindlichen Truppen riicken an und er muss, gemeinsam mit
einem Kameraden, der ebenfalls verletzt ist und im Landhaus verbunden wird,
abermals fliehen. Diese Flucht auf dem Pferderiicken gestaltet sich fiir ihn duflert
schmerzhaft. Zum Schluss wird er von einem gefangenen feindlichen Feldscher
operiert.® Diese Operation, bei der die Kugel entfernt wird, beschreibt von Barse-
wisch iiber eine ganze Seite lang und erwéhnt alle moglichen Details genau - von
dem schlechten und stumpfen Federmesser, das der Feldscher benutzen muss, da
ihm seine chirurgischen Instrumente gestohlen worden sind, iiber die Zahl der
Schnitte, die gesetzt werden miissen, um die Kugel zu entfernen (10-12 Schnitte)
bis zum anschlieflenden Aderlass, der nach den medizinischen Kenntnissen der
Epoche als bestmogliche Vorbeugung gegen Wundfieber betrachtet wurde. Die
Kugel selbst behilt von Barsewisch anschliefSend als Andenken.®!

Von Barsewischs Beschreibung seiner Verwundung ist aufgrund vieler Punkte
recht bemerkenswert. Nicht nur, dass sie ungewohnlich lang ausgefithrt wird,
sie wird auch bis ins kleinste Detail beschreiben. Er schildert genauestens, wie
es zur Verletzung kam, gibt entsprechende medizinische Beschreibungen der
Wunde und berichtet, wie sie anschlieflend chirurgisch behandelt wurde. Vor
allem aber spricht er auch deutlich von den Schmerzen, die die Verletzung ihm
verursacht hat. Er scheut sich nicht, zu erzéhlen, wie sehr er darunter gelitten
hat und dass die Wunde ihn korperlich sehr einschrankte und bezeichnet sich
selbst als ,,sehr unbehilflich®®? Seine Darstellung mag auf den ersten Blick nicht
besonders militdrisch oder gar heroisch anmuten, erinnert sie doch eher an
einen gebrechlichen Pflegebediirftigen als an einen jungen, dynamischen Offi-
zier. Doch ein genauerer Blick auf den kulturellen Kontext der Entstehungszeit

78 Ebd., S. 49.

79 Vgl. ebd., S. 49.

80 Auch die Verletzung seines Kameraden beschreibt von Barsewisch detailliert. Der Leutnant
aus dem Regiment von Kreckwitz, ,welcher an der linken Lende im dicken Fleisch einen Streif-
schufl durch eine Canonen Kugel dergestalt erhalten hatte, dafl das Fleisch bis auf den Kno-
chen vollig davon geldst war®, wird vor ihm verbunden. Ebd. S. 49-50.

81 vgl. ebd., S. 51-52.

82 Vgl. von Barsewisch: Von Rossbach, S. 50.
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des Selbstzeugnisses (Ende des 18. Jahrhunderts) ldsst von Barsewischs intensive
Auseinandersetzung mit seiner Verwundung auf dem Schlachtfeld nicht ganz so
ungewohnlich erscheinen.

Seit der Mitte des 18. Jahrhunderts hatten philosophische, medizinische und
literarische Entwicklungen dazu gefiihrt, dass insbesondere Mitglieder der hohe-
ren Gesellschaftskreise sich stirker mit ihrem Korper und ihren Empfindungen
beschiftigten. Vor allem die Ideen, welche sich mit der Verbindung von korper-
lichen Erfahrungen und Wissenserwerb beschaftigten, gewannen um 1750 an
Konjunktur.?3 Die bedeutendste war hierbei wohl der Kult der Empfindsamkeit
oder sensibilité, der in ganz Europa rege Verbreitung und Eingang in alle Diszi-
plinen fand, seien es Literatur, Philosophie, Religion oder Medizin — nicht zuletzt
deswegen, weil viele der Autoren, die die Thesen zur Empfindsambkeit vertra-
ten, in mehreren Bereichen tatig waren.* In der Philosophie nahm der Kult der
Empfindsambkeit die Gestalt des Sensualismus (sensationism) an, der vor allem
in Frankreich und Grof3britannien an Einfluss gewann.?> Wéhrend die Ideen des
Sensualismus eher intellektueller Natur und einem kleineren Kreis an Gelehrten
und Philosophen zugénglich waren, halfen sie doch, den Kult der Empfindsam-
keit zu einer populiren Version dieser Uberlegungen werden zu lassen und damit
weiteren Gesellschaftskreisen zugénglich zu machen. Empfindsambkeit oder sensi-
bilité wurde in Europa und in Nordamerika zu einer regelrechten Mode: Korper-
liche Erfahrungen und die dadurch generierten Emotionen und Gefiihle wurden
zu einem Fokus des alltdglichen Lebens. Zwar wurden Gefiihle schon in friihe-
ren Jahrhunderten als Ursprung korperlicher Empfindungen gedeutet, doch wur-
den sie den reinen Uberlegungen, die im Geist entstiinden, untergeordnet. Die

83 Einen ersten Anfang hatte Julian Offray de la Mettrie mit seiner Schrift L’homme-machine
(1747) gemacht. In diesen auf seinen Erfahrungen als Militirarzt basierenden Uberlegun-
gen lehnte er die cartesianische Zweiteilung von Geist und Korper ab. Er ging sogar so weit,
die Existenz der Seele oder des Geistes ganz zu verneinen und behauptete, dass Denken und
Fiihlen alleine von der Materie gemacht wiirden, wenn diese — dhnlich wie der Aufbau einer
Maschine - in der richtigen Ordnung organisiert und strukturiert sei. Das Denken und Fiih-
len sei dementsprechend das Resultat der materiellen Kondition des Kérpers und folglich alle
menschlichen Gedanken und Empfindungen dementsprechend materiellen Ursprungs, quasi
korperliche Reaktionen. Dies bedeute auch, dass Wahrheit und Kenntnisse nur durch direkte
korperliche Erfahrungen moglich seien und dass schwierige korperliche Umstidnde wie bei-
spielsweise ein Kriegserlebnis das Denken beeinflussten. Vgl. Harari: The Ultimate Experience,
S. 129-134. Zwar war La Mettries Theorie Zeitgenossen aufgrund seiner Verneinung der Seele
zu radikal und er musste mehrmals ins Exil gehen, doch bildeten seine Ideen die Grundlage
fiir die Entwicklung von kulturellen und philosophischen Stromungen, die den Korper und die
korperlichen Erfahrungen als zentrale Quelle von Wissen betrachteten.

Friedrich Schiller beispielsweise war nicht nur Dichter und Historiker, sondern auch als Feld-
arzt tatig.

Sie wurde u. a. von den der moral-sense-Schule des Earl of Shaftesbury und Francis Hutche-
son sowie den britischen Empiristen des 18. Jahrhunderts inspiriert. Die Vertreter des Sen-
sualismus wie beispielsweise der franzosische Philosoph Claude Adrien Helvétius stimmten
La Mettrie insoweit zu, dass alle Ideen und jedes Wissen eines Menschen das Ergebnis seiner
korperlichen Empfindungen seien. Jeder Gedanke sei somit auf eine Sinneserfahrung, eine
kérperliche Empfindung zuriickzufiihren. Vgl. Harari: The Ultimate Experience, S. 135.
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neue Interpretation des Kultes der Empfindsambkeit argumentierte jedoch, dass
Gefiihle als korperliche Empfindungen der eigentlich wahre Ursprung allen Wis-
sens und dementsprechend zentral fiir das Erlangen von Erkenntnis seien. Aus
diesem Grund sei ihnen ein hoherer Stellenwert beizumessen als intellektuellen
Spekulationen.®¢ Diese Uberzeugungen hatten auch Folgen fiir den Alltag: Der
Kult der Empfindsamkeit lehrte gleichsam, dass man aufgrund ihrer Bedeutung
fiir den Wissenserwerb genauestens auf seine korperlichen Empfindungen und
Gefiihle achten solle, um sich ihrem Einfluss bereitwillig zu 6ffnen und mog-
lichst viele Eindriicke, Erfahrungen, und damit Wissen zu erlangen.®” Dies fiihrte
dazu, dass auch das alltagliche Verhalten, die gesellschaftlichen Umgangsformen
und Verhaltensnormen von den Vorstellungen der sensibilité gepragt wurden.

Ordnet man also von Barsewischs Selbstzeugnis in diesen kulturellen Kontext
ein, verwundert es nicht, dass er in seinem Text so viel Platz auf die Darstellung
seiner korperlichen Versehrtheit verwendet hat. Als Adliger gehorte er einem
gesellschaftlichen Kreis an, in welchem der Kult der Empfindsamkeit dufSerst
populér war. Auch wenn er sich nicht unbedingt mit den theoretischen und intel-
lektuellen Implikationen des Sensualismus befasst haben muss, war er doch dem
Kult der Empfindsamkeit in den gesellschaftlichen Umgangsformen, der Litera-
tur und Dichtung begegnet, die eine adlige Ausbildung und Lebensweise beein-
flussten. Sein genauer Blick auf die korperlichen Empfindungen, allen voran die
genaue Beobachtung der Schmerzen und deren Einfluss auf seinen Handlungs-
spielraum, welcher durch diese Sinneseindriicke plétzlich verandert und stark
eingeschrankt wurde, mag fiir von Barsewisch zwar in dem Moment duflert
unangenehm gewesen sein. Im Nachhinein jedoch mag es ihm vielleicht auch als
eine lehrreiche Situation erschienen sein, die ihm Zugang zu neuem Wissen und
neuer Erkenntnis ermoglichte — auch wenn er nicht genau klarmacht, was er nun
aus dieser Erfahrung genau gelernt hatte. Seine narrative Darstellung entsprach
auf jeden Fall den literarischen Konventionen der Epoche, in welcher der Fokus
auf den Korper, seine Sinneseindriicke und Gefiihle einen besonderen Stellen-
wert innehatte.

Dieser kulturelle Kontext erklart, warum es fir von Barsewisch auch als Mili-
tar recht unproblematisch war, sein Leiden und seine Hilflosigkeit so detailliert
darzustellen. Dadurch, dass er den Vorfall iberlebte, waren sie namlich kein Zei-
chen von Schwiche. Ganz im Gegenteil: Fiir Mitglieder der gesellschaftlichen
Eliten bedeutete empfindsam zu sein bzw. {iber eine grofle Empfindsamkeit zu
verfiigen, einen Geist zu besitzen, welcher durch seine Umgebung und Ereig-
nisse leicht bewegt und stark beeinflusst wurde. Durch Sinneseindriicke und
Gefiihle beeinflussbar zu sein, erforderte Starke, sowohl mental als auch korper-
lich. Denn auf keinen Fall sollte man von diesen Erfahrungen iiberwaltigt wer-
den. Der Korper bzw. die Nerven und Fasern, wie es in der neuen medizinischen

86 vgl. ebd., S. 138.
87 Vgl. ebd., S. 140-141.
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Sprache hief3, die einen entscheidenden Einfluss auf die Entwicklung des Sen-
sualismus und des Kultes der Empfindsamkeit ausgeiibt hatte, miissten zugleich
schwach und stark sein, damit der Geist durch die Sinneserfahrungen pragsam
und formbar, aber ihnen nicht unterlegen war. Man solle die Welt in ihrer Ganz-
heit erfahren kénnen, doch noch im Stande bleiben, sie handhaben zu kénnen.
Sowohl der grobschldchtige Rohling als auch der schwichliche Weichling waren
verponte Figuren.38

Von Barsewisch ist zwar in dem Moment durch seinen Schmerz in seiner
korperlichen Verfassung geschwicht, doch er ertragt die Ereignisse und Emp-
findungen, und anstatt sich von ihnen {iberwiltigen zu lassen und aufzugeben,
versucht er jedes Mal auch unter widrigsten Umstédnden (unter extremem feind-
lichem Beschuss und kaum fahig, selbst mit Unterstiitzung auch nur zu gehen)
und unter grofiter Anstrengung (solch starke Schmerzen und korperliche Einge-
schranktheit, dass er kaum reiten kann), sein Leben zu retten und weiterzuma-
chen. Nur am Anfang, kurz nach Erhalt seiner Verletzung, ist er zu iiberwaltigt,
um alleine wieder auf die Beine zu kommen. Doch dieser Moment vergeht und
anschlieflend kdampft er sich verbissen durch, wohl darauf bedacht, die Sinnes-
eindriicke und Empfindungen seiner Situation genauestens wahrzunehmen und
zu registrieren. Dabei evoziert seine Darstellung nicht nur die heroisch-mili-
tarischen Qualititen des Durchhaltens in einer auflergewdhnlichen, gefahrli-
chen und eigentlich das Menschenmégliche iibersteigenden Situation, sondern
vor allem bleibt er auch bei der Darstellung seiner Erfahrungen im Endeffekt
dem militarischen Ideal des gefassten Offiziers verhaftet, dessen Aufgabe darin
bestand, selbst in chaotischen Situationen den Uberblick iiber das Schlachtge-
schehen zu behalten. Obwohl er eine fast todliche Verwundung erhalt und fiir
die restliche Schlacht ausféllt, unterbricht er die Beschreibung seines person-
lichen Schicksals (nachdem er zu Boden gefallen ist), um den Fort- und Aus-
gang der Schlacht zu schildern. So gewdhrleistet er die lineare Erzahlstruktur
und die Lesbarkeit des Textes und legt gegeniiber seinen Lesern Rechenschaft
ab, die, so seine Auffassung, ja seine Memoiren vor allem auch aufgrund der
militdrisch-geschichtlichen Ereignisse konsultieren.®® Erst nach einigen Seiten
kommt er wieder auf seine individuelle Erfahrung zu sprechen, wo er dann eben
tiber mehrere Seiten hinweg seine Verletzung und die Erfahrung der Todesnihe
behandelt. Dieses Einfiigen des weiteren Schlachtgeschehens signalisiert nicht
nur von Barsewischs militdrische Professionalitdt und das adlige Offiziersleitbild,
dem er sich verpflichtet fiihlt, sondern es macht deutlich, dass der Kult der Emp-
findsambkeit keine komplette Gegenbewegung zu den aufklarerischen Dogmen in
Bezug auf die Vormachtstellung der Vernunft war. Vielmehr bildete er eine Teil-
entwicklung der verschiedenen Stromungen der Aufkldrung, die hervorhob, dass

8 Die Ausfilhrungen in diesem Absatz folgen Harari: The Ultimate Experience, S. 140-141.
89 Vgl. von Barsewisch: Von Rossbach, S. 11-13.
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der aufgeklarte Mensch beides besitzen solle: Empfindsambkeit, sprich Gefiihl,
und Vernunft.

Von Barsewisch ist nicht der einzige Militédr, der sich mit Verletzungen und
Tod in seinem Selbstzeugnis auseinandersetzt, wenngleich seine Ausfithrungen
sich umfangreicher, detailreicher und reflektierter gestalten. Auch in den Jahr-
zehnten nach dem Hohepunkt des Sensualismus berichtet aufgrund der Hau-
figkeit der Kriegsverwundungen unter den Truppen fast jeder Militdr an einem
Punkt von seiner eigenen Versehrtheit, der Verwundung eines Kameraden oder
allgemein von den Verletzten und Toten auf dem Schlachtfeld. Wahrend in vielen
Fillen oft Schock, Trauer oder blofle Resignation Teil der Beschreibung sind,
gibt es auch Berichte, in denen ganz klar der heroische Charakter einer Kriegs-
verletzung hervorgehoben wird. Der Unteroffizier Gottschall, dessen mehrere
Tagebiicher umfassendes Selbstzeugnis seine Teilnahme am Russlandfeldzug
schildert, berichtet 1812 von verletzten preuflischen Soldaten:

Es gab keine Fourage; nur Mannschaften, die zum gréfiten Teil Kriippel waren; aber Muni-

tion. Die Verwundeten schwenkten ihre verstimmelten Arme und riefen: ,Die Preuflen

miissen siegen!‘ Es war bewunderungswiirdig, wie diese Krieger, denen zum Teil Arme und
Beine fehlten, sich in ihrem Blute walzten, noch zu solchen Ausrufen sich begeisterten.90

Obwohl die Soldaten hier schwer verletzt sind, halten sie dennoch an einem pat-
riotischen Eifer fest. Ihre extreme korperliche Versehrtheit — ihnen fehlen immer-
hin mehrere Korperteile, was sie nicht zuletzt zu Invaliden macht und fiir ihr
spateres ziviles Leben deutliche Probleme mit sich bringen kann - wird hinten-
angestellt und ihr wird zunichst weniger Bedeutung zugemessen. Was zéhlt, ist
der Sieg der preuflischen Truppen. Das eigene Leiden, das eigene Schicksal sind
in diesem grofien Zusammenhang angesichts des {ibergeordneten Kriegszieles
zweitrangig. Sie sind ein Opfer, das fiir die patriotische Sache, fiir das Vaterland
und seinen Sieg erbracht werden muss. Diese Aufopferung in Kombination mit
den patriotischen Gefiihlen weist dabei ganz klare Spuren von Heroisierung auf.
Nicht nur, dass die Soldaten ihre Gesundheit und Unversehrtheit, und damit
eventuell auch ihre Zukunft fiir das Allgemeinwohl geopfert haben, sie bewah-
ren zudem eine aulergewohnliche patriotisch-militarische Disposition, die sie
in Gottschalls Augen trotz ihrer Unféhigkeit, weiter am Kampf teilzunehmen,
dennoch als ,Krieger“ auszeichnet. Diese eigentlich {iber den normalen Patriotis-
mus der meisten Menschen hinausgehende Hingabe an die eigene Kriegspartei,
die sich trotz ihrer unfassbaren, schwierigen Lage nicht verringert, macht sie zu
exzeptionellen Militdrs, die Bewunderung verdienen und damit gleichsam zu
heroischen Figuren werden.

Auch auf franzosischer Seite und fast ein Jahrhundert nach von Barsewischs
Niederschrift gibt es Berichte iiber das standhafte Verhalten verwundeter Mili-

% GStAPK, IV. HA Rep 15 B, Nr. 7, Zu At. 18/19 - II/BL. 5, S. 550, Kriegstagebiicher eines unbe-
kannten Soldaten aus den Befreiungskriegen 1812 bis 1815.
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tars. Der Offizier und spétere General Felix Girod de I'Ain berichtet in seinen
um die Mitte des 19. Jahrhunderts herum verfassten Memoiren von der Stand-
haftigkeit seiner noch unerfahrenen Truppe, wobei ihn ein junger Soldat ganz
besonders beeindruckte:

Il y avait dans nos rangs bon nombre de conscrits qui voyaient le feu pour la premieére fois;
on admira leur bonne contenance; j’en vis un, entre autres, qui, assis per terre au milieu de
notre carré, mangeait tranquillement un morceau de pain; je m’approchai de lui pour ordon-
ner de se lever et de rejoindre son rang; pour toute réponse, il souleva le coin de sa capote et
me montra une de ses jambes a moitié emportée par un boulet de canon; puis, sans proférer
une parole et sans que je remarquasse, sur sa figure, la moindre altération, il continua a man-
ger son pain. Le Soldat qui montrait tant de fermeté n’avait pas encore de barbe au menton.”!

Die Tatsache, dass die Soldaten zum Teil sehr jung waren und noch nie an einem
Gefecht teilgenommen hatten, ist fiir Girod erwahnenswert, denn aufgrund der
fehlenden Erfahrung mit den chaotischen Zustinden und geféhrlichen Ein-
driicken der Schlacht wire es leicht verstindlich gewesen, wenn die Erlebnisse
sie iberwialtigt und in Schrecken versetzt zum Verlieren ihrer Fassung gebracht
hatten. Der besonders junge Soldat, dem eine Kanonenkugel gerade das halbe
Bein weggeschossen hat, zeigt dabei noch mehr Standfestigkeit und Starke, da er
sowohl von dem Schlachtgeschehen um ihn herum als auch von seiner schwer-
wiegenden Verletzung so unbeeindruckt bleibt, dass er weder um Hilfe bittet
noch sich aus der Formation begibt, sondern weiter ruhig auf dem Boden sit-
zend sein Brot isst. Aus heutiger Perspektive wiirde man vielleicht annehmen,
dass der Soldat unter schwerem Schock stand und seine Handlungen eher etwas
Irrationales, Verstortes an sich haben. Fiir Girod war jedoch klar — oder zumin-
dest stellt er es in seinen Memoiren so dar —, dass dieser junge Kédmpfer iiber eine
Charakterstirke verfiigte, die weit {iber das geforderte Maf hinausging.

Sowohl die Darstellung bei Gottschall als auch bei Girod sind hier ganz klar als
heroisch zu werten: Trotz der Schmerzen stellen die Verwundungen fiir die ver-
letzten Soldaten kein Hindernis dar, sie verlieren nicht ihren Patriotismus oder
militarischen Geist. Ganz im Gegenteil, sie scheinen weiterhin begeistert vom
Kampf, hoften auf den Sieg oder legen eine beeindruckende militarische Stand-
haftigkeit an den Tag. An der heroischen Darstellung dieser Verletzten lassen
sich zwei Beobachtungen festmachen: Erstens waren Verletzungen offensichtlich
keine Schande. Wihrend noch einige Jahrhunderte zuvor auf Schlachtfeldern
oder in klassischen Zweikdmpfen, bei denen das Schwert als Nahkampfwaffe
eine dominantere Stellung eingenommen hatte, Verwundungen ein Zeichen
bzw. ein Beleg fiir die Mangelhaftigkeit der eigenen kampferischen Fihigkeiten
waren, galt das nicht mehr fiir die chaotischen und von Schusswaffen bestimm-
ten Gefechte des 18. und 19. Jahrhunderts. Individuelles kimpferisches Geschick
war, wie in Kapitel 1 bereits dargelegt, fiir einen erfolgreichen Schlachtenverlauf
eher zweitrangig. Disziplin, Standhaftigkeit und Organisiertheit schienen weit-

91 Girod de I'Ain: Dix ans, S. 57.
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aus bedeutender zu sein, denn ob ein Soldat einen Gegner mit seiner schlecht
funktionierenden Schusswaffe traf bzw. insbesondere, ob er selbst von einer geg-
nerischen Kugel getroffen wurde, schien eher vom Zufall abzuhangen. Viele Mili-
tars berichten in ihren Selbstzeugnissen, wie eine Musketen- oder Kanonenkugel
nur knapp an ihnen vorbeiflog, neben ihnen einschlug oder statt ihrer selbst
ihren direkten Nachbarn erwischte.”?

Diese Berichte zeigen, wie gefahrlich der Einsatz auf dem Schlachtfeld war.
Heroisch war also nicht unbedingt das individuelle kriegerische Geschick, son-
dern die Tatsache, dass man sich lebensgefahrlichen Situationen aussetzte, und
obwohl die eigene Versehrtheit einkalkuliert wurde, dennoch standhaft blieb und
eventuell sogar selbst mit einer Verletzung weiterkampfte. Die Verletzung war
hier erstens ein Zeichen dafiir, dass man die eigene Angst sowie den kdrperlichen
Schmerz iiberwand. Ahnlich wie beim Durchhalten unter widrigsten Bedingun-
gen oder dem Leisten von iibermenschlichen Einsdtzen (siehe Kapitel 1) bildete
das Uberwinden von Schmerzen und Verletzungen einen Transgressionsprozess,
bei dem die eigenen korperlichen Grenzen iiberschritten wurden und Soldaten
gleichsam {iber sich hinauswachsen konnten. Der Koérper und auch der even-
tuell fragile Geist waren ein Hindernis, eine Begrenzung, die es zu tibertreten
galt, um iiber eine wahrhaft militarisch-heroische Disposition zu verfiigen bzw.
die eigene Selbstdarstellung entsprechend narrativ gestalten zu konnen. Die aus
der Schlachtteilnahme resultierenden Verwundungen waren damit ein Ausdruck
von eigener Willenskraft, Ehrenhaftigkeit und Patriotismus, die den verwunde-
ten Soldaten zum Weitermachen motivieren konnten.

Zweitens waren Kriegsverletzungen und Schmerzen ein Beleg fiir das Opfer,
das ein Soldat fiir das Vaterland bzw. seinen Monarchen erbracht hatte. Sie waren
der ultimative Beweis, dass ein Mann nicht nur am Krieg teilgenommen hatte,
sondern dass er den Kriegszielen gedient und dafiir seine korperliche Unver-
sehrtheit fiir die Sache gegeben hatte. So wurden Verwundungen sogar aufgewer-
tet und teilweise auch politisch instrumentalisiert. Wahrend der franzosischen
Revolution préasentierten Veteranen in 6ffentlichen Zeremonien und politischen
Clubs dem Publikum ihre Verwundungen, um so dessen Stimmung gegen die
antirevolutiondren Krafte anzuheizen.”> Auch in der schriftlichen Propaganda
spielte die Darstellung von Verwundungen eine zentrale Rolle. In der Zeitschrift
Recueil des Actions Héroiques et Civiques des Républicains Frangais finden sich
zahlreiche Berichte {iber auf dem Schlachtfeld verletzte Soldaten, die nicht nur
den Verlust oder die Amputation unterschiedlicher Korperteile stoisch ertrugen,
sondern anschlieffend auch patriotische Parolen angesichts der Korperverlet-

92 Vgl. Bleckwenn (Hg.): Preuflische Soldatenbriefe, S. 5, S. 30.

9 Vgl. Sean M. Quinlan: Men without Women? Ideal Masculinity and Male Sociability in the
French Revolution, 1789-99, in: Christopher E. Forth / Bertrand Taithe (Hg.): French Mascu-
linities. History, Culture and Politics, New York 2007, S. 31-50, hier S. 41.
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zungen riefen.?* Ein Kanonier lief§ sich nicht ausheilen, nachdem ihm der untere
Kiefer zerschossen worden war, sondern verkiindete: ,,Ai-je donc besoin, [...]
de machoire pour combattre nos ennemis? j’ai mes deux bras, j’ai la vue bonne;
c’en est assez pour pointer une piece de canon & abattre plus d'une méchoire
ennemie.”> Gleich mehrere angeschossene Soldaten entfernten die Kugeln aus
ihren Korpern, luden damit ihre Gewehre und schossen zuriick, begleitet von
Kommentaren wie ,Tiens, voila comme les Républicains se battent...“ und ,J’ai
encore des balles, je n’ai pas besoin des tiennes“* Und der Infanterist Charles-
Gabriel Legris ertragt nicht nur die Schmerzen seines zerschossenen Beines,
sondern auch dessen Amputation ,avec un courage héroique®. Zudem auflert er
auch noch den patriotischen Satz ,,O ma patrie [...] recois-en le sacrifice!“”

Die dargestellten Verwundungen waren somit nicht nur Ausdruck der bar-
barischen Verbrechen der konterrevolutionédren Krifte gegen das revolutionire
Frankreich,”® sondern die Narben und Verletzungen wurden zugleich Ausdruck
von patriotischer Opferbereitschaft, Pflichterfiillung und Diensteifer — militari-
sche Qualitaten, die fiir alle Militars auf dem Schlachtfeld bedeutende Elemente
des heroischen Leitbildes waren. Mehr noch, durch die Universalitdt der Kriegs-
verletzungen — Soldaten niedriger Range wurden auf dem Schlachtfeld genauso
verletzt wie Offiziere — wurden sie zu einem sichtbaren heroisch-militarischen
Merkmal, das zum einen auf innere militirische Tugenden verwies und zum
anderen die Demokratisierung der heroisch-militdrischen Darstellung forderte.
Jeder Militdr konnte unabhingig von seinem Rang wiahrend der Schlacht ver-
letzt werden und wenn Narben Teil der heroisch-militdrischen Asthetik wur-
den, so wurden sie eben auch ein fiir alle sogar ziemlich einfach erreichbares
Heroisierungselement.”

Verletzungen sind also seit dem Siebenjahrigen Krieg ein wichtiges Element
der militdrisch-heroischen Darstellung - allerdings aus verschiedenen Griin-
den: Wahrend Mitte und Ende des 18. Jahrhunderts Sensualismus und der Kult
der Empfindsamkeit korperliche Empfindungen, zu denen gerade auch schwere
Verwundungen gehorten, als ein Instrument der Erkenntnis begriffen und diese
damit essentiell fiir einen Offizier in seiner Darstellung als sensibler militarischer
Beobachter wurden, der durch seine Kriegserfahrungen zu einem tieferen Ver-

94 Vgl. Clarke: Valour, S. 54-55.

9 Recueil des Actions Héroiques et Civiques des Républicains Frangais, Nr. IV,, S. 6. Dass der
verletzte Soldat trotz zerstortem Kiefer offenbar noch reden konnte, wurde im Zeitungsbericht
nicht hinterfragt.

%  Recueil.,, Nr. V,, S. 15.

7 Ebd., Nr. IV, S. 20.

98 Vgl. Clarke: Valour, S. 54.

9 In der NS-Zeit wurden Narben und Kriegsverletzungen teilweise sogar als besonders anziehen-
des miannliches Aussehen propagiert. Siehe hierzu Vera Marstaller: Zur Erotik des Kriegsver-
sehrten. Nationalsozialistische Maskulinitatsdiskurse im Kontext extremer Gewalterfahrung,
in: Olmo Gélz und Cornelia Brink (Hg.): Gewalt und Heldentum (Helden - Heroisierungen —
Heroismen 16), Baden-Baden 2020, S. 103-134.
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standnis seiner selbst und der Welt im Allgemeinen gelangt war, spielten in der
Franzosischen Revolution Verletzungen und Verwundungen eine elementare
Rolle in der Demokratisierung heroischer Zuschreibungen. Die niedrigschwel-
lige Erreichbarkeit des heroischen Elements ,verwundet im Kriegsdienst* fiir alle
Soldaten lief3 sich hervorragend mit dem geforderten Patriotismus und Einsatz
fiir die patrie und die Revolution verkniipfen. Diese Offnung und Erreichbarkeit
des militdrischen Heldenstatus fiir einfache Soldaten diente der revolutiondren
Regierung dabei fiir Mobilisierungszwecke, denn die levée en masse 1793 und
die bis dato nicht gekannte Grof3e einer Armee hatten das Bediirfnis nach neuen
Motivierungsstrategien aufgezeigt. Die Aufwertung des Soldatenstandes war der
franzosischen Regierung also ein gezieltes Anliegen und sie bemiihte sich des-
halb um diverse Strategien der Heroisierung einfacher Soldaten, die in der Praxis
unterschiedlichste Formen annahmen: von intensiven ,Propagandakampagnen’
in Form von Pamphleten, Liedern, Feierlichkeiten, Militarparaden bis hin zu
literarischen Werken und Zeitungen wie der Recueil des Actions Héroiques, die
unter der Bevolkerung und der Armee weitverbreitet wurden. Napoleon griff
diese heroisch-militirischen Demokratisierungsstrategien auf und verstéirkte
sie zusétzlich durch das Einfiihren der fiir alle Statusgruppen frei zuganglichen
Auszeichnung der Légion d’honneur bis hin zu den Reformen, welche eine Mili-
tarkarriere bis zu den hochsten militdrischen Rédngen zumindest theoretisch
fiir alle Militirs moglich machte.'® Ahnliche Entwicklungen lassen sich auch
auf deutscher Seite beobachten, vor allem in Preuflen, wo die Einfithrung der
allgemeinen Wehrpflicht 1813/14 neue Strategien zur Motivation der Truppen,
aber auch der Gesellschaft fiir den Kampf bedurfte, die der Wehrpflicht nicht
unbedingt immer begeistert entgegensahen.!?! Hier iibten sich auch Mitglieder
der hoheren Gesellschaftsstande, Intellektuelle und Militarreformer an der Ver-
breitung von patriotisch-propagandistischen Schriftwerken und 1813 fiihrte
der preuflische Monarch Friedrich Wilhelm III. den demokratischen Orden des
Eisernen Kreuzes ein. Schon 1806/07 wurde sich in Preufien aufSerdem um Mili-
tarreformen bemiiht, die die Offiziersringe fiir Biirgerliche zuganglicher und
den Wehrdienst fiir einfache Soldaten attraktiver machen sollten.!?2

Dass diese Programme sowohl auf franzosischer als auch deutscher Seite
durchaus ihr Ziel erreichten, Manner fiir den Kriegseinsatz zu mobilisieren,
zeigen vor allem die Aussagen in Selbstzeugnissen der Freiwilligen. Johann
Krahnert berichtet in seinem Tagebuch beispielsweise von seinen patriotischen
Gefiihlen und seiner Motivation zur Kriegsteilnahme nach dem Aufruf An mein
Volk von Friedrich Wilhelm III. und von der Griindung der Freiwilligenregi-
menter.19 Ahnlich verhilt es sich bei dem Freiwilligen Lietzmann, der in seinen

100 Siehe Schilling: Kriegshelden, S. 45-56.

101 vg]. Hagemann: Mannlicher Muth, S. 84-85.

102 ygl. ebd., S. 84-85 und Leonhard: Bellizismus, S. 246-247, S. 383
103 ygl. Krahnert: Tagebuch, S. 1.
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in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts verfassten Memoiren beispielsweise
recht ausfithrlich seinen Entschluss und seine Bereitschaft, gegen Frankreich
in den Kampf zu ziehen, bespricht - eine Entscheidung, die er schon wiahrend
seiner Kindheit und Jugend getroffen hatte und die durch die entsprechenden
motivierenden Verlautbarungen der preuflischen Obrigkeit beeinflusst worden
war.!®* Und auch die volontaires der Franzosischen Revolution wie Favier der
Altere belegen in ihren Selbstzeugnissen die Mobilisierungsstrategien der Regie-
rung, da sich ihre Entscheidung, freiwillig in den Krieg zu ziehen, stark am
Appell der Obrigkeiten an den patriotischen Geist der Bevolkerung festmach-
te.195 Gerade auch unter Napoleon lésst sich in den untersuchten Quellen eine
gewisse Begeisterung fiir den Kriegseinsatz feststellen, wie z. B. bei Girod de I'Ain,
der von seinem ,envie de servir a la grande armée“1% spricht und, da er erst nach
der Schlacht von Jena 1806 in den aktiven Dienst tritt, von der Angst, dass er und
seine Kameraden von der Militarschule nun blof3 wahrend der Friedenszeit in
die Armee eingegliedert werden wiirden und ,cette idée nous était trés pénible,
tant était grande notre impatience de trouver l'occasion de nous signaler; aussi,
apprimses-nous avec joie que nous serions conduits en poste, jusquau quartier
général impérial 197

Die einmal so angefangene Demokratisierung der Heroisierungen von einfa-
chen Soldaten konnte selbst in Zeiten der Restauration und der von den konserva-
tiv-monarchischen Regierungen geforderten Riickkehr zu den Kabinettskriegen
mit stehenden Heeren nicht mehr riickgéngig gemacht werden, spielte doch die
Heroisierung der Veteranen sowohl auf franzésischer als auch auf deutscher Seite
fiir unterschiedliche politische Lager eine entscheidende Rolle in den bellizisti-
schen, aber auch geschichtspolitischen Diskursen. So wurden die Veteranen der
Revolutions- und Napoleonischen Kriege in den unmittelbaren Jahrzehnten der
Nachkriegszeit zwar von der monarchisch-konservativen Obrigkeit entweder
gar nicht oder nur im kalkulierten Mafle in der Erinnerungskultur und -politik
herangezogen,!®® doch stiitzte sich Napoleon III. in den 1850er Jahren wieder
vermehrt auf die Kdmpfer der Revolutions- und Napoleonischen Kriege, um
tiber ihre Heroisierung zum einen die eigene Herrschaft zu stabilisieren und
zum anderen tber ihre Vorbildfunktion neue Soldaten entsprechend zu mobi-
lisieren und zu motivieren.!'” Vor allem aber blieben die volontaires fiir die
republikanischen und demokratischen Lager gerade in Zeiten von Krisen wie
1830, 1848 oder auch 1870 ein sinnstiftender Bezugspunkt: Zum Ideal der Vater-

104 Tch wire schon damals gern Soldat geworden; aber ich war noch zu jung und zu klein dazu
Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 2. Siehe auch ebd., S. 14., S. 17.

105 ygl. Duchet (Hg.): Deux volontaires, S. 13-15.

106 Girod de I'Ain: Dix ans, S. 10.

107 Ebd., S. 11.

108 Siehe Kapitel 1.2. und 2.2.

109 g, Petiteau: Lendemains, S. 100-103 und Leonhard: Bellizismus, S. 539. Siehe auch Kapitel 2
und das folgende Unterkapitel.
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landsverteidiger stilisiert, engagierten sie sich in einem von Biirgern gefiihrten
Befreiungskampf aller unterdriickten Vélker und wurden so zum Gegenbild
der stehenden Heere, welche von der republikanischen Seite als Instrument der
Unterdriickung der Fiirsten wahrgenommen wurden.!

Auf deutscher Seite spielten die Soldaten der Befreiungskriege in den unter-
schiedlichen Territorien dagegen fiir die Monarchien und Fiirsten eine funktionale
Rolle in ihren in Kapitel 2 beschriebenen memory politics und geschichtlich-legi-
timistischen Traditionsbildungen.!!!

Zudem erlaubten vor allem auch die Repréasentanten des biirgerlichen Lagers
kein Umkehren der Heroisierungsmoglichkeiten einfacher bzw. biirgerlicher
Soldaten. Die nach 1815 einsetzende populdre Erinnerungskultur der antina-
poleonischen Kriege betonte nicht nur ausfiihrlich den Einsatz der Freiwilligen
Regimenter, sondern in den Erinnerungsdiskursen wurden die Erfahrungswerte
»des universalisierten Biirgerkriegs und bellizistische Konnotationen von Volk
und Nation“ dem Paradigma des eingehegten Staatenkrieges entgegensetzt.!!?
Diese Notwendigkeit der Beteiligung des Volkes und damit auch der emanzipier-
ten Staatsbiirger am Krieg wurde im Laufe des 19. Jahrhunderts wieder durch
liberal-biirgerliche Sprachrohre hochgehalten, sei es in Debatten um die Heeres-
verfassung, Diskurse um die Form des Volkskrieges oder auch die Bemiithungen,
den Einsatz der biirgerlichen Elemente im Heer wihrend der Kriege der 1860er
und insbesondere im Deutsch-Franzosischen Krieg 1870/71 als essentiell fiir den
positiven Schlachtenverlauf hervorzuheben.!3 Deshalb verwundert es nicht, das
ebenfalls eine Kontinuitiat der wahrend der Franzosischen Revolution etablier-
ten Bedeutung des universell zuganglichen Heldenmerkmals der Verletzung und
Verwundung im Kriegseinsatz bis zum Ende des 19. Jahrhunderts, ja sogar bis in
die Weltkriege hinein!!* zu beobachten ist. Weder die Kriegsdiskurse noch die
sozial-politischen Entwicklungen im 19. Jahrhundert hitten eine Riickkehr von
der Offnung der Heldenbilder fiir alle Soldaten zugelassen, und da Verwundun-
gen und Verletzungen ein Teilelement dieser Demokratisierung der heroischen
Darstellungen bildeten, war auch keine Abkehr von diesem heroisch-militéri-
schen Merkmal moglich.

3.2.2 Heldentod und Ertragen fiir das Vaterland

Verletzungen und Verwundungen waren nicht die einzigen Risiken, denen Solda-
ten auf dem Schlachtfeld ausgesetzt waren. Die grofSte Gefahr, welche nicht zuletzt
auch oft die Folge der Kriegsverletzungen war, bildete der Tod. Dieser war vor allem

10 yol, Leonhard: Bellizismus, S. 506-507.

11 Gjehe Kapitel 2.2., vgl. Becker: Bilder, S. 129-33.
112 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 425.

113 vgl. Becker: Bilder, S. 124-127, 149-151, 191-195.
114 gjehe Marstaller: Zur Erotik.
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fir die Militars niedriger Rénge bei Kriegseinsitzen des 18. und 19. Jahrhunderts
oftmals zu erwarten: Die tddlichen Situationen, denen Soldaten ausgesetzt waren,
waren zahlreich und unausweichlich. Dies betraf nicht nur die eigentlichen Kampf-
einsdtze, sondern auch die Strapazen, die mit den langen Marschen verbunden
waren und aufgrund von mangelnder Versorgung Krankheiten, Unterernahrung,
Erfriererungen und totale Erschopfung mit sich brachten. Die Zustinde in den
Lazaretten dieser Epoche waren ebenfalls wenig hilfreich, sondern oftmals ein noch
grofleres Risiko fiir die korperliche Unversehrtheit.!’> Selbst die Einquartierung
bei Zivilisten im Feindesland konnte die Sicherheit des eigenen Lebens gefdhrden,
wie der Unteroffizier Gottschall iiber seine Teilnahme an den Napoleonischen
Kriegen berichtet: ,Es ging nach Chalons, wo wir Marschquartier bezogen. Diese
waren nicht schlecht und nicht gut; erstens, weils nichts fehlte, zweitens, weil man
uns lieber vergiftet hétte. 116

Aufgrund der standigen Prasenz von Todesgefahr verwundert es nicht, dass
Militérs nicht nur haufig vom Tod in ihren Selbstzeugnissen berichten, sondern
dass auch ein Bewusstsein fiir den eigenen Tod und die eigene Sterblichkeit in
diesen Darstellungen mitschwang. Dies fiihrte nicht zuletzt zu einer gewissen
Schwermut und Angst, wie u. a. aus den Briefen des Siebenjahrigen Krieges her-
vorgeht. Der Soldat Frank Reifs schreibt in einem Brief von 6. Oktober 1756 nach
einer heftigen Schlacht, in der er nicht nur seine Kameraden hatte sterben sehen,
sondern bei der er auch selbst fast getétet wurde, an seine Frau: ,Nun, liebes
Kind, denke einmal nach, wie uns zu Muthe muf$ gewesen sein, des Morgens
niichtern zur Schlachtbank hingefiihrt und nicht das Geringste davon gewuf3t.“1'7

Auch von Barsewisch berichtet in seinen Aufzeichnungen iiber den Siebenjah-
rigen Krieg vom Tod eines neben ihm stehenden Kameraden, doch im Gegensatz
zu Reif8 weifs er zu berichten, dass dessen Tod ,.eine auf3erordentliche Impression
bei mir® verursacht habe, und zwar nicht so sehr, weil er noch nie den Tod eines
Menschen auf dem Schlachtfeld miterlebt hatte (er hatte kurz zuvor sowohl sei-
nen Major als auch viele tapfere Soldaten und sogar das Pferd seines Monarchen
fallen sehen), sondern weil er selbst zur Seite treten musste, damit der Korper
seines Kameraden zu Boden fallen konnte. Aus diesem Grund , rithrete mich die-
ses doch am meisten®!18

Solche Darstellungen wirkten auf den ersten Blick wenig heroisch, doch dhn-
lich wie bereits im ersten Teil dieses Kapitels fiir Schmerzen und Verletzungen
dargelegt, lassen sich auch hier narrative Strategien identifizieren, die Todes-
erfahrungen und den Umgang mit dem Tod in heroisch-militarische Darstel-
lungen umsetzten. Die Auseinandersetzung mit solchen Erlebnissen erfolgte

15 Fiissel: Ungesehenes Leid. S. 34, S. 48-49.

116 GStAPK, IV HA, Rep. 15. B, Nr. 7, Zu At. 18/19 - V- BL. 6, S. 594, Kriegstagebiicher eines unbe-
kannten Soldaten aus den Befreiungskriegen 1812 bis 1815.

17 Bleckwenn (Hg.): PreuSische Soldatenbriefe, S. 30.

118 Von Barsewisch: Von Rossbach, S. 78.
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durchaus anhand gewisser kultureller Konventionen, die nicht zuletzt, und dies
deutet das Beispiel von Reif8 mit seinem fehlenden Wortschatz bereits an, auch
durch sprachliche, literarische und propagandistische Topoi und Entwicklungen
im Laufe des 18. und 19. Jahrhunderts geprigt waren. Dadurch wurde aber nicht
zuletzt auch die heroisch-militdrische (Selbst-)Darstellung fiir die Adressaten
der Selbstzeugnisse verstandlicher und annehmbarer.

Heldentod und Selbstopfer

Ein wiederkehrendes Narrativ in den militarischen Selbstzeugnissen in Bezug auf
Tod ist das des Heldentodes. Warum der Tod auf dem Schlachtfeld als heroisch
gewertet werden kann, hat mehrere Griinde. Erstens bildet der Tod an sich die
ultimative Form der Grenziiberschreitung, er ist quasi der Inbegriff von Trans-
gression. Der Ubergang vom Leben in den Tod bedeutet, die ultimative Grenze zu
tiberschreiten und vom Bekannten und Erfahrbaren ins Unbekannte iiberzutre-
ten. Die Transgression bildet, nach Ulrich Brockling und Tobias Schlechtriemen,
ein zentrales Element des Heroischen. Doch der Tod allein ist nicht unbedingt
heroisch, da Sterben die universellste und natiirlichste Konstante fiir jedes Lebe-
wesen darstellt. Was den heroischen Tod ausmacht, ist die Verbindung des Ster-
bens mit dem Opfer, das der Held fiir die Gemeinschaft, seine religiose oder
politische Uberzeugung sowie eine andere ihm iibergeordnete Sache erbringt.
Er setzt sich nicht nur fir etwas ein, sondern ist bereit, fiir seine Uberzeugung
bis zum Auflersten zu gehen und dafiir sein wertvollstes Gut einzusetzen - das
eigene Leben. Oder wie Herfried Miinkler es ausgedriickt hat: ,Zum Helden
kann nur werden, wer bereit ist, Opfer zu bringen, eingeschlossen das grofSte, das
des Lebens.“11® Dies kostet nicht nur Uberwindung, sondern auch eine extreme
Festigkeit der Uberzeugung, denn die Furcht vor dem Tod und das versuchte
Vermeiden von todlichen Situationen bilden einen natiirlichen Reflex, den Uber-
lebensinstinkt, der den meisten Lebewesen angeboren ist. Damit verfiigt eine
Person, die in Todesverachtung bereit ist, die eigene Versehrtheit und das per-
sonliche Wohlbefinden aufzugeben, um fiir eine Sache zu kdmpfen, die grofier
ist als sie selbst, {iber eine exzeptionelle Charakterstéirke. Nicht jeder Mensch ist
zu diesem Opfer und Einsatz bereit, bereit, die natiirliche Angst vor dem Tod zu
tiberwinden. Damit wird eine Person, die den Heldentod stirbt, zu einer exzepti-
onellen Figur und erfiillt in ihrem Tod ein weiteres Element des Heroischen - die
Auflergewohnlichkeit. Zugleich verstirkt das Selbstopfer die Form der Grenz-
tiberschreitung: Es erfordert das Uberschreiten der eigenen Angst, des eigenen
Uberlebensinstinktes und der personlichen Zweifel.

Zweitens bietet der Tod von Soldaten so unzéhlige Moglichkeiten fiir etwa-
ige Instrumentalisierungen. Nicht nur der Verweis auf die Vergédnglichkeit des

119 Minkler: Gesellschaften, hier S. 742.
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Heroischen (Helden sterben wie alle anderen Menschen auch), sondern auch
das appellative und bewundernswerte Element tritt im Heldentod sichtbar her-
vor.12? Zum einen verweist die Sterblichkeit des Helden auf seine Menschlichkeit
und damit Nahbarkeit und bietet somit ein grofleres Identifikationspotenzial fiir
eine Vielzahl von Verehrern als die unerreichbaren Leistungen und der Status
von Halbgottern oder politischer Fithrungsfiguren wie Monarchen oder Kaisern.
Zum anderen werden der Tod des militarischen Helden und die Motive, die ihn
zum Selbstopfer bewegten, zur Projektionsfliche fiir die Verehrergemeinde, die
daran Bewunderung, positive Konnotationen sowie eventuelle Nachahmungs-
aufforderungen festmachen. Diese posthumen Heroisierungen haben den
Vorteil, dass die Toten nicht mehr gegen die heroische Darstellung Einspruch
erheben oder den heroischen Status durch spéteres Handeln und Verhalten in
Verruf bringen konnen.!?! Obrigkeiten sowie Gesellschaften kénnen also recht
einfach und auf diversen Ebenen von der Instrumentalisierung des heroischen
Todes von Militars profitieren: Der Heldentod von Soldaten kann beispiels-
weise den sozialen Zusammenhalt und die gesellschaftliche Ordnung stirken.
Das notwendige Opfer des heroischen Todes wird als bewusster Beitrag fiir die
Gemeinschaft sowie ihrer Norm- und Wertvorstellungen gesehen, die so zugleich
bestitigt und reproduziert werden. Diese Funktionalisierung wird vor allem in
der Erinnerungskultur gestiitzt durch Erinnerungspraktiken wie militarische
und nationale Feiern an bestimmten Gedenktagen, das Errichten von Gefalle-
nendenkmaélern und die literarische Produktion von entsprechendem verehren-
dem Inhalt. Damit wird das Erinnern an die gefallen Soldaten aber nicht blof$ ein
reines Gedenken, denn indem des Opfer der Militdrs in den Mittelpunkt geriickt
wird, wird zugleich ein Appell an die Hinterbliebenen und Nachkommen gerich-
tet, sich nicht nur zur Ehrung dieser Opfer zu verpflichten, sondern auch selbst
mit entsprechender Opferbereitschaft fiir die Gemeinschaft einzutreten und in
eventuellen zukiinftigen Kriegen den gleichen Kriegsdienst fiir das Vaterland
und die Nation zu leisten.'?? Damit dienen der heroische Tod von Militirs und
seine Rolle in der militdrischen Erinnerungskultur der ,intergenerationellen
Reproduktion eines Kollektivs“!2* Es verwundert also nicht, dass der Begriff des
Heldentodes im Rahmen der massenhaften Toten im Ersten und Zweiten Welt-
krieg vielfach von der Obrigkeit instrumentalisiert worden ist.!>* Doch wird der
Begrift im 20. Jahrhundert nicht zum ersten Mal von Regierungen zu Propagan-
dazwecken und zur Kriegsmobilisation eingesetzt. Die Stilisierung von toten Sol-

120 ygl. Sonderforschungsbereich 948: Tod und Sterben, in: Compendium heroicum, 2019, DOTI:
10.6094/heroicum/tsd1.0.20191007.

121 ygl, Sonderforschungsbereich 948: Tod und Sterben.

122 Dieser Absatz folgt Sonderforschungsbereich 948: Tod und Sterben.

123 Egon Flaig: Symbolischer Tausch und heldischer Tod, in: Karl Heinz Bohrer / Kurt Scheel
(Hg.): Heldengedenken. Uber das heroische Phantasma, Stuttgart 2009, S.843-848, hier
S. 845.

124 V1. Sonderforschungsbereich 948: Tod und Sterben.
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daten zu gefallen Helden, die ihr Leben fiir das Vaterland lief3en, stiitzt sich auf
eine Heroisierungstradition des spaten 18.und 19. Jahrhunderts. Die Idee der
Aufopferung fiir das Vaterland und die von ihm vertretenen Werte wurde erst-
mals wihrend der Franzosischen Revolution gezielt und in grofierem Umfang
in der Propaganda eingesetzt, um die franzdsischen Soldaten fiir den Kriegsein-
satz zu motivieren. Das betraf am Anfang die Freiwilligen der ersten Kriegsjahre,
die volontaires, und anschlieffend das Massenheer, das mit der levée en masse
1793 entstanden war. Diese umfangreiche Erhebung von Soldaten in der gesam-
ten Bevolkerung brauchte neue Motivationsstrategien, die nicht nur die Soldaten
auf die Sache der Revolution einschworen, sondern auch eine Akzeptanz in der
Bevolkerung fiir den fast universellen Kriegsdienst der Sohne und spiter auch
Eheménner schaffen sollten.?> Die Moglichkeit der heroischen Darstellung von
einfachen Soldaten, vorher nur in einem recht geringen Maf3e fiir die unteren
militarischen Rénge verfiigbar, war eine Option, dieses Vorhaben umzusetzen.
Die Heroisierung als zentrales Element der Mobilisierungsstrategie wurde zum
einen, wie in Kapitel 2 bereits beschrieben, umgesetzt durch eine umfassende
und in die zivile Bevolkerung hineinreichende Militarkultur, in welcher Beloh-
nungen und Auszeichnungen sowie militdrische Ehrungen durch Festivititen
und Feiern eine zentrale Rolle spielten. Zum anderen wurde der Patriotismus der
Soldaten (und auch der Zivilisten) in den Vordergrund geriickt. Die Hingabe zu
den ideellen Werten der Revolution und zur patrie wurde zu einem essentiellen
Element der patriotisch-militdrischen Haltung. Am stirksten beglaubigte diese
der selbstaufopfernde Kampfeinsatz auf dem Schlachtfeld, der nicht selten mit
dem Tod endete. Der Tod auf dem Schlachtfeld war ein wichtiges Merkmal des
militdrischen Patriotismus und wurde deswegen entsprechend heroisiert und
instrumentalisiert — nicht zuletzt auch, weil er die ultimative Gleichstellung dar-
stellte. Der Heldentod bildete damit eine Moglichkeit der Heroisierung, die allen
offenstand bzw. die jeder ohne grofie Hindernisse und Einschrankungen irgend-
wie erreichen konnte.

Die Idee des Heldentods wurde umfassend durch die revolutionire Regierung
propagiert. Ein wichtiges Organ bei der Verbreitung dieser Heroisierungsform
bildete die bereits erwdhnte Zeitschrift Recueil des Actions Heroiques et Civiques
des Républicains Frangais. Der Recueil bildete eines der grofiten Propaganda-
projekte der Franzdsischen Revolution. Nur einen Monat, nachdem die levée
en masse von der Convention Nationale verabschiedet worden war, stellte der
Priester Henri Grégoire dieser seine Idee einer monatlichen Zeitschrift vor, die
tiber heroische Taten franzdsischer Biirger berichten sollte. Die Taten sollten der
Bevolkerung als Vorbild gereichen und die Kriegsbegeisterung bei ihr wecken.
Die Convention Nationale nahm den Vorschlag begeistert an. Auch wenn Gré-
goire relativ bald als Redakteur ersetzt wurde, erschien die besagte Zeitschrift
im Januar 1794 das erste Mal unter dem Namen Annales du Civisme et de la

125 Vgl. Minelli: Soldat.
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Vertu. Im nachsten Monat wurde sie in Recueil des Actions Héroiques et Civiques
des Républicains Frangais umbenannt und ihre Auflage auf 150.000 Exemplare
erhoht. Damit bildete der Recueil eine der am weitesten verbreiteten Publikatio-
nen des 18. Jahrhunderts und schlug in ihrer Auflagenzahl selbst duflerst popu-
lare revolutiondre Zeitschriften wie den Pére Duchesne mit 12.000 Exemplaren
pro Ausgabe um Langen.'?¢ Mehr noch, die Zeitschrift wurde kostenlos von der
Regierung in jeder Gemeinde, in den politischen Clubs und Gesellschaften, in
den Schulen sowie in jedem Armeebatallion verteilt. Des Weiteren wurden ganze
Ausschnitte daraus in anderen populédren Zeitungen wie dem Mercure de France
oder dem Feuille Villageoise abgedruckt, die selbst mehrere Tausende von Abon-
nenten hatten. Der Recueil erreichte somit Leser selbst in den entlegensten land-
lichen Regionen in Frankreich. Da sie oft in den Cafés oder politischen Clubs
verlesen wurde, kamen auch Menschen, die weniger oder gar nicht lesen und
schreiben konnten, mit ihrem Inhalt in Kontakt. Durch diese Verbreitungsprak-
tiken schatzt Joseph Clarke, dass die Zahl des Publikums des Recueil mehrere
Millionen umfasst haben muss.'?” Auch wenn die Verdffentlichung des Recueil
nur sechs Monate dauerte und im August 1794 abrupt eingestellt wurde, argu-
mentiert er, dass der Einfluss der Zeitschrift aufgrund ihrer regen Verbreitung
doch entscheidend gewesen sein muss.!?8

Dieser Einfluss dufSerte sich vor allem in der Darstellung des soldatischen
Todes. Wie Clarke bereits anmerkte, scheint die umfangreiche und detaillierte
Erwahnung von Todesféllen auf dem Schlachtfeld fiir den Rekrutierungsprozess
auf den ersten Blick eher unvorteilhaft. Doch angesichts einer politischen Kultur
der Terreur, in welcher das Motto ,La République une et indivisible - Liberté,
Egalité, Fraternité ou la mort“ in Paris die Runde machte, jakobinische Divisen
wie ,Vivre libre ou mourir® oder ,La liberté ou la derniere goutte de sang“1?® an
der Tagesordnung waren und ein Kult um republikanische Martyrer 6ffentliche
Zeremonien dominierte, verwundern diese Darstellungen weniger.!*°

Die Beschreibungen folgten immer dem gleichen narrativen Muster: Der Tod
wurde in ihnen stets mit Patriotismus und Selbstopfer in Verbindung gebracht und
dadurch stark heroisiert. Denn sie feierten nicht nur den Mut und die Gefasstheit
der Soldaten angesichts des Todes, sondern dieser bildete zugleich den hochsten
Ausdruck der republikanischen (Staats-)Biirgerschaft.!3! Der 22 Jahre alte Soldat
Pierre Albine beispielsweise kimpft gegen drei Osterreicher gleichzeitig, totet

126 pire Duchesne war dabei selbst eine Zeitschrift mit hoher Auflagenzahl. Andere revolutionire
Zeitungen und Zeitschriften verkauften im Schnitt nicht mehr als 5000 Exemplare pro Aus-
gabe. Vgl. Clarke: Valour, S. 51.

127 Das gesamte Abschnitt zur Recueil folgt den Ausfithrungen von Clarke: Valour, S. 50-52.

128 g, ebd.

129 Picard (Hg.): Lettres, S. XVIIL Dies findet sich auch in Briefen wie beispielsweise dem Brief
eines Freiwilligen vom 29. Oktober 1792 an seinen Vater. Ebd., S. 2.

130 ygl, Joseph Clarke: Commemorating the Dead in Revolutionary France: Revolution and
Remembrance, 1789-1799, Cambridge 2007.

131 Vgl. Clarke: Valour, S. 55.
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zwei und wird vom dritten tddlich mit dem Bajonett verwundet. Im Sterben
auBlert er ,le doux nom de patrie“!32 Ahnlich verhilt sich auch der Freiwillige
Etienne Brisson, der von zwei Kugeln getroffen wird: ,, ,Je meurs, sécrie ce héros,
mais je ne mourrai pas sans vengeance:* il dit, charge & tire plusieurs coups,
au cinquieme il expire.133 Und der marchéal des logis des vierzehnten Jagerregi-
mentes Dandurand erhalt nicht nur 31 Schiisse und zwdlf Sébelhiebe, sondern
als er in die Hande der Feinde fillt, stellen diese ihn vor die Wahl ,vive Louis
XVIL zu rufen oder den Tod in Kauf zu nehmen. Dandurand antwortet darauf
»avec vivacité“: ,VIVE LA REPUBLIQUE!“13* Selbst schwerverletzt kimpfen die
Soldaten verbissen weiter und im Angesicht des Todes halten sie an den Idealen
der Revolution und der patrie fest. Weder fiirchten sie den Tod, noch hindert
sie die Aussicht darauf an der Ausiibung ihrer militérischen Pflicht. Sie sind also
nicht nur militérisch effektiv, standhaft, mutig, sondern auch noch duf3erst pat-
riotisch. Auch wenn der Tod dieser Militars als solcher nicht explizit als Hel-
dentod bezeichnet wird, steht aufSer Frage, dass er heroisiert wird — entweder,
indem die Sterbenden klar als Helden benannt werden und/oder indem die Nar-
ration ihnen die entsprechenden heroisch-militarischen Qualititen zuschreibt.
Die Exzeptionalitat ihrer Haltung sowie ihrer Handlungen verstérkt dabei diesen
Eindruck: Die Soldaten iiberschreiten nicht nur die Grenzen ihres hemmenden
Uberlebensinstinktes, ihrer Angst und ihrer Schmerzen, sondern sie iibertreten
auch die ultimative Grenze zwischen Leben und Tod. Die Verbindung dieser ver-
schiedenen Transgressionen in Kombination mit der Auflergewo6hnlichkeit der
Umstdnde ihres Todes ldsst die gefallenen Soldaten klar als Helden hervortreten.

Was an den hier zitierten Beispielen deutlich wird, ist der Versuch des Recu-
eil, anhand des patriotischen Selbstopfers militdrischen Mut und Heldentum zu
demokratisieren und von seinem elitiren Charakter zu befreien. Im Gegensatz
zu heroischen Darstellungen im Ancien Régime, die vorrangig auf die Heroi-
sierung der adligen Militarfithrung ausgerichtet waren oder dem Kult um die
grands hommes, die mit wenigen Ausnahmen einer sozial exklusiven Gesell-
schaftsschicht angehorten, legte der Recueil den Fokus explizit auf die Mitglieder
der unteren Bevolkerungs- und Militarkreise.!3> Die Erwdhnung des Mutes, des
patriotischen Einsatzes und der bewundernswerten Taten einfacher Soldaten
und Zivilisten fungierten in den propagandistischen Darstellungen nicht nur
als Vorbilder und Anleitungen fiir die Leserschaft, sondern stellten auch einen
Bruch mit den militarischen Heroisierungsstrategien des Ancien Régime dar, der
sich auch in den recht graphischen und detaillierten Darstellungen von Blut, Ver-

132 Recueil, Nr. IV,, S. 23.

133 Recueil, Nr. IL, S. 20-21.

134 Recueil, Nr. I, S. 10.

135 Vgl. Clarke: Valour, S. 55-60.

205



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

letzungen und Sterben duflerte. Der heroische Tod stellte hierbei die ultimative
Demokratisierung der militdrisch-heroischen Darstellung dar.13¢

Obwohl der Recueil nach nur ein paar Monaten abgesetzt wurde — die genauen
Griinde konnten bis heute nicht geklart werden's” — blieb sein Einfluss erhalten.
Er wurde weiterhin in Schulen gelesen, Kiinstler lieflen sich von den dort ent-
haltenen Berichten fiir ihre Gemalde inspirieren und auch diverse Theaterstiicke
entnahmen ihr Material seinen Erzéhlungen. Vor allem aber schienen die kurzen
Reporte des Recueil auf die heroische Darstellung von Tod und Verletzungen in
militdrischen Selbstzeugnissen gewirkt zu haben. Auch wenn nicht jeder Soldat
aus absolutem patriotischem Eifer in den Krieg gezogen war und anféngliche
Begeisterung angesichts von Strapazen, mangelnder Versorgung und allgemei-
ner Kriegsrealitit schnell nachlassen konnte, finden sich dennoch Erwéhnungen
militérisch-heroischer Todesdarstellungen, die die Narrative und vor allem die
Sprache des Recueil aufgegriffen haben.!*® So machen die Autoren der Selbst-
zeugnisse zuweilen sehr deutlich, dass sie bereit seien, ihr Leben fiirs Vaterland
und seine Werte zu opfern — auch wenn das bedeutete, notfalls in den Tod zu
gehen. Der Soldat Brault schreibt in einem Brief vom 30. Juli 1794 an seine Fami-
lie beispielsweise: ,Comment ne pourrait-on pas étre brave soldat d’une nation
aussi généreuse et ne prendre pas plaisir de contribuer de toutes ses forces a sa
défense! Le sacrifice méme de sa vie, qui est ce que nous avons de plus cher
dans ce monde, ne cofite rien pour une aussi belle cause!“!* Und der Freiwillige
Soulbaut verkiindet in einem Brief vom 29. Oktober 1792 an seinen Vater: ,Je
suis né Francais, je veux partager et les dangers et la gloire, et jaurai sans cesse
sous les yeux de respecter et les personnes et les propriétés ou de mourir en les
défendant. Nous sommes, mes camerades et moi, dans le méme sentiment.“140
Die beiden zitierten volontaires iibernehmen hier ganz klar die patriotischen
Uberzeugungen in Bezug auf den Heldentod, den die revolutionire Regierung
mit ihrer umfassenden Propaganda verbreitete: Sie waren bereit, fiir die Verteidi-
gung Frankreichs bis zum Auflersten zu gehen und dafiir auch ihr hochstes Gut,
ihr eigenes Leben, zu geben.

Aber auch in den Tagebiichern der Militérs ldsst sich die Ubernahme der
heroischen Narrative feststellen. So ibernimmt der Sergeant Jacques Fricasse in
seinem in den Jahren 1792 bis 1802 verfassten journal de marche'*! ziemlich ein-
deutig die Leitbilder und Sprache des Recueil. So erzdhlt er:

136 Dass dies gerade auch auf das Militdr gerichtet war, wird eben dadurch deutlich, dass die letz-
ten Ausgaben sich nur noch auf die heroischen Taten von Soldaten konzentrieren, was wiede-
rum die Fokussierung der Terreur auf die Militarkultur im Jahr 1794 widerspiegelt.

137 Vgl. Clarke: Valour, S. 61.

138 Vgl. Clarke: Valour, S. 71-72.

139 Picard (Hg.): Lettres, S. 165.

140 Ebd., S. 2.

141 Eg ist nicht sicher, wann Fricasse seine Erlebnisse festhielt, allerdings impliziert das als jour-
nal de marche angelegte Zeugnis, dass die Niederschrift wahrend der Kriegsteilnahme selbst
erfolgte. Davon geht auch der Herausgeber von Fricasses Selbstzeugnisses, der den Text erst-
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J'ai vu dans cette affaire des braves républicains couverts de blessures rassembler toutes leurs
forces au moment ou ils allaient exhaler le dernier soupir, s’élancer pour baiser cette cocarde,
gage sacré de notre liberté conquise; je les ai entendus adresser au ciel des voeux ardents
pour le triomphe des armées de la république.'*

Diese Beschreibung von verletzten Soldaten, die in ihren letzten Atemziigen die
Kokarde der Republik kiissen und ihre patriotischen Wiinsche fiir den Sieg der
franzosischen Truppen duflern, konnte so auch im Recueil des Actions Héroiques
et Civiques stehen. Diese Verbindung zwischen Tod, Selbstaufopferung und Pat-
riotismus fithrt Fricasse noch detaillierter aus, als er auf konkrete Personen zu
sprechen kommt. So sollen die letzten Worte eines angeschossenen Hauptmanns
gewesen sein: ,Ma vie n’est rien; je la donnerais mille fois pour que la répu-
blique triomphe®!#* und ein verletzter Grenadier ,dit a ceux qui voulaient lui
porter secours: ,Laissez moi, mes amis, laissez moi mourrir! Je suis content, j’ai
servi ma patrie.“1#* Die Aussagen der Sterbenden folgen mit ziemlicher Genau-
igkeit dem Wortlaut von dhnlichen Auflerungen im Recueil. Ob die Betroffenen
diese Worte tatsdchlich so gedufSert haben, ob sie eventuell so stark vom Recu-
eil und anderen Propagandainstrumenten beeinflusst waren, dass sie den dort
prasentierten Idealen nacheiferten, oder ob diese Darstellungen allein Fricasses
Sprache und Schreibstil geschuldet sind, ist fiir die Frage nach den narrativen
Heroisierungsstrategien in militarischen Selbstzeugnissen erst einmal irrelevant.
Fest steht namlich, dass offensichtlich entweder die verstorbenen Soldaten oder
aber der Autor (eventuell sogar alle) von den propagandistischen Leitbildern
inspiriert worden sind. Das mag fiir die Authentizitdt der Kriegserfahrung in
gewisser Weise problematisch sein, zeigt es doch wie schwierig, wenn nicht sogar
unmoglich es ist, die wahren Gefiihle, Gedanken oder Erfahrungen der Autoren
zu untersuchen.

Die Selbstzeugnisforschung hat jedoch {iberzeugend argumentiert, dass dies
tiir die Aussagekraft und den Wert der Quelle nicht unbedingt entscheidend ist.!4°
Mehr noch, solche Fragestellungen liefern nicht die interessantesten und weiter-
fithrenden Ergebnisse. Vielmehr zeigen die von den Autoren verwendeten nar-
rativen Strategien, welche Bilder, Symbole und Sprache aus propagandistischen
Quellen rezipiert wurden und welche Wirkung diese damit auf die Zeitgenossen
haben konnten. Fiir die Frage nach dem Wandel von Heroisierungsprozessen
und heroischen Darstellungsmoglichkeiten wird wiederum deutlich, dass die
neuen Formen der Heroisierung und die sozial offeneren Heldenbilder, welche

mals 1882 veréffentlichte, aus. Auch eine Anmerkung von Fricasse gegen Ende des Tagebuchs,
er ertrage seit acht Jahren im Militardienst Beschwerden fiir sein Vaterland, scheint die Verfas-
sung wahrend seines zehnjahrigen Militdrdienstes zu bestdtigen. Jacques Fricasse: Journal de
marche du sergent Fricasse de la 127e demi-brigade (1792-1802), Paris 1882, S. 177.

142 Ebd., S. 29.

143 Fricasse: Journal, S. 29.

144 Fbd.

145 ygl. Volker: Autobiographieforschung, S. 175 und Dagmar: Prolegomena, S. 52-55.
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durch die Regierung als Mobilisierungs- und Ideologisierungsstrategie eingesetzt
wurden, durchaus von den Militérs in ihren Selbstzeugnissen tibernommen wur-
den und sich somit auch in der Gesellschaft durchsetzten.

Auch wenn die Freiwilligen der ersten Jahre nicht unbedingt stellvertretend
tiir die gesamte Armee und vor allen nicht fiir die Wehrpflichtigen der levée en
masse standen, so machen ihre patriotischen Auflerungen doch deutlich, dass
die umfangreiche und ideologisch geprégte Militdarkultur der Revolution und der
Terreur nicht nur einen politischen und sozialen Wandel herbeigefiihrt, sondern
dass sie auch Veranderungen im Bereich von kulturellen Leitbildern und gesell-
schaftlichen Mentalitdten angestoflen hatte. Selbst wenn die Zeitgenossen, die
diese propagierten Werte unkritisch annahmen, eventuell nur einen kleinen Pro-
zentsatz des Militérs oder gar der gesamten Bevolkerung bildeten, so reproduzier-
ten sie dennoch affirmativ diese Ideen und Leitbilder in ihren Selbstzeugnissen.
Dies hatte nicht zuletzt einen starken Einfluss auf die militarische Erinne-
rungskultur, so dass die fortschreitende Demokratisierung der militdrischen
Heldendarstellungen sich — wenn auch nicht unangefochten und ohne stetige
Diskussionen zwischen den verschiedenen politischen und sozialen Lagern -
auf Dauer etablieren konnte, was nicht zuletzt in den bellizistischen Diskursen
der spateren Kriege deutlich wurde. Gerade die republikanische Perspektive griff
in ihren Beitragen in der Diskussion um die Militarverfassung Ende der 1850er
Jahre auf die mythische Uberhéhung der levée en masse und der volontaires
zuriick.!%¢ Die nationalpatriotische Gesinnung, die durch den Kriegsdienst zum
Vorschein kommenden individuellen und republikanischen Tugenden sowie
die emotionale Identifizierung mit den Kriegszielen der Nation waren Charak-
teristika der Freiwilligen der Revolutionskriege, mit denen die republikanische
Opposition ihre Forderungen nach einer Volksbewaffnung formulierte.'¥” Auch
die Regierung unter Napoleon III. erkannte in der Heroisierung der Soldaten
der Revolution und des Empire und der daraus entstandenen Vorbildfunktion
wieder die Moglichkeit der Kampfesmotivation fiir aktuelle Kriege — allerdings
mit einer deutlich moderateren Interpretation des Revolutionserbes, um die not-
wendige Unterstiitzung des Wirtschaftsbiirgertums und der katholischen Land-
bevolkerung nicht zu verlieren.'*® Nicht nur, dass Napoleon III. intensiv auf eine
entsprechende Erinnerungspolitik zuriickgrift, in welcher die Heroisierung der
ehemaligen Kampfer eine zentrale Rolle einnahm und die zur Stabilisierung sei-
ner Herrschaft diente, nach dem Krimkrieg 1856 wurde auch deutlich, dass die
Armee wieder mehr Mitglieder benétigte. Allerdings stand die Regierung der
Wehrpflicht vorsichtig gegeniiber, da sie bei der Bevolkerung recht unbeliebt
war und die Autorititen vermeiden wollten, die Offentlichkeit gegen sich aufzu-
bringen. Spatestens der preufSisch-0sterreichische Krieg von 1866 machte Frank-

146 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 539.
147 gl ebd., S. 539-540.
148 ygl. ebd., S. 517-518.
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reich jedoch deutlich, dass irgendeine Form von obligatorischem Militardienst
notwendig war, um genug Truppen gegen Preuflen aufstellen zu kénnen.'** Die
Mobilisierung und Motivation von neuen Rekruten wurde also wieder zu einem
politisch und militdrisch wichtigem Thema und das Hochhalten der ehemali-
gen Soldaten Napoleons I. als Vorbilder und heldenhafte Verteidiger Frankreichs
schien damit wieder an Bedeutung zu gewinnen.

Auch wenn in den Jahren bis zum Kriegsausbruch 1870 der Mythisierung der
Freiwilligen aus anderen Lagern, wie beispielsweise der adlig-legitimistischen
Perspektive, welche den Untergang des esprit militaire in Frankreich seit der
Revolution bedauerte, widersprochen wurde oder gar Versuche unternommen
wurden, diesen Mythos aktiv zu dekonstruieren, wie es Camille Rousset in seiner
1870 erschienen Abhandlung Les Volontaires, 1791-1794, unternahm, blieb der
Mythos der volontaires {iber den Krieg von 1870/71 hinaus auch in der Dritten
Republik noch priagend.'*® Ausschlaggebend hierfiir war u. a. der Wandel der
Kriegsdeutung wihrend des Deutsch-Franzosischen Krieges: Nach der Nieder-
lage von Sedan, dem Zusammenbruch des Kaiserreichs und der anschliefienden
Proklamation der Republik geriet der Riickgriff auf das sinnstiftende Modell der
republikanischen Nation mit all seinen seit 1789/92 etablierten Topoi und Leit-
motiven in den Vordergrund.’s' Und zu den prominentesten Leitbildern gehorte
eben auch der opferbereite Freiwillige der Revolutionskriege, welcher als Gegen-
satz zu den zum blinden Gehorsam gedrillten Soldaten des stehenden monar-
chischen Heeres gewertet wurde. Die Heldenbilder der Revolutionstruppen und
der volontaires des Jahres II wurden von republikanischer Seite also nach der
Niederlage von Sedan wieder ausschweifend zu Mobilisierungs- und Motivati-
onszwecken herangezogen. Denn nachdem das napoleonische Regime infolge
der Niederlage zusammenbrach, wurde das Ergeben von Napoleon III. als des-
sen personliche Niederlage und die seines Regimes gedeutet. Frankreich, so die
offentliche (vorrangig republikanische) Auffassung, war noch nicht endgiltig
geschlagen, was wiederum implizierte, dass die franzdsische Bevolkerung noch
nicht besiegt sei. Diese hitte nun die Verantwortung, unter der neuen Regierung
weiterzukdmpfen, welche Form auch immer diese annehmen wiirde. Nachdem
dann in Paris die Republik ausgerufen worden war, grift die neue republikanische
Regierung intensiv auf die Formeln und die Rhetorik der Revolution zuriick, um
die Bevolkerung zum Weiterkampfen zu bewegen und gegen den Feind Frank-
reichs, welcher sich nun im inneren des Landes befand, zu mobilisieren. Dabei
griff sie auf die patriotische Tradition der Revolution zuriick und orientierte sich
an der ersten Republik und vor allem am Jahr I1.'52 Hier kam den Soldaten der
Revolution und insbesondere den volontaires eine entscheidende Rolle zu. In

149 Dieser Absatz bezieht sich auf Forrest: The Legacy, S. 105.
150 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 542-545.

151 g, ebd., S. 550-551.

152 Dieser Absatz folgt Forrest: The Legacy, S. 116.
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Reden beschworen Politiker das Bild der Revolutionssoldaten, welche mit ihrem
Patriotismus und ihrer Opferbereitschaft Frankreich verteidigt hatten. Ihre mora-
lische Uberlegenheit und ihr Mut wurden als heroische Qualititen beschworen
und explizit als ,franzosisch® deklariert.!®® Zudem wurden berithmte Schlachten
wie Valmy evoziert und mit der aktuellen Situation verglichen.!> Mehr noch,
die Soldaten, ja die erste Republik selbst wurden als Symbol von Heroismus und
nationaler Grofie bezeichnet und aus dieser heroischen Vergangenheit sollte sich
die Kraft und die Verpflichtung fiir die Bevolkerung ableiten, genau wie 1792
abermals siegreich aus dem Kampf hervorzugehen.!>

Die Zuspitzung dieses Mythos der heldenhaften volontaires von 1792 fand sich
dann im Aufstand der Pariser Kommune als Reaktion auf die Niederlage 1871:
Geprigt von einer Verbindung aus ,Gewalt- und Opferbereitschaft und radi-
kalrepublikanischen Nationsbestimmungen!*® zeigte das Selbstbild der Pariser
Aufstindischen einen starken Rekurs auf die Idee des Biirgerkrieges, in dem der
Tod fiir das Vaterland als Inbegriff der Souveranitit des Volkes gesehen wurde.!>

Der Kommunenaufstand und der Riickgriff auf die Kriegspropaganda von
1791/92 mochten zwar fiir das Biirgertum, aber auch fiir den konservativen Teil
der Gesellschaft vielmehr ein wahrgewordenes Schreckensszenario darstellen, das
die traumatischen Erfahrungen des Biirgerkrieges der 1790er sowie von 1848/49
ins Gedachtnis rief, weshalb sich diese Lager erneut um eine Dekonstruktion
der Mythisierung der volontaires bemiihten.!*® Es muss jedoch angemerkt wer-
den, dass das Heranziehen der Freiwilligen und damit einfacher Militérs aus den
untersten gesellschaftlichen Schichten zur Mobilisierung und zur Formulierung
und Verteidigung der eigenen Kriegsdeutungen durch die republikanischen und
demokratischen Vertreter iiberhaupt erst moglich geworden war aufgrund der
Ende des 18. Jahrhunderts ansetzenden und wahrend der Franzosischen Revolu-
tion beforderten Demokratisierung einfacher Soldaten.

Die so geschaffenen Voraussetzungen fiir Mobilisierungsstrategien wurden
dabei nicht nur durch die republikanischen Vertreter wéhrend des Deutsch-
Franzosischen Krieges 1870/71 genutzt, sondern auch noch im 20. Jahrhundert

153 So z.B. die Rede des maire darrondissement Hérisson an die Bewohner des sechsten Arron-
dissements am 16. September 1870. Vgl. ebd., S. 120.

154 Beispielsweise der Aufruf nach Freiwilligen der maire darrondissement des fiinften Arrondis-
sement Bentillon am 26. Oktober 1870. Enrolements pour les bataillons de volontaires de la
Garde Nationale, 5e arrondissement, 26 Octobre 1870. Vgl. ebd., S. 123.

155§ z. B. in einer Proklamation von Gambetta am 21. September 1870. Archives Nationales, AD/
XXc/80, Nr. 28: République frangaise. Citoyens. Avis de commémoration du 78/e/anniversaire
de la République de 1792, le 21 septembre 1870. Signé: Gambetta. Dass die Mobilisierungsstra-
tegie nicht unbedingt iiberall Erfolg hatte, die Regierung heftige Strafen auf Desertation erlas-
sen musste und in den Provinzen Frankreichs der Ruf zu den Waffen oft mit Gleichgiiltigkeit
oder gar Ablehnung beschieden wurde, ist fiir die Rolle der Heroisierung der Revolutionssol-
daten und ihrer Darstellung in der Kriegsmobilisierung von 1870 nicht von Bedeutung.

156 [ eonhard: Bellizismus, S. 554.

157 . ebd.

158 Vgl. ebd., S. 555, S. 559.
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in den beiden Weltkriegen wurde auf diese patriotischen Heldenfigurationen, die
sich ein Jahrhundert davor langsam, aber stetig in der Militarkultur und auch
in den Kopfen der Bevolkerung etabliert und verbreitet hatten, zuriickgriffen.!*
Waurde die Effektivitit der Freiwilligen in den Jahrzehnten nach dem Krieg und
damit zuweilen auch ihr Heldenstatus in Frage gestellt? Durchaus. Wehrten sich
unterschiedliche politische Lager in den Diskussionen um Militdrverfassung
und in bellizistischen Diskursen gegen den Einsatz der bewaflneten Biirgersol-
daten? Absolut. Doch war die Moglichkeit einer Heroisierung einfacher Mili-
tars bis ins 20. Jahrhundert ein bleibendes Phanomen, welches seinen Ursprung
anderthalb Jahrhunderte frither verzeichnete und welches sich durch einen jahr-
zehntelangen Wandel, geprigt von bellizistischen Diskursen, memory politics
und Erinnerungskultur, propagandistischen Mobilisierungsstrategien und dem
Riickgrift sowie der Veranderung von vorherrschenden Leitbildern und Topoi
etablieren konnte. Das heroische Charakteristikum des patriotischen Heldento-
des fiir das Vaterland war aus Griinden der Zuganglichkeit, leichter Umsetzbar-
keit und emotionaler Wirkung hier das bedeutendste und ausschlaggebendste
narrative Element.

Dabei ist bemerkenswert, dass die demokratischeren Leitbilder des patrio-
tischen und selbstaufopfernden Heldentodes fiir Frankreich bereits die zeitge-
nossischen Gegner inspirierten. In deutschen Staaten schien die Bedeutung des
heroischen Todes vor allem mit den Befreiungskriegen in den Vordergrund hero-
ischer Darstellungen zu riicken. Angefangen hatte dieser starke Wandel mit der
verheerenden Niederlage Preufiens bei Jena und Auerstedt 1806/07. Die anschlie-
enden Militarreformen stiitzten sich auf Formen, Symbole und Rituale der poli-
tischen Propaganda, wie sie wahrend der Franzosischen Revolution entwickelt
worden waren. Auch wenn es einige inhaltliche Unterschiede gab, wie beispiels-
weise die Betonung der deutschen Kulturnation im Vergleich zu den fanatischen
und barbarischen Franzosen, so gab es in der deutschen Propaganda durchaus
auch Inhalte, die stark an die patriotischen Ideen der Revolution erinnerten. Am
auffallendsten war wohl die Vorstellung des bedingungslosen Selbstopfers fiir das
Vaterland bzw. ,fiir Gott, Kénig und Vaterland*. In unzihligen Kriegsliedern und
patriotischen Pamphleten wie dem Kurzen Katechismus fiir teutsche Soldaten des
patriotischen Schriftstellers Ernst Moritz Arndt oder der Anthologie Deutsche
Wehrlieder fiir das Koniglich-Preussische Frei-Corps des Turnvaters Jahn, welche
hohe Auflagenzahlen von mehreren tausend Exemplaren erreichten, wurde das
Bild des wehrhaften Nationalkriegers verbreitet. Dieses heroische Leitbild des
selbststindigen, patriotischen und kriegerischen Biirgers, der fiir die Verteidi-
gung seiner Heimat in den Krieg zieht, wurde zum Inbegriff des mannlichen
Idealbildes in Preufen. Ahnlich wie bei der levée en masse in Frankreich ver-
langte auch die Einfithrung der allgemeinen Wehrpflicht in PreufSen 1813 nach

159 Vgl. Forrest: The Legacy, S. 116; Johanna Pink: Nationalheld, in: Compendium heroicum,
2019, DOI: 10.6094/heroicum/nd1.0.20191010.
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neuen Motivationsstrategien fiir die grofle Menge an unerfahrenen und nicht
immer unbedingt begeisterten Rekruten. Und genau wie zwei Jahrzehnte davor
diente die Verbreitung der neuen patriotisch-heroischen Leitbilder in diversen
Propagandaquellen der Mobilisierung, Motivierung und Ideologisierung der
Soldaten.!%

Doch bildete die Idee des Opfers fiir eine iibergeordnete Sache nicht unbe-
dingt eine komplette Neuheit der Revolutionskriege. Die Idee des christlichen
Opfers war tief in der Kampftradition des Rittertums verankert,'¢! und diese Vor-
stellung eines Blutopfers bildete auch ein zentrales Element in der Konstruktion
des heldenhaften Biirgersoldaten der Befreiungskriege. Die extreme Sakralisie-
rung der Befreiungskriege in den bellizistischen und propagandistischen Dis-
kursen auf deutscher Seite und insbesondere in Preuflen lief§ diese gleichsam
als eine Art heiligen Krieg erschienen, der in ein heilsgeschichtliches Narrativ
der Nationsbildung eingereiht wurde. Die evangelische Sprache dieses Bellizis-
mus pragte auf inhaltlicher Ebene fiir Jahrzehnte danach die Wahrnehmung der
Nation ,als Schicksals- und Opfergemeinschaft, die nur im Kampf gegen andere
ihre ,erlosende Wirkung® erfahren konnte.'%? Dies wurde eben auch stark in der
zeitgendssischen Militdrkultur deutlich: Dichter, Komponisten und Schriftsteller
feierten das Blutopfer, welches die Biirgersoldaten erbringen mussten, um die-
sen gerechten und heiligen Krieg zu fithren.!®* In zahlreichen Predigten, Feiern
und Ritualen wurde ein regelrechter Totenkult der Vaterlandsverteidiger aufge-
baut, welche heroisch ihr Leben fiir das Vaterland geopfert hatten.!®* So forderte
Ernst Moritz Arndt in seinem Kurzen Katechismus fiir teutsche Soldaten, dass ein
wahrer Soldat, wenn das Vaterland in Gefahr gerate, bereit sein miisse, ,freudig
[...] seinen letzten Blutstropfen zu verspritzen!%> Und einige Seiten spater wird
die Aufgabe des deutschen Soldaten klar dargestellt: ,Hab’ und Gut, Leib und
Blut mufi er geben, [...], Wunden und Tod muf er trotzen. Denn die Freiheit ist
die Sache Gottes, ohne Freiheit lebt er selbst, leben seine Kinder gliicklicher gar
nicht; Ein freier Mann ist Gott lieber als eine Million Sklaven. !¢ Hier wird ganz
klar die Befreiung Deutschlands als heilige Pflicht der Soldaten dargestellt, da
nur in Freiheit lebende Menschen Gott zur Ehre gereichen konnten.

Diese in der preuflisch-patriotischen Propaganda verbreiteten heroischen
Leitbilder wurden von den Zeitgenossen iibernommen. So greift Theodor Kor-
ner in einem Brief vom 30. Marz 1813 auf die ritterlich-christliche Symbolik und

160 Der Absatz folgt Clarke: Valour, S. 74-75.

161 ygl, Allen J. Frantzen: Bloody Good. Chivalry, Sacrifice and the Great War, Chicago 2004,
S. 51-96.

162 [eonhard: Bellizismus, S. 384.

163 Vgl. Robert A. Nye: Western Masculinities in War and Peace, in: American Historical Review
112.2, 2007, S. 417-438, hier S. 423.

164 gl ebd.

165 Ernst Moritz Arndt: Kurzer Katechismus fiir teutsche Soldaten nebst zwei Anhingen von Lie-
dern, 0.0. 1813, S.7.

166 Arndt: Kurzer Katechismus, S. 25.
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historische Helden zuriick, um den beginnenden Feldzug von 1813-1815 zu
beschreiben:

Seit den Zeiten der Kreuzziige hatte solch ein frommer Schauer die Herzen nicht wieder
durchzittert. [...] Waren sie [die Deutschen] es nicht, denen im gefahrvollen Kampfe die Ret-
tung der Freiheit gelang? Die Weltherrschaft der Romer fand in den Teutoburger Wildern
ihr Ende, die Weltherrschaft der Papste hat Luther’s Wort bezwungen, und die Weltherr-
schaft Napoleon’s wird unsern Adlern erliegen.1®”

Und Gottlieb Nagel (1787-1827), ebenfalls Freiwilliger Jager im Liitzow’schen
Korps, berichtet in einem Brief vom 11. April 1813, nachdem er einem Gottes-
dienst beigewohnt hatte: ,ich [hab] zu Gott gebetet fiir mein Vaterland und die
Theuren, ich bin freudig und getrost durch das Gedachtnismahl Jesus, fiir die
Wahrheit und das Recht, fiir Gottes und der Menschheit heilige Sache mein
Leben dahin zu geben.“1¢® Die christliche Befreiungs- und Errettungssymbolik
ist in beiden Briefen prisent, wobei Nagel noch zusitzlich seine Bereitschaft zum
Selbstopfer und zum Tod fiir die heilige Pflicht betont. Bedenkt man nicht nur
die Verbreitung der propagandistischen Flugblitter von Arndt, sondern auch die
Bedeutung, welche den Freiwilligenregimentern sowohl von den Zeitgenossen als
auch von den Obrigkeiten und grofien Teilen der Gesellschaft der Nachkriegszeit
beigemessen wurde, verwundert es nicht, dass das Bild des Heldentodes auch in
der Erinnerungskultur des 19. Jahrhunderts so prasent blieb. Vor allem gewann
in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts das mittelalterliche Rittertum gerade
in biirgerlichen Kreisen eine neue Faszination und Religiositat und Kirchen wur-
den zuweilen wieder ein groflerer gesellschaftlicher Faktor.!®” Dementsprechend
schien auch die Vorstellung des militarisch-heroischen Todes in der Tradition
des sakralen, ritterlichen Opfers wihrend des gesamten 19.Jahrhunderts ein
ansprechendes Leitbild gebildet zu haben.

In Bezug auf die Darstellung des Heldentodes schien zeitgendssischen mili-
tarischen Autoren jedoch ein anderes Element ausschlaggebender — ndmlich
die Tatsache, dass die militarische Heroisierung jetzt auch fiir einfache Soldaten
moglich war. Obwohl Friedrich Wilhelm IIL in seinem Aufruft An mein Volk
keine direkten und klaren Versprechungen gemacht hatte, die den Wehrdienst
mit einer automatischen Staatsbiirgerschaft, geschweige dem Wahlrecht in Ver-
bindung gebracht hatten, weckte er offenbar dennoch bei vielen Soldaten genau
diese Hoffnungen und es bildeten sich zahlreiche Freiwilligenregimenter, um
dem Aufruf Folge zu leisten. Die preuflische Regierung forderte diese Mobilisie-
rung mit zusatzlichen Schritten wie der Einfithrung von Auszeichnungen und
Ehrungen, die allen Militdrs unabhingig von ihrem sozialen Stand zuteilwer-
den konnten. Diese Demokratisierung der militarischen Heroisierungsméoglich-
keiten fand, genau wie in Frankreich, ihren ultimativen Ausdruck jedoch in der

167 Fgrster: Erinnerungen, S. 54.
168 Ebd., S. 57.
169 Vgl. Frevert: Herren und Helden, S. 324-325. Siehe auch Nye: Western Masculinities, S. 422.
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Vorstellung des Heldentodes und des Selbstopfers fiir das Vaterland, einer heroi-
schen Tat, die jeder Soldat ganz gleich seiner Herkunft leisten konnte. Diese neue
Zuganglichkeit zu heroischen Darstellungen spiegelt sich auch in den Selbst-
zeugnissen wider. So schreibt ein Freund von Friedrich Forster im Marz 1813
an diesen liber das schwarz-weifle Nationalzeichen: ,Erst wenn wir heimkehren
als Sieger, wollen wir ein blutiges Roth hinzufiigen, denn aus Blut und Tod wird
Freiheit und Leben erbliihen!“170

Doch blieb die Verwendung des Narrativs des heroischen Heldentodes fiir das
Vaterland nicht auf Preufien beschrinkt. Der bereits erwdhnte bayerische Soldat
Biittner betont in seinem Zeugnis von 1823 seine eigene Bereitschaft, fiir seinen
Konig und sein Vaterland in den Tod zu gehen. Als er von einem feindlichen
Offizier gefangengenommen wird, bietet dieser ihm an, in den englisch-deut-
schen Dienst zu treten und so nicht nur der Gefangennahme zu entgehen,
sondern auch noch eine anstindige Entlohnung zu erhalten. Dies lehnt der pat-
riotische Biittner nicht nur entriistet ab, sondern fiigt dem Offizier gegeniiber
noch hinzu: ,,[W]enn er [der gegnerische Offizier] nicht Sorge tragen wollte,
dafl wir verbunden wiirden, so wollten wir ihm zeigen, dafl wir auch als brave
Soldaten den Tod nicht fiirchteten“7! Wie iiberzeugend Biittners Darstellung
auf seine Leser gewirkt hat, kann nicht mehr rekonstruiert werden. Sein Ver-
such, sich heroisch darzustellen, konnte, da er aus der Retrospektive verfasst
wurde, wenig authentisch und zuweilen unglaubwiirdig erschienen sein. Er ist
immerhin nicht gestorben, sondern {iberlebte den Feldzug als Kriegsgefangener
in Russland, etwas, das den zahllosen Toten des Feldzuges 1812 nicht beschieden
war. Im Nachhinein von sich zu behaupten, man sei bereit gewesen, das eigene
Leben fiir seine patriotischen Ideale aufs Spiel zu setzen, mag nur zu einem
gewissen Grad iiberzeugend gewirkt haben.

Dennoch kann argumentiert werden, dass Biittner eine glaubwiirdige narra-
tive Heroisierungsstrategie bei seiner Darstellung anwendet. Fiir den Heldentod
scheint namlich tatsdchlich ,die blofle Suggestion, die heroisierte Figur habe mit
sich selbst ringen und ihre egoistischen Interessen am eigenen Leben tiberwin-
den miissen*!7? ausreichend zu sein. Fiir die heroische (Selbst-)Darstellung kann
es schon geniigen, wenn der Tod als blofle Moglichkeit in Kauf genommen wird.
Denn die Verehrung des Heldentodes richtet sich weniger auf die vollbrachte Tat
als auf die innere Haltung.'”? Diese Zuschreibung der Bereitschaft zum Selbstop-
fer ist fiir den Heroisierungsprozess von hochster Bedeutung, den erst dadurch
kann der Tod von Soldaten heroisch dargestellt werden und die Todesdarstellung
wird getrennt von einer reinen Auffassung der gefallenen Soldaten als Opfer (vic-
tim) widriger Umstdnde. Mehr noch, der heroische Tod selbst wird gleichsam zu

170 Forster: Erinnerungen, S. 22.

171 Biittner: Schicksale, S. 5-6.

172 Sonderforschungsbereich 948: Tod und Sterben.
173 vgl. ebd.
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dem ausschlaggebendsten Element militdrischer Heroisierung: ,Nicht das Blut,
das an seinen Waffen klebt, macht den Krieger zum Helden, sondern seine Bereit-
schaft zu Selbstopfer:174 Dadurch wird der militdrisch-patriotische Opfergestus
kein passiv erlittenes Ungliick, sondern eine aktive Handlung, die so eine radi-
kale heroische Agency verkorpert — ein weiteres bedeutendes Charakteristikum
heroischer Figuren.!”> Der Militdr wird so zum intentional handelnden Akteur
und sein passiv erlittener Tod gleichsam zu einer heroischen Tat.!7¢ Sterben an
sich ist, abgesehen vom Suizid, namlich keine wirklich aktive Handlung. Und
wie bereits ausgefiihrt, war die Tatsache, ob man auf dem Schlachtfeld {iberlebte
oder nicht, stark vom Zufall abhidngig. Dementsprechend konnte Soldaten auch
nicht vorgeworfen werden, den Heldentod nicht erreicht zu haben. Im Gegenteil,
aus militdrischer Sicht war es sogar eher von Vorteil, wenn méglichst viele Sol-
daten den Kampf tiberlebten und danach wieder fiir die néchste Schlacht einsetz-
bar waren. Der intentionale Tod auf dem Schlachtfeld war gerade bei lingeren
Feldziigen auf Dauer eine wenig erfolgreiche militarische Strategie. Bereitschatft,
bis zum Auflersten zu kimpfen und fiir die patriotischen Ideen einzutreten,
wurde ermutigt, fahrldssiges Riskieren des eigenen Lebens eher weniger. So
konnte neben dem eigentlichen Sterben wahrend des Kampfeinsatzes die innere
Haltung, die selbstlose Bereitschaft von Militars unter Inkaufnahme des mog-
lichen Todes fiir die Kriegsziele und die ideellen Werte einzutreten, ein Merkmal
der heroischen Darstellung werden, ohne dass der Heldentod wirklich erfolgen
musste. Fiir Biittner, der zwar nicht wihrend des Russlandfeldzuges starb, doch
trotzdem wiahrend seiner Gefangenschaft entsetzlichem Leid ausgesetzt war,
schien es deshalb durchaus angebracht, sich iiber seine patriotische Todesbereit-
schaft zu heroisieren.

3.2.3 Heldentod - Sinnstiftung, Erinnerungskultur und subversives Potenzial

Der Fall des bayerischen Soldaten Biittner zeigt, dass das Sterben nicht unbe-
dingt eine Notwendigkeit war, um auf die Heroisierungsstrategie des Helden-
todes zuriickzugreifen, da die innere Einstellung fast schon eine grofiere Rolle
spielte als der Tod an sich. Doch was passierte mit den unzdhligen toten Sol-
daten, die keine Gelegenheit hatten, ihre patriotischen Uberzeugungen und ihre
Opferbereitschaft vor ihrem Tod deutlich zu machen? Hier wird auch die Pro-
blematik der Darstellung des militarischen Heldentodes deutlich: Sterben allein
reicht fiir den Heroisierungsprozess nicht aus. Wie gerade ausgefiihrt, spielten
die Bereitschaft zum Selbstopfer sowie die Umstinde des Todes eine essentielle
Rolle. Abgesehen von den Freiwilligen sind die meisten Soldaten jedoch nicht
unbedingt aus freien Stiicken in den Krieg gezogen und selbst bei den Freiwilli-

174 Miinkler: Gesellschaften, S. 742.
175 ygl. Sonderforschungsbereich 948: Tod und Sterben.
176 gl. ebd.
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gen mogen andere Griinde als patriotischer Eifer die Hauptmotivation fiir den
Kriegsdienst gewesen sein. Der spatere Abbé Cognet, welcher als volontaire in den
Revolutionskriegen kampfte, meldete sich freiwillig, um seine Eltern vor even-
tuellen Anschuldigungen und Verfolgungen durch die revolutionédre Regierung
zu schiitzen.'”” Und ein anderer franzosischer Freiwilliger, J. C. Jannin, scheint
den Freiwilligenbataillonen beigetreten zu sein, da Eltern von volontaires eine
gewisse monetdare Entschiddigung fiir den Kriegseinsatz ihrer S6hne zustand.!78
Andere sahen im Militardienst dagegen eine gute Karriereoption. Insbesondere
in biirgerlichen oder adligen Kreisen {iberwogen nicht immer patriotischer Eifer,
sondern oftmals einfach rationales und wirtschaftliches Kalkiil. Solche Motivati-
onen lassen sich im Falle des Todes auf dem Schlachtfeld eher schwierig heroisie-
ren. Die Karrieremotivation von Adligen und Biirgerlichen war eventuell noch
als Standespflicht oder -ehre heroisierbar, doch ein einfacher, zum Wehrdienst
eingezogener Soldat schien wenig pradestiniert, die Rolle des Selbstopfers fiir die
tibergeordnete Sache zu erfiillen.

Der heldenhafte Tod erfolgte meist als nachtrégliche Heroisierung.!” Die patri-
otischen Uberzeugungen werden also dem Verstorbenen nachtriglich zugeschrie-
ben und in das heroische Narrativ des Heldentodes einfiigt. Es wird umstandslos
vorausgesetzt, dass der entsprechende Militar die gefahrlichen Situationen des
Krieges freiwillig in Kauf genommen habe, mit dem Wissen, das er ums Leben
kommen konne - egal, ob er sich im Vorfeld dariiber gedufSert hat oder nicht. Viel-
mehr wird ein allgemeiner, auf Dienstethos und Pflichtgefiihl beruhender Mili-
taresprit vorausgesetzt. Der intentionale Einsatz des eigenen Lebens erfolgt also
oftmals in einer nachtriglichen Zuschreibung durch die Uberlebenden und die
Verehrergemeinschaft, unabhangig von den eigentlichen Motiven des Verstorben
bzw. Heroisierten.!®® Deutlich wurde dies beispielsweise in den Totenfeiern und
an der Ehrung der gefallenen Soldaten durch Denkmiler oder Namenstafeln in
den Kirchen. So lief§ Napoleon nach seinem Sieg in Austerlitz 1806 zur Ehrung
seiner Armee den Arc de Triomphe in Auftrag geben. Der Triumphbogen enthalt
auf seinen Innenseiten eine Namensliste mit beriihmten franzésischen Militérs der
Franzosischen Revolution sowie der napoleonischen Streitkrifte. Die Namen der
Militérs, die im Kampf gefallen sind, sind unterstrichen. Auch wenn die Namens-
liste fast ausschliefllich Generile enthdlt, findet sich beispielsweise auch der Pre-

177 Vgl. Ernouf, 0. VN (Hg.): Souvenirs militaires d’un jeune abbé, soldat de la République (1793-
1801), Paris 1881, S. I.

178 J.C. Jannin: Lettres de J.C. Jannin, sergent-major vaugemestre au ler bataillon de la Haute-
Sadne (1793), in: Carnet de la Sabretache, 1899, S. 400-414, S. 449-473, hier S. 403: ,Vous avez
da recevoir le décret qui accorde la pension aux pere et mere des enfants qui sont dans les
volontaires et qui navaient pour tout bien que le travail d* un fils, et aussi a une femme dont le
mari est parti pour le méme. [...] et ’il faut un certificat de leur existence a I armée, signé du
commandant et général, vous pouvez me le demander tout de suite, et je ferai tout mon possible
pour [° obtenir de mes supérieurs.
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mier Grenadier de la République Théophile de la Tour d’Avergne, der aus einfachen
biirgerlichen Verhéltnissen stammte, doch aufgrund seiner auflergewohnlichen
militarischen Taten und seiner Bescheidenheit zu einem legendédren Helden der
Revolutions- und Napoleonischen Kriege geworden war.!8!

Doch gab es auch Denkmiler mit Namenslisten von einfachen Soldaten.
Friedrich Wilhelm III. hatte bereits in einem Dekret vom 5. Mai 1813 verfiigt,
dass den im Kampf gefallenen Soldaten ein bleibendes Denkmal gestiftet wer-
den sollte. So sollten in den Kirchen Namenstafeln auf Kosten des Staates und
der Gemeinden aufgehdngt werden, auf denen die Namen der gefallen Solda-
ten der Gemeinde aufgefithrt waren. Zudem sollten Totenfeiern veranstaltet
werden, bei denen die Namen der verstorbenen Soldaten in Predigten genannt
werden sollten.!®2 Doch nicht nur in Preuf8en, auch in anderen deutschen Regio-
nen wurden Namenstafeln in den Gemeindekirchen aufgehiangt. Vor allem in
katholischen Ortschaften setzten sich in den 1820er Jahren mehr oder weniger
kunstvoll gestaltete Holztafeln mit den Namen der Gefallen und/oder Verschol-
lenen als Form des Gefallenengedenkens durch. Sie erinnerten in ihrer Gestal-
tung oftmals an die Votivtafeln der katholischen Tradition. Diese wurden aber
meist von den Angehorigen oder den Veteranenvereinen gestiftet.!83 Durch sol-
che posthumen Gedenkpraktiken wurde der Tod der zahllosen gefallenen Sol-
daten klar als heroischer Tod dargestellt, der sich vor allem im 19. Jahrhundert
durch einen offensichtlich demokratischeren Zugang auszeichnete. Nicht nur
die militarische Fithrungsschicht wurde nunmehr der Ehrung des Heldentodes
als wiirdig empfunden, sondern auch der Tod einfacherer Soldaten wurde in der
Erinnerungskultur als patriotisches Opfer und heroischer Einsatz fiir das Vater-
land gewertet. Der Dienst fiir die Heimat fand seinen ultimativen Ausdruck in
dem auf dem Schlachtfeld gelassenen Leben, so dass auch einfachen Soldaten,
ohne dass sie ihre innerliche Gesinnung vorher preisgegeben hatten, der Helden-
tod zugeschrieben wurde. Diese recht kompromisslose Offnung des Heldentodes
offenbart dabei eine weitere wichtige Funktion, die der heroische Tod gerade bei
Militirs fiir die Obrigkeiten, aber auch fiir die Uberlebenden und Angehérigen
hatte: die Erfiillung von Sinnstiftung. Gerade weil die Kriege der Franzosischen
Revolution und die Napoleonischen Kriege in einem bisher unbekannten Mafle

181 Er zeichnete sich durch einen besonderen Patriotismus aus, verfiigte iiber extremes militari-
sches Geschick und lehnte mehrere Beférderungen ab. Selbst der Titel Premier Grenadier de
la République, den er von Napoleon verliechen bekam, nahm er nur mit gréfiter Zuriickhal-
tung an. Vgl. Friedrich Carl Gottlob Hirsching: Friedrich Carl Gottlob Hirsching’s Handbuch
berithmter und denkwiirdiger Personen, welche in dem achtzehnten Jahrhundert gelebt haben,
Bd. 14, Leipzig 1810, S. 256-262.

182 gl. Verordnung, Dresden, 5. Mai 1813, abgedruckt in: Der Preussische Correspondent 37,
1813, 4. Juni 1813. Siehe auch Hagemann: Mannlicher Muth, S.497-498. In den Zeitungen
wurde auch ausfiihrlich tiber die Aufstellung der Denkmailer und Namenstafeln sowie die
Gedenkfeiern berichtet. Siehe ebd., S. 500-505.

183 Vgl. Planert: Mythos, S. 625-626.
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die Bevolkerung mobilisiert und Massenheere aufgestellt hatten,'#* bestand
nach den Kriegen das Bediirfnis nach Trost und nach Deutungsmustern, wel-
che die gebrachten Opfer fiir die Bevolkerung ertraglicher machen sollten. Fiir
die Regierungen bedeutete dies auch, dass sie sich dem Problem der Legitimie-
rung stellen mussten: Die zahllosen Toten und das Leid des Russlandfeldzuges
erforderten von den Autorititen eine Rechtfertigung, insbesondere da sowohl
auf franzosischer als auch auf deutscher Seite, vor allem in Preuflen, von der
Bevolkerung und den Soldaten die Bereitschaft zum bedingungslosen patrioti-
schen Selbstopfer fiir die patrie und die Grande Nation bzw. fiir Gott, Konig und
Vaterland abverlangt worden war. Nun, da diese Opfer erbracht worden waren,
musste der Bevolkerung erklart werden, warum diese im Nachhinein notwen-
dig gewesen waren. Dementsprechend wurde den Gefallenen und (versehrten)
Veteranen als ,,Unterpfand des Uberlebens, der Befreiung, des Sieges oder gar der
Erl6sung“1$> Sinn zugeschrieben. Somit wird die ,,Legitimation, wofiir gestorben
worden sei” sichtbar, wahrend ,die Begriindung, warum gestorben worden ist,
[verschluckt wird]“!%¢ Dabei fungierte Heroisierung selbst nicht selten als ulti-
mativer Sinnstiftungsprozess. Sie ermdglicht es, die Opfer und die zahllosen
Toten nach einem Krieg oder einer Katastrophe zu rechtfertigen, zu erklaren und
vor allem die Bevolkerung irgendwie zu besdnftigen. Angesichts von tausenden
oder gar Millionen von Toten, von Hunger, Plagen, Zerstorung und allgemeinem
Leid, die ein Krieg mit sich bringt, konnen patriotische Gefiihle sich schnell an
der Realitdt der Grausamkeit und des Elends brechen.!®” Dies gilt umso mebhr,
wenn die Identifizierung der Bevolkerung mit den Kriegszielen von Anfang an
eher unzureichend war oder im Laufe des Krieges zunehmend in Frage gestellt
wurde. Mit der Heroisierung ihrer Gefallenen kdnnen Regierungen zumindest
versuchen, Anklagen und Fragen in Bezug auf die eigentliche Sinnhaftigkeit und
den Wert dieser Opfer und die dafiir errungenen Gewinne entgegenzuwirken.
Am Ende muss eine kriegsfithrende Partei, gerade auch bei einem verlorenen
Krieg, evaluieren, ob sich das Elend und der Tod zahlloser junger Mianner
gelohnt hat und dementsprechend auch, was ein Menschenleben im Vergleich zu
den Kriegszielen wert ist.

Mag das fiir die traditionellen Fiirstenkriege noch weniger der Fall gewesen
sein, da der Monarch zwar gelegentlich der Kritik von Philosophen, Intellektuel-
len und Mitgliedern der Aristokratie ausgesetzt war, doch am Ende als Herrscher
von Gottes Gnaden iiber das Leben seiner Untertanen verfiigte, so wurde dies am
Ende des 18. Jahrhunderts mit den Leitideen des soldat-citoyen bzw. Biirgersol-

184 Gjehe hierzu die Theorie von Bell, welcher die Revolutions- und Napoleonischen Kriege als ers-
ten ,totalen Krieg“ bezeichnet. Vgl. Bell: The First Total War.

185 Reinhard Koselleck: Zur politischen Ikonologie des gewaltsamen Todes. Ein deutsch-franzdsi-
scher Vergleich, Basel 1998, S. 6.

186 Ebd., S. 8.

187 Vgl. Hagemann: Mannlicher Muth, S.505. Dementsprechend wird auf Denkmilern zwar
immer gezeigt, wofiir gestorben wird, aber nie wie. Koselleck: Ikonologie, S. 8.
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daten und der bisher so nicht gekannten Ausmafle an soldatischen Einberufun-
gen zunehmend schwieriger. Die Propagandamafinahmen hatten den Krieg als
biirgerliche Pflicht dargestellt und argumentiert, dass jeder patriotische Biirger
aus innerer Uberzeugung der Kriegsfithrung als gerechtes und richtiges Vorge-
hen zustimmte. Da die Bevolkerung nun in iiberwaltigendem AusmafS gewisser-
mafSen durch die schiere Masse an toten Soldaten ihre Pflicht erfiillt hatte, stand
anschlieflend die Frage offen, ob dieses patriotische Opfer tatsdchlich die richtige
Entscheidung gewesen war. Die Heroisierung von gefallenen Soldaten fungierte
hierbei gleichsam als Versicherung, dass eben diese Opfer nicht umsonst gewe-
sen seien und dass es sich bei den politischen und sozialen Versprechen, die von
Seiten der Obrigkeit gemacht worden waren, nicht um hohle Phrasen gehandelt
habe. Gerade weil die Heroisierung des Todes ,als ein fundamentales anthro-
pologisches Bediirfnis gesehen werden kann, den Tod mit Bedeutung zu ver-
sehen - als ,Sinngebung des Sinnlosen®,!38 spielt der Heldentod nicht nur fiir die
Regierungen, sondern auch fiir die Angehérigen und Uberlebenden eine zentrale
Rolle. Er bietet nicht nur Trost, sondern auch Sinnstiftung und lasst die Gefalle-
nen nicht als fragwiirdige Verschwendung von Jugend und Leben erscheinen.!s

Diese Frage nach der Sinnstiftung zeigt sich auch deutlich in den untersuch-
ten Selbstzeugnissen. Zum einen finden sich Erwahnungen von militarischen
Heldentoden bzw. verstorbene Kameraden werden bei der Erwahnung ihres
Ablebens wihrend des Kriegseinsatzes nochmals explizit mit entsprechenden
heroischen Charakteristika beschrieben. So berichtet der Sergent Fricasse in
seinem 1792-1802 verfassten Tagebuch vom heldenhaften Todeskampf seines
Kameraden Mercier, einem ,yrai républicain’!** der es trotz schwerer Verletzun-
gen noch schafft, seinen Gegner zu tten. Er stirbt anschlieflend an seinen Ver-
wundungen !°. Und iiberhaupt hitte Fricasse in der gleichen Schlacht mehrere
~braves républicains couverts de blessures” gesehen, welche ,rassembler toutes
leurs forces au moment ou ils allaient exhaler le dernier soupir®!?

Zum anderen finden sich mehrheitlich jedoch allgemeine Beschreibungen, in
denen die hohe Zahl der Toten und das brutale Zugrundegehen erwihnt werden.
Hier kann beobachtet werden, dass die Autoren der Selbstzeugnisse um eine sinn-
volle Kommentierung der Ereignisse ringen. Der Musketier Dominicus berichtet
beispielsweise in einem Brief aus dem Siebenjahrigen Krieg an seinen Bruder,
dass die Ereignisse der Schlacht ihn so aufgewiihlt hitten, dass er abends nicht

188 Sonderforschungsbereich 948: Tod und Sterben. Die Formulierung ,,Sinngebung des Sinnlo-
sen” stammt von Theodor Lessing. Vgl. Theodor Lessing: Geschichte als Sinngebung des Sinn-
losen, Miinchen 1919.

189 Vgl. Friedricke Pannewick: Sinnvoller oder sinnloser Tod? Zur Heroisierung des Opfers in
nahostlichen Kulturen, in: St. Conermann / S.von Hees (Hg.): Islamwissenschaft als Kul-
turwissenschaft I. Historische Anthropologie. Ansétze und Maglichkeiten, Schenefeld 2007,
S.292-314, hier S. 310 und Hagemann: Mannlicher Muth, S. 505-506.

190 Fricasse: Journal, S. 29.

1 Ebd., S. 28-29.

192 Ebd.
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einmal im Stande gewesen sei, zu beten.!®> Diese traurige bis resignierte Einstel-
lung war umso starker prasent, wenn ein Kamerad verstarb bzw. direkt vor den
Augen des Autors getotet wurde. Reif8 schreibt namlich auch an seine Frau: ,,Mit
den ersten Kanonenschiissen wurde unser Krumpholtz mit der Kanonenkugel
durch den Kopf und den halben Kopf hinweg geschossen, welcher dichte neben
mir stand, und Boden, das Gehirn und Hirnschale von Krumpholtzen in das
Gesicht und das Gewehr von der Schulter in tausend Stiicken entzwei.1** Auch
wenn er ,Gottlob unbeschadigt geblieben®!% ist, kann er den weiteren Schlacht-
verlauf und ,wie es zugegangen |[...] unmoglich beschreiben’,'*® da die Schlacht-
eindriicke ihn offenbar tiberwiltigt haben. Nach der Schlacht beschreibt er ihr
jedoch noch die Gefallenen, deren Kérpern Kopfe und Gliedmaflen fehlen, ,das
ganz erstaunend anzusehen war®!®” Auch mochte er ihr nicht weiter berichten,
welcher ihrer gemeinsamen Bekannten tot oder verwundet ist, um niemandem
Gram oder Trauer zu bereiten. Obwohl Reif8 offenbar klar die Worte fehlen bzw.
er auf ein etwas ungewohnliches Vokabular zuriickgreift, wird deutlich, dass die
Todeserfahrungen auf dem Schlachtfeld auf ihn einen tiefen und verstérenden
Eindruck machen, den er mit seiner Ehefrau teilen mochte. Dabei stofit er nicht
nur an die Grenzen seiner Gefithle und Wahrnehmung, sondern auch seiner
Sprache, die es nicht moglich macht, seine genauen Empfindungen darzulegen.
Bei den hier zitierten Beispielen aus den Soldatenbriefen aus der Mitte des
18. Jahrhunderts fallt auf, dass es den Soldaten schwerfallt, genau in Worte zu
fassen, was sie angesichts der Schlacht- und Todeserfahrung genau empfinden.
Diese Sprachlosigkeit oder ,Semantik des Unbeschreiblichen’!*® wie der Histo-
riker Marian Fiissel sie nennt, mag zum einen damit zusammenhéngen, dass
es sich bei den beiden Militars Reifs und Dominicus nicht um Mitglieder der
gebildeten Oberschicht handelte, die im Schreiben und Lesen durchaus geiib-
ter waren und dementsprechend iiber ein grofieres Vokabular verfiigten. Zum
anderen entwickelten sich im Laufe des 18. Jahrhunderts im Zuge der Empfind-
samkeit aber auch erst gewisse Formulierungen, die das Beschreiben der inneren
Gefiihlswelt in ausdrucksstarken Bildern erméglichten. Der neue medizinische
Jargon, insbesondere die Begrifflichkeiten um Nerven und Fasern, welcher
einen bleibenden Einfluss auf die literarischen Stromungen der Empfindsam-
keit ausiibte, verband die Darstellung von Gefiihlen mit Begriften des Korpers.
Ausdriicke wie Bauchgefiihl, Herzschmerz oder Nervenflattern mdgen heutzu-
tage allgemein verstandliche und gebrduchliche Beschreibungen von gewissen
Emotionen sein, doch haben sie ihren Ursprung in medizinisch-literarischen

o

193 Dietrich Kerler (Hg.): Tagebuch des Musketiers Dominicus, Osnabriick 1972, S. 63.
194 Bleckwenn (Hg.): PreuSische Soldatenbriefe, S. 30.

195 Ebd.

196 Ebd.

197 Ebd.

198 Fiissel: Ungesehenes Leid, S. 46.
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Entwicklungen des 18. Jahrhunderts.!* Auch wenn die Vorstellung, dass einige
Korperteile fiir bestimmte Stimmungen zustdndig seien, nicht unbedingt eine
neue Idee der Frithen Neuzeit ist,?®° so war die Epoche um den Kult der Emp-
findsambkeit doch ausschlaggebend fiir die Formierung neuer sprachlicher Kon-
ventionen, die Korper, Empfindungen und Gefiihle miteinander verbanden.
Dass Soldaten aus den unteren Gesellschaftsschichten aufgrund ihrer mangeln-
den Aus- und Schulbildung nicht unbedingt mit diesen Entwicklungen vertraut
waren und auch nicht im groflen Umfang literarische und philosophische Werke
lasen, erkldrt, warum in ihren Selbstzeugnissen gewisse Ausdrucksformen noch
keinen Eingang gefunden hatten.

Ein geringer Bildungsstand und ein daraus resultierender kleinerer Wort-
schatz waren bei den hoheren Standen wie dem Biirgertum oder dem Adel eher
weniger ein Problem. Ein halbes Jahrhundert spater scheinen gewisse sprachli-
che Konventionen auch stirker Eingang in militarische Selbstzeugnisse gefunden
zu haben. Die eher nachdenkliche und schwermiitige Darstellung von Tod und
Leiden scheint hier jedoch dagegen direkt mit dem Kult der Empfindsamkeit
und seinen andauernden kulturellen Einfliissen selbst noch im 19. Jahrhundert
mit den Ausldufern der Romantik zusammenzuhéangen.

Denn fast alle Militars aus den Revolutions- und Napoleonischen Kriegen
berichten in ihren Selbstzeugnissen von den zahlreichen Toten und Verletzten
der Schlachtfelder oder dem Elend, welches die kranken und erschopften Sol-
daten auf Marschen und Lazaretten ertragen mussten. Dabei sind sie von der-
artigen Eindriicken meist schockiert, entsetzt oder sehr bekiimmert. Dies gilt
insbesondere, wenn sie Leichenfledderei beobachten, sprich wenn sie mitanse-
hen, wie toten oder gar sterbenden Soldaten Kleider, Schuhe und Habseligkei-
ten abgenommen werden.?! Solche unmenschliche und unwiirdige Behandlung
lasst viele Autoren fassungslos zuriick, in manchen Fallen versuchen sie einzu-
greifen, um den Raub zu unterbinden, doch meist miissen sie die fiir sie so ent-
setzlichen Situationen hilflos mitansehen. Eventuell beteiligten sie sich im Laufe
des Feldzuges selbst an den unmenschlichen Praktiken - selbst, wenn sie es in
ihren Selbstzeugnissen nicht zugeben -, denn oftmals blieb ihnen beim Zusam-
menbruch der Versorgungskette nichts anderes {ibrig, um das eigene Uberleben
zu sichern. Das galt vor allem im Russlandfeldzug von 1812, in dem die Solda-

199 Vgl. Harari: The Ultimate Experience, S. 137, S. 199-200.

200 Dje Viersaftelehre des Mittelalters vertrat beispielsweise ebenfalls die Auffassung, dass bestimmte
Grundstimmungen und Launen durch einen Uberschuss an Siften ausgelst wiirden, die von
unterschiedlichen Organen produziert wiirden. Vgl. ebd., S. 138.

»50 wie einer zu Boden sank, wurde er von seinen eigenen Ungliicksgefahrten, um defSen Klei-
der zur Dekung und eigenen Rettung zu bekommen, alles Straubens ungeachtet und ohne
Barmherzigkeit ausgezogen. Wie mancher Greuel wurde hir in dunkler Nacht veriibt und spa-
ter am Tage auch offen getrieben! nicht selten mufite beim Theilen der Kleider wieder einer der
Streitenden sein Leben laflen.“ Sachs: Erinnerungsblatter, S. 39. Und Otto von Raven berichtet
beispielsweise, wie wiitend er und ein Matrose tiber einen Hund sind, der eine Leiche frisst und
wie sie versuchen, das ,ekelhafte Thier zu erschieflen. Von Raven: Tagebuch, S. 96.
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ten nicht nur massenweise ums Leben kamen, sondern vor allem hauptsichlich
durch die widrigen Umstédnde des ungeordneten Riickzugs und nicht aufgrund
von Kampfen verstarben. Dieser Feldzug markiert fiir viele Teilnehmer einen
Wendepunkt, an welchem die Unmenschlichkeit neue Hohen erreichte. So
berichten mehrere Soldaten, dass angesichts des Ausmafles, der Haufigkeit und
der Dauer der lebensbedrohlichen Situationen sich bei den Truppen irgendwann
eine gewisse Gleichgiiltigkeit einstellte. Fast alle Autoren des Russlandfeldzuges,
egal welchen Ranges, berichten von dieser menschlichen Kalte. Der Infanterist
Deifel erzahlt beispielsweise in seinen vermutlich Anfang der 1850er verfassten
Memoiren:

Kamerathen miissen verlassen werden in dem allergréfiten Elend, Hunger, Blof3e und Kalte
und aller Krankheit breifigegeben. Wer mag wohl das alles beschreiben? Alle wehklagenden
Stimmen werden gleichgiiltig angehort, denn alle Herzen waren vor lauter Elend versteinert;
alle Menschenfreundlichkeit hatte uns aufgehért. Keine Trine sieht man flieen.202

Auch der Offizier Carl Sachs weif3 zu berichten, wie ausweg- und hilflos die Suche
nach einer Stelle an einem Feuer in der Kilte der Nacht war: ,,[I]ch [...] mufSte
die ganze Nacht ohne Ruhe, von Feuer zu Feuer, und fand lauter unbekannte
rohe gefiihllose Menschen, die ruhig mit ansehen konnten, wenn ihr Camme-
rad neben ihnen erfror, wahrend sie am Feuer brateten.?*> Diese Gefiihllosig-
keit und Abgestumpftheit gingen sogar so weit, dass die Soldaten sich nicht nur
unmoralisch und mitleidslos verhielten, sondern sich auch Praktiken entwickel-
ten, die gegen jedwede gesellschaftlichen, kulturellen und religiosen Gepflogen-
heiten verstieflen. Der Kanonier Wesemann &duflert sich beispielsweise entsetzt
tiber den Umgang mit den Korpern verstorbener Husaren: ,,Doch so gleichgiiltig
gegen die Leichname wurde man! Wir lieflen sie in den Stéllen liegen und legten
uns zum Schlaf daneben, ja manche warfen sogar tiber todte Kosacken ihr Lager-
stroh und gebrauchten die Leichen als Kopftkiflen.“?** Das Entsetzen angesichts
nicht nur der grauenvollen Situation, sondern auch des Verhaltens ihrer Mitsol-
daten scheint in den Selbstzeugnissen zwei Funktionen zu erfiillen. Zum einen
mogen die Autoren einfach das Bediirfnis gehabt haben, sich das Erlebte von der
Seele zu schreiben. Da die Erlebnisse so unfassbar gewesen waren, hatten sie das
Bediirfnis, sich mitteilen, um die Erinnerungen zu verarbeiten — also eben auch
ein Versuch, Verstandnis und Empathie seitens ihrer Familie, ihrer Angehdrigen,
aber auch allgemein ihrer Mitmenschen zu erbitten.?0>

Gerade in den Selbstzeugnissen desillusionierter Kriegsteilnehmer wird also
deutlich, dass ein Bediirfnis nach Sinnstiftung vorherrschte, um das miterlebte

202 Deifel: Mit Napoleon, S. 55.

203 Sachs: Erinnerungsblitter, S. 38. Uber die mangelnde Hilfsbereitschaft der Soldaten unterein-
ander erschreckt sich auch Otto von Raven: ,Niemand hier griff dem Anderen unter die Arme,
Jeder fast war ein Egoist geworden®. Von Raven: Tagebuch, S. 152.

204 ‘Wesemann: Kanonier, S. 33.

205 Vgl. Petiteau: Mémoire, S. 23-36.
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und als absurd und unfassbar wahrgenommene Massensterben zu verarbeiten
oder zumindest in eine wie auch immer geartete teleologische Form der eigenen
Biographie einzureihen. Denn die so in den Selbstzeugnissen dargestellten Tode
hatten weder etwas besonders Heroisches noch konnten sie aus Sicht der Auto-
ren immer glaubwiirdig mit den Kriegszielen der Regierungen oder gar der Erin-
nerungskultur in Einklang gebracht werden. Dies ldsst sich auch daran erkennen,
dass einige desillusionierte Kriegsteilnehmer sich in ihren Schriften klar gegen
die Feldziige und die Entscheidungen ihrer Monarchen aussprechen und damit
zugleich auch die memory politics der Obrigkeiten torpedieren. Der Infanterist
Deifel ist hierfiir ein Bespiel, aber auch der Offizier Baumbach findet in seinen
1838 verfassten Erinnerungen deutliche Worte:

Die Truppen des Rheinbundes, stolz unter einem so grofien Feldherrn zu dienen, hatten
vergessen, dafl es ein deutsches Vaterland gab, und wenn auch hin und wieder ein demiit-
higendes Gefiihl erwachte, dafl die Deutschen selbst dazu beitragen sollten, die geschlage-
nen Fesseln immer fester zu ziehen, so lag doch der Gedanke an eine Befreiung von dem
franzosischen Joch so fern, daf3 er vor der Aussicht auf die, in dem bevorstehenden Feldzug
zu erlangenden Vortheile verschwand. Es bewarben sich sogar mehrere deutsche Fiirsten-
sohne, unter ihnen unser Kronprinz, um die Gunst, unter dem Kaiser zu dienen. [...] Die
Oestereicher und Preufien konnten zwar nur mit Mithe den Gedanken ertragen, unter den
Befehlen und zu den Zwecken eines Mannes dienen zu sollen, der ihren Nationalstolz so
empfindlich beleidigt hatte, sie gehorchten jedoch den Befehlen ihrer Fiirsten, deren Politik
nicht erlaubte, sich dem Willen des allmachtigen Kaisers zu widersetzen.206

Von Baumbach kritisiert hier explizit die deutschen Fiirsten und vor allem sei-
nen jetzigen Monarchen Ludwig I., damals noch der wiirttembergische Kron-
prinz, welche sich in seiner Sicht nur allzu bereitwillig tiberreden lieflen, unter
Napoleon am Russlandfeldzug teilzunehmen. Damit zeichnet er ein Gegenbild
zum Narrativ des national-deutschen Befreiungskampfes der Rheinbundstaaten
gegen Frankreich, welches in der von der wiirttembergischen Monarchie propa-
gierten Erinnerungskultur ein zentrales Element bildete. Selbst die stark durch
den deutschen Befreiungskrieg iiberzeichnete Erinnerungskultur Preuflens
wird kritisch kommentiert. Sowohl Deifel als auch von Baumbach présentieren
eine Darstellung des Russlandfeldzuges, welche die offiziellen, von den Monar-
chien zur Herrschaftslegitimation betriebenen memory politics als falsch oder
zumindest fragwiirdig aufdeckt. Das so gezeichnete Gegennarrativ konnte fiir
die Obrigkeiten umso gefahrlicher werden, da die Autoren trotz Kritik an den
Entscheidungen ihrer Fiirsten nicht darauf verzichten, sich und ihre Kamera-
den an diversen Stellen ihrer Selbstzeugnisse zu heroischen Militars zu stilisie-
ren. Der durch die (Selbst-)Heroisierung verliehene Autorititsanspruch konnte
eine mogliche destabilisierende Wirkung erzeugen. Dies gilt umso mehr, weil die
Regierungen wenig Einfluss auf den Inhalt, die Darstellungen und die Heroisie-
rungen in den Selbstzeugnissen nehmen konnten. Wéhrend bei den veréffent-

206 Von Baumbach: Tage-Buch, S. 17-18.
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lichten Memoiren und Autobiographien zwar die Zensur greifen konnte, wie es
nicht zuletzt im Vormarz geschah,?” war dies nicht méglich bei Selbstzeugnis-
sen, die nur innerhalb der Familie weitergegeben wurden. Diese konnten, so wie
auch miindliche Erzdhlungen und Berichte, einen entscheidenden Einfluss auf
die Bevolkerung nehmen - selbst, wenn sie nur in einem kleinen Kreis gelesen
wurden. Die Deutungen und (Selbst-)Darstellungen der Soldaten wurden so ja
doch in der Gesellschaft verbreitet. Dass sie als wichtig und erinnerungswiirdig
wahrgenommen wurden, zeigt sich daran, dass viele der Selbstzeugnisse von den
Kindern, Enkelkindern oder spéteren Nachfahren der Autoren publiziert wur-
den.?® Darum schienen Regierungen gut beraten, die Heroisierung einfacher
Soldaten und die damit einhergehende Sinnstiftung in der Nachkriegszeit voran-
zutreiben, um dem subversiven Potenzial einer durch die Veteranen selbst in die
Hand genommenen Erinnerungskultur — was das Verfassen von Selbstzeugnis-
sen definitiv mit einschloss — zu unterbinden.

Denn wenn Ehrungen, Totengedenken oder gar eine Heroisierung der Sol-
daten durch die Obrigkeit in der Nachkriegszeit fehlten, organisierten Veteranen
selbst ihre eigenen erinnerungskulturellen Praktiken: Sei es in Frankreich z. B.
durch die Griindung von sociétés de secours mutuel, in welchen sich Veteranen
zusammenschlossen, um sich finanziell in Notsituationen abzusichern und ihre
ehemaligen, bediirftigen Kameraden zu unterstiitzen,?® oder aber auf deutscher
Seite die bereits erwahnten Forderungen der badischen und wiirttembergischen
Veteranen an ihren Monarchen. Gerade in einer Zeit, in welcher die Obrigkeit
sich jedoch wenig um die soziale, finanzielle und symbolische Stellung der ehe-
maligen Kriegsteilnehmer kiimmerte, war es fiir die Veteranen umso wichtiger,
ihre Anspriiche {iber die Selbstheroisierung oder zumindest den Diskurs ihrer
Heroisierung einzufordern. Denn gerade in Frankreich waren es unter der Res-
taurationsmonarchie nicht nur finanzielle Nachteile, welche die Veteranen zu
spliren bekamen. Die Regierung hegte nicht nur ein extremes Misstrauen und

207 Vgl. Andreas Fahrmeir: Europa zwischen Restauration, Reform und Revolutionen 1815-1850,
Miinchen 2012, S. 38, S. 77-78.
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eine starke Ablehnung gegeniiber den Veteranen der Revolution und des Empire,
sie war auch mitverantwortlich fiir die Entwicklung des Bildes des verschworeri-
schen Veteranen mit einer fast schon kultisch-fanatischen Hingabe an Napoleon,
welcher vor allem von seinen Erinnerungen an die mitgemachten Feldziige lebte
und Komplotte schmiedete, um die Monarchie zu stiirzen.?!® Die politischen
Verdichtigungen, welche die Regierung gegen die ehemaligen Kriegsteilnehmer
hegte, wurden verstarkt durch Geheimgesellschaften und politische Untergrund-
bewegungen wie beispielsweise die Charbonnerie Frangaise, zu welcher tatsach-
lich einige napoleonische Offiziere gehorten und von welcher Anfang der 1820er
Jahre mehrere umstiirzlerische Komplotte aufgedeckt wurden, das berithmteste
wohl die Affare um die vier Sergeants de La Rochelle 1822.2!'' Im Vorfeld hatte
die Ermordung des Duc de Berry 1820 zu einem neuen Level an Staatsparanoia
gefiihrt, so dass in den Jahren 1821 und 1822 intensive polizeiliche Ermittlungen
und Uberwachungen von Militirs stattfanden. Die aufgedeckten Verschwérun-
gen in dieser Zeit fithrten nicht nur zu zahlreichen Verhaftungen, sondern auch
zu Schauprozessen und einer intensiven Presseberichterstattung.2!2

Obwohl diese Aktionen nur von wenigen Individuen ausgefiihrt wurden, geriet
die ganze Gruppe der Veteranen unter Verdacht. Diese Feindseligkeit der Regie-
rungen ihnen gegeniiber beschriankte sich jedoch nicht auf direkte Repressalien
durch die Obrigkeit, sondern die Stimmung schlug sich auch in der Bevolke-
rung nieder. Vor allem nach 1815 wurde in Pamphleten das Bild der Veteranen
als ,égorgeurs’, als gewalttdtige, fanatische Anhanger Napoleons und des Empire
gezeichnet, welches sich u. a. in der negativen Bezeichnung brigands de la Loire
tiir die demisoldes manifestierte.?!3 Die von Seiten der Obrigkeit provozierte und
geforderte Angst vor den Soldaten und Ablehnung dieser durch die Bevolkerung
erschwerte den Prozess der Wiedereingliederung in die Gesellschaft: Anstatt als
Helden gefeiert und in ihrer Heimat willkommen geheifien zu werden, wurde ihr
Status untergraben und ihnen die Anerkennung verweigert, was zu dem Klima
des Unbehagens beitrug, welches durch zeitgleiche Entlassung von tausenden
von Minnern ohne Anstellung oder Méglichkeiten der finanziellen Unterstiit-
zung sowieso schon in der Bevolkerung vorherrschte.?'* So erhielten die Vete-
ranen wiahrend der Restauration einen schlechten Ruf, der von der Regierung
geschiirt und von der Gesellschaft angenommen wurde. Mehr noch, es kam in
dieser Zeit sogar zu gewalttatigen Ausschreitungen der Bevolkerungen gegen die
Veteranen und nicht selten wurden sie auch Opfer der Terreur blanche.?'>

In einem solchen sozialen, politischen und kulturellen Klima, in welchem sogar
das Griinden von Veteranenvereinen zum Gedenken, zur Totenehrungen der

210 Vgl. ebd., S. 8-9.

211 vgl, Alan Forrest: The Legacy, S. 88-89.

212 Vgl. ebd., S. 89; Petiteau: Lendemains, S. 268.
213 Vgl. Petiteau: Lendemains, S. 256.

214 vgl, Forrest: The Legacy, S. 68.

215 Vgl. Petiteau: Lendemains, S. 256, S. 271.
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Gefallenen und zur Bewiltigung des Erlebten durch das gemeinsame Erinnern
verboten wurde, verwundert es nicht, dass die Veteranen sich selbst um die Kons-
truktion einer Erinnerungskultur, in welcher ihnen die entsprechende Anerken-
nung und Stellung im historischen Geschehen zugestanden wurde, bemiihten.
Denn in Frankreich gab es unter den Bourbonen keine Denkmaler oder Gedenk-
feiern fiir die Gefallenen oder die Heimgekehrten der Revolutions- und Napole-
onischen Kriege, von einer Heroisierung der Soldaten ganz zu schweigen. Unter
der Julimonarchie schien das politische Klima sich angesichts der wachsenden
Begeisterung fiir Napoleon und der bereitwilligen Ankniipfung Louis-Philippes an
die Vergangenheit der Revolution und des Empire zu Zwecken der Selbstinszenie-
rung in den Augen der Veteranen gebessert zu haben. 1830 forderten sie die neue
Regierung auf, sich um die Regulierung ihrer Pensionen zu kiimmern, die ihnen
von der Restaurationsmonarchie zum Teil verwehrt oder gar ganzlich weggenom-
men worden war — eine Forderung, auf welche die Julimonarchie eher halbherzig
einging.?!® Deshalb schlossen sich die Veteranen in den 1830er Jahren vermehrt
in den sociétés de secours mutuel zusammen, welche der finanziellen und sozia-
len Unterstiitzung dienen sollten. Mag die offizielle Begriindung fiir den Zusam-
menschluss eine philanthropische gewesen sein,?!” so dienten die sociétés auch der
Erinnerung und der Schaffung einer gemeinsamen Erinnerungskultur, in der nicht
zuletzt auch eine Selbstheroisierung der ehemaligen Kriegsteilnehmer vorangetrie-
ben wurde. Einige sociétés organisierten hierfiir Feierlichkeiten an bestimmten
Jahrestagen wie dem 5. Mai, dem 15. August oder dem 15. Dezember, an welchen
sich die Veteranen in ihren Uniformen am Hotel des Invalides und der Colonne
Vendome in Paris trafen.

216 1831 wurde ein neues Gesetz erlassen, welches das Gesetz von 1814, das die Soldaten und Offi-
ziere diskriminierte, die wihrend der cent jours gekdmpft hatten, authob. Dennoch blieben fiir
den Erhalt einer Pension gewisse Bedingungen bestehen, wie z. B. die 30 Jahre Dienstzeit oder
der Verlust des Augenlichts oder einer Gliedmafle als einzig kompensierbare Behinderung.
Zwar gab es durchaus nun auch Regelungen, die eine Pension vorsahen, wenn ein Veteran
aufgrund seiner Kriegsverletzung keiner Arbeit nachgehen und damit seinen Lebensunterhalt
nicht bestreiten konnte, doch die Beurteilung dieser Beeintrachtigung und der persénlichen
Situation des Veteranen blieb in den Hédnden der Obrigkeit. Dementsprechend war die Aus-
zahlung einer Pension der autoritativen Willkiir unterworfen. Zudem blieben die behérdlichen
Hindernisse bestehen: Ein Veteran musste all seine Papiere und Bescheinigungen zusammen-
haben, um sich fiir die Pension bewerben zu kdnnen. Viele hatten jedoch ihre Unterlagen
wihrend der Feldziige verloren und standen nun vor einem Behdrdenmarathon, um neue
Bescheinigungen anzufordern. Auch war nicht garantiert, dass sie ihre Papiere all die Jahre
nach der eigentlichen Kriegsteilnahme aufbewahrt hatten. Daneben mussten sie entweder
selbst wissen, wie entsprechende Bittgesuche an die Obrigkeit verfasst wurden oder das Geld
haben, um einen professionellen Schreiber zu bezahlen, was angesichts der miserablen finan-
ziellen Situation fiir viele ein Problem darstellte. Vgl. Petiteau: Lendemains, S. 97. Fiir Soldaten,
die nach 1815 ohne kérperliche Verletzung oder Behinderung nach Hause zuriickkehrten, gab
es keine Pension. Ebd. So schien die augenscheinliche Fiirsorge der neuen Regierung immer
noch einen Grofiteil der Veteranen auszuschlieffen. Das oubli officiel blieb also auch unter
der Julimonarchie bestehen. Vgl. ebd., S. 98-99.

217 Vgl. ebd., S. 306.
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Die Siegesséule hatte Napoleon 1810 nach der Schlacht von Austerlitz der Grande
Armée gewidmet. Sie ist mit bronzenen Reliefs verkleidet, welche Schlachtenszenen
und Trophien darstellen. Sie bildete in den ersten Jahren der Nachkriegszeit nicht
nur den einzigen lieu de mémoire der Napoleonischen Kriege,?'® sondern auch das
ultimative Sinnbild fiir die Heroisierung der napoleonischen Soldaten. Dass sich
die Veteranen an diesem Ort fiir ihre Gedenkfeiern zusammenfanden und dazu
noch mit dem heroisch-militarischen Attribut der Uniform bekleidet, konnte von
der Regierung Louis-Philippes, welche die sociétés aufgrund ihres philanthropi-
schen Charakters geduldete hatte, nicht mehr hingenommen werden. Offenbar
wurden das aufstandische Potenzial, die Demonstration von leidenschaftlicher
Anhingerschaft fir Napoleon?"” und nicht zuletzt der durch die (Selbst-)Heroi-
sierung evozierte appellative Charakter dieser Treffen als zu geféhrlich eingestuft,
gingen diese Feierlichkeiten doch weit iiber das hinaus, was die Regierung selbst
im Rahmen ihrer Symbolpolitik wie der Refour des cendres tolerieren konnte,??
insbesondere in den krisenhaften Jahren vor der Revolution 1848. 1846 wurde des-
halb eine der grofSten sociétés, die Société des débris des armées impériales aus Paris,
von der Obrigkeit aufgeldst.

Erst unter Napoleon III. sollte der Zusammenschluss von Veteranen in sociétés
de secours mutuel offiziell legal werden.??! Doch verfolgte er damit definitiv einen
Zweck, der tiber die Heroisierung der Militdrs und die Zuweisung der langst fal-
ligen gesellschaftlichen und politischen Anerkennung hinausging, namlich den
der Herrschaftslegitimation und der gesellschaftlichen und politischen Stabili-
sierung. So benutzte Napoleon III. die Veteranen ganz klar, um seine Politik der
mutualité congue als Herrschaftsinstrument des sozialen Friedens umzusetzen.
Wihrend die sociétés der 1830er und 1840er Jahre noch aus der Eigeninitiative
der Veteranen selbst hervorgegangen waren und neben der finanziellen und
sozialen Unterstiitzung auch dem gemeinsamen Gedenken und dem Erinnern
an die mitgemachten Kriege dienten, sah die Regierung nun die Mdoglichkeit,
diese gezielt fiir ihre Politik und Herrschaft zu instrumentalisieren. So wurde
die Griindung von weiteren sociétés von staatlicher Seite vorangetrieben: Die
lokalen Autorititen versuchten, die ehemaligen Militirs zur Einschreibung in
bereits bestehende sociétés oder zur Griindung neuer sociétés zu tiberreden. Die
Obrigkeit wiinschte, dass sich in jeder Provinzhauptstadt mindestens eine société
etablierte. Doch der Enthusiasmus seitens der Veteranen hielt sich in Grenzen:
Da viele Veteranen die entsprechenden Beitrage nicht zahlen konnten, kamen
viele der Vereine nicht zustande oder hatten nur wenige Mitglieder. Dies zeigt,

218 vgl. ebd., S. 123.

219 Vgl. Petiteau: Lendemains, S. 306

220 Vgl. ebd.

221 Vgl. ebd., S. 307-308. Zwar hatten auch davor, mehr oder wenige lose und inoffizielle sociétés
bestanden, doch ist es auffillig, dass die franzdsischen Soldaten im Gegensatz zu den Vetera-
nen auf deutscher Seite oder beispielsweise den franzosischen Veteranen in Belgien Schwierig-
keiten hatten, sich zu organisieren.
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dass, obwohl die meisten Veteranen dem neuen Kaiser wohlgesonnen waren, die
staatliche Lenkung und obrigkeitliche Einmischung in die privaten Erinnerungs-
gesellschaften nicht immer auf die erwartete Resonanz traf.???

Eine andere Form des Gedenkens, welche die franzosischen Veteranen zu
initiieren versuchten, war die Errichtung von Denkmailern, um ihre gefallen
Kameraden zu ehren und an die geleisteten Opfer der Soldaten zu erinnern. Da
die Obrigkeit in diesem Bereich wenig selbst unternahm, stifteten die Veteranen
die entsprechenden Denkmaler einfach selbst. So errichteten die Veteranen des
Rheinlandes mehrere Denkmailer mit den Namen der Gefallenen, ihrem Regi-
ment und ihrem Dienstgrad. Bei den Enthiillungen waren angeblich grofie Men-
schenmengen préasent und es fanden anschliefiend regelmafig Gedenkfeiern an
diesen Orten statt, an welchen sich die Veteranen versammelten.??* Allerdings
befand sich ein Grofiteil dieser Denkmaler nicht auf franzosischem, sondern
auf deutschem und belgischem Boden.??* Doch selbst dort waren die franzosi-
schen Regierungen nicht unbedingt willens, sich an der entsprechenden Gedenk-
kultur zu beteiligen. So wurde der Vorschlag eines Veteranen der alten Garde von
1837, eine Gedenkplakette am Denkmal in Waterloo anzubringen, nie geneh-
migt.??> Tatsachlich fanden sich Gedenkpraktiken in Frankreich vor allem in
Form von individualisierten Grabmalern auf Friedhofen und von privaten Denk-
malern in Kirchen.??¢ Obwohl z. B. die Regierung der Julimonarchie dem napo-
leonischen und revolutioniren Erbe also deutlich offener gegeniiberstand als die
Bourbonen, unternahm sie doch vergleichsweise wenig, um den Militérs die ent-
sprechende Anerkennung fiir ihre geleisteten Dienste und Opfer zuzugestehen
und damit auch ihre Heroisierung voranzutreiben. Die heroische Darstellung
von Soldaten, die durch das Aufstellen von Denkmalern und die entsprechen-
den Gedenkfeiern evoziert wird — immerhin werden ihre heroischen Qualitaten
der Opferbereitschaft, des Patriotismus und des ruhmreichen Kampfens durch
diese Praktiken betont und geehrt —, fehlte also in Frankreich in den ersten Jahr-
zehnten der Nachkriegszeit. Und auch wenn die Veteranen versuchten, dieser
Politik doubli officiel mit einigen Denkmalstiftungen entgegenzuwirken, waren
diese Unternehmungen {iberschaubar, nicht immer erfolgreich und vor allem auf
Regionen im Ausland beschrankt. Im Vergleich dazu war eine andere Praktik
des Erinnerns und Gedenkens nicht nur effektiver, sondern schien auch mehr
Wirkung in der Erinnerungskultur zu entfalten: das Verfassen von Selbstzeug-
nissen und in diesem konkreten Fall Memoiren und Autobiographien. Denn die
Eigeninitiative der Veteranen in Bezug auf die Erinnerungskultur oder auch die
desillusionierten Selbstzeugnisse, in denen Soldaten wie Deifel oder gar Offiziere

222 Dieser Absatz folgt ebd., S. 308-309.
223 Vgl. Petiteau: Lendemains, S. 124-125.
224 Vgl, ebd., S. 126.

225 Vgl. ebd., S. 124.

226 Vgl. ebd., S. 126.
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wie Baumbach dem offiziellen Geschichtsnarrativ der Regierungen widerspra-
chen, zeigen die Grenzen der von der Obrigkeit geformten geschichtspolitischen
Erinnerungskultur auf und verweisen zugleich auf einen Bereich des Gedenkens
und der Ehrung, auf welchen die Autorititen wenig Einfluss nehmen konnten:
das private Erinnern. Hier bestand anhand des Verfassens von Selbstzeugnis-
sen die Moglichkeit, abseits von obrigkeitlichen Richtlinien und Normvorstel-
lungen die gefallenen Kameraden zu ehren, aber auch die eigene Beteiligung an
den Kriegen und die erbrachten Opfer hervorzuheben. Es konnte eine eigene
Erinnerungskultur geschaffen werden, in welcher die Veteranen ihre Rolle in den
historischen Ereignissen selbst festlegen und entsprechend deuten konnten. Die
(Selbst-)Heroisierung war dabei ein Deutungsmuster, welches die eigene Bedeu-
tung in der Geschichte auch abseits von den Regierungen und ihrer geschichts-
politischen Instrumentalisierung festhalten konnte.

3.2.4 Massenheroisierung und das Risiko der Inflation

Ehrungen der Gefallen auf Gedenkfeiern, Erinnerungsfesten und durch
Gedenktafeln und Denkmdler seitens der Obrigkeit bildeten eine Mdoglichkeit,
verschiedene Funktionen von Heroisierung wie Sinnstiftung, Kriegslegitimation
und Herrschaftsstabilisierung mit der Erinnerungskultur geschickt zu verbinden.
Doch weisen sie zugleich auch auf eine Problematik hin, die die Demokratisie-
rung des Heldentodes mit sich bringt: das Risiko der Inflation. Die Heroisierung
des Todes basiert nicht zuletzt auf der Individualisierung und Personalisierung
des Sterbens.22” Der Militar, welcher durch seinen Tod zum Helden wird, erfullt
dadurch das Kriterium der Exzeptionalitdt: Seine innere Haltung, seine Bereit-
schaft sowie die Umstande seines Todes heben ihn eigentlich von der Masse
der anderen Gefallenen ab. Doch wenn die innere Einstellung bei posthumen
Massenheroisierungen, welche durch die materielle und praxeologische Erinne-
rungskultur im Laufe des 19. Jahrhunderts stattfanden, aufSer Acht gelassen wird,
stellt sich die Frage, wie individuell der heroische Tod dann noch sein kann, und
ob es sich iiberhaupt noch um einen Heldentod handelt.

Dieses Problem wurde etwa im ,umfassenden Programm des patriotisch-nati-
onalen Heldenkultes“??8 Friedrich Wilhelms III. deutlich. So hatte er in seiner
Verordnung vom Mai 1813 das Aufstellen von Namenstafeln beschlossen, doch
wurden darin zwei verschiedene Sorten von Gedenktafeln gefordert: Erstens
eine Tafel, auf welcher die Soldaten verewigt werden sollten, die ,,den Tod fiir
das Vaterland in Ausiibung einer Heldenthat“??° fanden und denen dementspre-
chend das Eiserne Kreuz verliehen worden wire, woriiber die Vorgesetzten und

227 Vgl. Sonderforschungsbereich 948: Tod und Sterben.

228 Hagemann: Mannlicher Muth, S. 498.

229 Verordnung, Dresden, 5. Mai 1813, abgedruckt in: Der Preussische Correspondent, Nr. 37,
4, Juni 1813.
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Kameraden einstimmig Zeugnis ablegen mussten. Diese Tafeln sollten in den
Regimentskirchen aufgehangt werden und mit dem ,Kreuz des Ordens in vergro-
Bertem MaafSstabe“?30 verziert werden. Zweitens eine Tafel, die in der Gemein-
dekirche angebracht und auf der die Namen aller gefallen Soldaten festgehalten
werden sollten. Uber den Namen sollte die Aufschrift: , Aus diesem Kirchspiel
starben fiir Konig und Vaterland“?*! angebracht werden. Wihrend die erste Tafel
zum einen in einem militdrischeren Kontext, namlich in der Regimentskirche,
angebracht werden sollte und zum anderen durch die explizite Erwdhnung einer
Heldentat und der Auszeichnung des Eisernen Kreuzes die dort aufgefiihrten
Militars von der breiten Masse der Gefallen abgehoben und zusiatzlich heroisiert
wurden, ehrt die zweite Sorte der Namenstafeln das Opfer und den Patriotis-
mus aller verstorbenen Soldaten. Damit wird der Heldentod der Ersteren wieder
etwas relativiert. Auch die nicht ausgezeichneten Soldaten haben in der Erin-
nerungskultur offenbar genug Auflergewohnliches geleistet, damit ihr Tod der
namentlichen Erinnerung und des Gedenkens wiirdig ist. Das wurde zusatzlich
durch die Gedenkfeiern verstarkt, in denen wiederum die Namen aller Gefallen
in der Predigt genannt wurden.

Diese Zweiteilung der Heroisierung der toten Soldaten wurde vor allem durch
die zwei Adressatenkreise des Programmes um den Heldentod deutlich. In einem
Bericht der Vossischen Zeitung tiber mehrere Gedenkfeiern in der Potsdamer Gar-
nisonskirche im Jahr 1816 wurde beschrieben, wie im militarischen Teil der Feiern
die mit dem Eisernen Kreuz ausgezeichneten Soldaten (lebend oder tot) in den
Mittelpunkt gestellt wurden. Offenbar wurden vom Militdr hauptsachlich diese als
Helden anerkannt. So hielt der Kommandeur vor seiner Mannschaft eine kurze
Rede und verlas anschlieflend nur die Namen derjenigen Militars, welche entweder
mit dem Eisernen Kreuz ausgezeichnet worden waren und/oder sich nach Zeug-
nis der Kameraden und Vorgesetzten um die Auszeichnung verdient gemacht hit-
ten.?32 In der anschlieflenden Predigt jedoch wurden ,,auch die gefallenen Manner
in Heldenehrung und Heldengedenken einbezogen, die ohne jede Auszeichnung
im Krieg verstorben waren®?** Dabei beschiftigten sich die Predigen zudem durch-
gehend mit der Frage, was eigentlich ,wahren Heldenverdienst® ausmache und
welche Ehrungen und Gedenken angemessen erschienen. Hier wurde vor allem
das Leitbild der christlichen Tugendhaftigkeit und der Opferbereitschaft fiir Konig
und Vaterland hochgehalten.?3* Es wird also deutlich, dass es gerade in der unmit-
telbaren Nachkriegszeit noch zu Aushandlungsprozessen nicht nur um die Bedeu-
tung des Heldentodes, sondern auch um die Frage nach den Voraussetzungen

230 Verordnung, Dresden, 5. Mai 1813, abgedruckt in: Der Preussische Correspondent, Nr. 37,
4. Juni 1813.

231 Ebd.

232 Berlin, den 14ten Dezember, in: Vossische Zeitung, 151 Stk., 17. Dezember 1816. Siehe auch
Hagemann: Mannlicher Muth, S. 504.

233 Vgl. Hagemann: Mannlicher Muth, S. 504.

234 Ebd.
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fiir eine mogliche Heroisierung kam. Wahrend die grofiere Allgemeinheit offen-
bar fiir ein offeneres Konzept der Heroisierung und Heldenehrung pladierte, was
allen gefallenen Soldaten die Bereitschaft zu Selbstopfer und Pflichterfiillung und
damit auch die Voraussetzung fiir die heroische Darstellung ungefragt zugestand,
sperrten sich vor allem die Mitglieder des Militdrs gegen die zu einfache Demo-
kratisierung des Heldentodes. Hier schien die Angst vorgeherrscht zu haben, dass
aufSergewodhnliche Leistungen auf dem Schlachtfeld und im Kampf oder sonstige
nennenswerte militdrische Taten durch eine zu leichte Zuganglichkeit zur Hero-
isierung iiber die Moglichkeit des Heldentodes banalisiert wiirden. Denn selbst
wenn die inneren patriotischen Uberzeugungen und die Bereitschaft zum Selbst-
opfer vorher festgehalten worden waren, wurden sie aufgrund der regen und zahl-
losen Erwahnungen dhnlicher Beispiele in der Propaganda, die sogar die Sprache
und Darstellungen in den militdrischen Selbstzeugnissen pragte, eher alltaglich,
rudimentdr und voraussetzend statt aufSergewohnlich und somit heroisch. Bei-
spielsweise berichtet Lietzmann in seinen Jahrzehnte nach Kriegseinsatz verfassten
Memoiren, dass bei der BeschiefSung der Stadt Kolberg der ,tapfere Hauptmann v.
Waldenfels, von einer Kugel getroften, den Heldentod® fand. Allein die Tatsache,
dass Waldenfels ein Militar war und durch feindlichen Beschuss fiel, reichte hier
offenbar aus, um seinen Tod als Heldentod zu deklarieren.?3> Warum sollten also
herausragende, aber auch alltdgliche militarische Aktionen von der Gesellschaft
Bewunderung erfahren, wenn quasi die heroische Zuschreibung jedem einfachen
Soldaten ohne besondere Qualitten, Fihigkeiten, Charakterziige oder Disposition
zu eigen werden konnte, nur weil er — zugespitzt formuliert — in seiner Uniform
wihrend eines Feldzuges starb? Damit erschienen zugleich die heroischen Taten
des Militérs als zu leicht zuganglich, ja mithelos und einfach zu erreichen, was wie-
derrum insgesamt zu einer Abwertung der Stellung und des Ansehens des Mili-
tars fithren konnte. Denn wenn alle Helden sind, ist niemand mehr ein Held und
wenn jeder Soldat den Heldentod stirbt, stirbt ihn keiner. Die Stilisierung jedes
gefallenen Soldaten zum Helden in der Gedenk- und Erinnerungskultur riskierte
zwangsldufig, zu einer Inflation des Heroischen im Bereich des Militdrs zu fiih-
ren, was insbesondere in den Weltkriegen des 20. Jahrhunderts mit ihrer schier
uniiberschaubaren Masse an Gefallenen deutlich wurde und sich nicht zuletzt in
der stellvertretenden Heldenehrung des Unbekannten Soldaten (le soldat inconnu)
duflerte.?3

Diese Entwicklungen, welche zur Ehrung des anonymen, gesichtslosen Solda-
ten im 20. Jahrhundert fiihrten, gehen dabei ironischerweise von Bemithungen
seit der Mitte des 18. Jahrhunderts aus, dem Tod als einem stark deindividua-
lisierenden Faktor entgegenzuwirken. Im Umgang mit den Verstorben wurde

235 Eine Frau, die beim gleichen Beschuss umkam, weil sie den Soldaten Erfrischungen reichte,
wurde dagegen nicht als Heldin bezeichnet. Vgl. Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 4.

236 Vgl. Isabell Oberle / Stefan Schubert: Unbekannter Soldat, in: Compendium heroicum, 2018,
DOI: 10.6094/heroicum/unbekannter-soldat.
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diese Deindividualisierung vor allem fiir einfache Soldaten besonders deutlich.
Wihrend Offiziere oder Personen von bedeutendem sozialen Rang und gesell-
schaftlichen Status meist individuell und mit entsprechenden Kennzeichnungen
beigesetzt wurden, wurden die einfachen Soldaten in Massengrabern anonym
beerdigt bzw. gerade auf den Schlachtfeldern regelrecht verscharrt, da das Beer-
digen der Toten von den iiberlebenden Soldaten oder Einwohnern der Kriegs-
gegend erledigt werden musste, was viele als eine lastige Pflicht empfanden.??”
Diese Anonymisierung und dieser Umgang mit ihren toten Korpern waren auch
den Soldaten selbst bewusst. Dabei schien sich die Situation im Russlandfeldzug
noch verschlimmert zu haben, da zum einen aufgrund des Verlustes von milita-
rischen Insignien und Uniformen die stindische und nationale Zuordnung des
Militars nicht mehr moglich war?*® und zum anderen sich hier teilweise selbst
um die Leichen hoherer Militars nur noch bedingt gekiimmert wurde, da die
katastrophalen Zustiande es irgendwann nicht mehr erlaubten, sich um Bestat-
tungen zu sorgen. Mehr noch, die Leichen der Gefallenen bildeten fiir die ande-
ren Soldaten die Hoffnung auf Kleidung, Wertgegenstidnde, Alltagsgegenstinde
oder im schlimmsten Fall auf Nahrung, die sie zum Uberleben dringend benétig-
ten.??? Solche Tode und vor allem der Umgang damit waren wenig heroisch, und
man versuchte der Anonymisierung und Deindividualisierung der Toten — wie
oben dargelegt — in der Nachkriegszeit Anfang des 19. Jahrhunderts entgegen-
zuwirken, indem die Namen der Gefallenen auf Gedenkfeiern verlesen oder an
Gedenktafeln angebracht wurden. Doch waren es genau diese Praktiken, die
zu einer Massenheroisierung und damit zu einer sich langsam abzeichnenden
Inflation des militarischen Heldentodes fithrten. Diese Entwicklungen moch-
ten das militarische Heldentum fiir grofiere Gesellschaftsgruppen zuginglich
machen, doch legten sie zugleich auch den Grundstein fiir eine Aushéhlung der
Bedeutung des heroischen Todes auf lange Sicht. Dies macht deutlich, auf welch
schmalem Grade sich die Praktiken der Demokratisierung des Heroischen zwi-
schen der Offnung und der Banalisierung des Heldenkonzeptes bewegten und

237 Vgl. Fiissel: Ungesehenes Leiden, S. 36-40 und vor allem Marian Fiissel: Der inszenierte Tod.
Militarische Sterbe- und Beerdigungsrituale im Kontext des Siebenjdhrigen Krieges, in: Ralf
Préve / Carmen Winkel (Hg.): Uberginge schaffen. Ritual und Performanz in der frithneuzeit-
lichen Militdrgesellschaft, Gottingen 2012, S. 127-152.

»Die Herrn Ofizier sind nicht kennbar, denn sie sind mit alten Belzen {iberzogen von Fufd bis
zum Kopf, sie haben keinen Glanz und Ansehn nicht mehr; die meisten sind schon gefangen
gewesen und der Degen abgenommen, ihr Haupt ist gesenkt wie des Gemeinen und ebenso
stimmlos.“ Deifel: Mit Napoleon, S. 56.

In einigen Selbstzeugnissen gibt es sogar Erwdhnungen von Kannibalismus. So schreibt Jospeh
Deifel: ,Geht man ihn eine Hiitte hinein, da traf man tote Soldaten aller Nationen, vier bis zehn
oder noch mehr, denn aus Hunger, Kélte und Mattigkeit schiiren sie Feuer und kochen Luder-
fleisch [Pferdefleisch], aber sie erloschen mit dem Feuer. Einige wollen gesehen haben, dahs
sich einige selbst angenagt sollen haben:“ Ebd., S. 55. Friedrich Forster gibt in einem Brief an
Theodor Kérner ein Gespréach mit General Thielmann wieder. Dieser berichtet Forster: ,,mein
eigener Koch ist mir verhungert, denn wer nicht das Fleisch von gefallen Pferden und erfore-
nen Menschen vertragen lernte, der war verloren.“ Forster: Erinnerungen, S. 8.
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vor welchen Herausforderungen gerade auch die Autoren der Selbstzeugnisse bei
ihrer heroischen Selbstdarstellung standen.

3.3 Mirtyrertum und Leiden

Mit der Heroisierung von einfachen Soldaten {iber das Narrativ des Heldentodes
auf dem Schlachtfeld gerade in Feldziigen, die gepragt waren von massenhaftem
Sterben, wird ein anderes Merkmal des militarischen Heldentums erkennbar, das
in fritheren Jahrhunderten zwar vielleicht angeklungen war, doch bisher nicht in
solchem Ausmaf fiir Soldaten selbst der untersten Réange Verwendung fand: die
Darstellung als leidender Martyrer. Der Islamwissenschaftler Olmo Golz defi-
niert das Konzept des Martyriums als das eines ,bewusst in Kauf genommenem
oder gar gesuchten Tod[es] und die damit verbundene Leidensgeschichte eines
Menschen zur Beglaubigung eines {ibergeordneten Ideals oder Glaubenssys-
tems.“?*0 Dies riickt den Martyrer auf den ersten Blick erst einmal in den Kontext
des Religiosen: Der Martyrer ist in den meisten Fillen ein unschuldiges Opfer,
das zwar einerseits den Tod passiv erleidet, aber andererseits auch das eigene
Leben mit bewusster Intention fiir seinen Glauben opfert. In der katholischen
oder protestantischen Glaubenswelt geschieht dieses sacrificium in der Nach-
folge Christi, wodurch allein der Mértyrer schon in eine heroische Nachahmung
eingereiht wird. Doch in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts entwickelte sich
die Tendenz, das Martyrium zu sékularisieren, so dass das Glaubenssystem, fiir
das eine Person gewillt war, den Tod in Kauf zu nehmen, auch eine politische
Idee sein konnte.?*! Bezeichnend war hierfiir, dass in solchen Kontexten nicht
selten die Bereitschaft zum Selbstopfer, die Standhaftigkeit im Tod oder aber das
Erleiden von Gewalt hervorgehoben und heroisiert wurden.24

Angesichts der Verbreitung der Idee des Selbstopfers fiir das Vaterland ist es
deshalb nicht verwunderlich, dass Diskurse um die patriotische Haltung von
Soldaten eng mit dem Konzept des Martyriums verbunden wurden. Gerade die
Franzosische Revolution scheint in Bezug auf die Heroisierung von militérischen
Mirtyrern eine Schnittstelle darzustellen, die mit der Férderung der Vorstellung
des soldat-citoyen und seines patriotischen Einsatzes fiir die patrie, eine neue

240 Olmo Gélz: Martyrium, in: Compendium heroicum, 2019, DOI: 10.6094/heroicum/md1.
1.20191023: ,Diskurse zum Martyrium verdichten sich in ihren gesellschaftlichen Erschei-
nungsformen in den Figuren der Mértyrer und in entsprechenden Prifigurationen der jewei-
ligen Glaubenssysteme. Das Verstandnis des zugrundeliegenden Konzeptes des Martyriums
variiert stark in Gesellschaften, Rdumen und Zeiten. So unterscheiden sich die Vorstellungen
etwa in Bezug auf die passive oder aktive Einstellung des Martyrers zur Gewalt erheblich, nicht
nur in der interkonfessionellen Betrachtung, sondern auch in der historischen Perspektive
innerhalb der unterschiedlichen Konfessionen und Denominationen.”

Vgl. Ronald G. Asch: Mirtyrer (Christentum, Frithe Neuzeit), in: Compendium heroicum,
2018, DOI: 10.6094/heroicum/maertyrer-chr-fnz.

242 Vgl. Asch: Mirtyrer.
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Qualitat der Darstellung dieser sakralen und fast religios anmutenden Symbo-
lik entwickelte. Doch gibt es auch schon vorher vereinzelte Beispiele von Mili-
tars, die sich iiber ihre Bereitschaft, ihr Leben fiir das Vaterland zu lassen, positiv
auflern. Der Unteroffizier J. S. Liebler gesteht in einem Brief vom 3. Oktober 1756
an seine Frau, Geschwister und Mutter, ,,[iJch vor meinen Theil hitte gern in der
grofiten Noth meinen Leib und mein Leben vor das Wohl unseres Landes und
vor die lieben Meinigen aufgeopfert, doch es sollte vor dieses Mal nicht sein“?%?
Solche Formulierungen sind fiir den Siebenjahrigen Krieg noch recht selten. Die
Opferbereitschaft fiir das Vaterland und die Bevolkerung scheint erst im Laufe
der Franzosischen Revolution ein militarisch-heroisches Ideal zu werden, dem
einfache Soldaten sich verpflichtet fiihlten, wobei es am stirksten und haufigs-
ten in Briefen von franzosischen Freiwilligen geduflert wird. Auf deutscher Seite
setzt diese Entwicklung verstarkt dagegen noch spater ein, ndmlich mit den
Befreiungskriegen. Und auch hier sind es die Freiwilligen des Jahres 1813, die in
ihren Selbstzeugnissen explizit den Wunsch dufSern, sich fiir die Befreiung des
Vaterlandes aufzuopfern.

Was jedoch im Siebenjahrigen Krieg noch haufiger zu beobachten ist, sind
religiose Anleihen und die Vorstellung, die eigene Seite sei von Gott unterstiitzt
und damit auch gerecht. Viele Soldaten erwéhnen, dass Gott auf ihrer Seite gewe-
sen sei und sie deshalb ein Gefecht gewonnen hitten. So schreibt ein anonymer
Unterofhizier tiber die Schlacht von Lobositz in einem Brief vom 6. Oktober 1756
an seinen Vater:

Unsererseits muff man der ganzen Armee das unleugbare Zeugnify geben, dafl sie insge-
sammt vor die Ehre Gottes und Wohlfahrt des Landes als Helden gefochten, sich auf den
Schutz des Allmachtigen einzig und allein verlassen und so freudig in die grofite Gefahr
geeilet, daf} kein Offizier fast kapabel gewesen, dieselben aufzuhalten.?44

Hier wird nicht nur der positive Ausgang der Schlacht fiir die preuflischen
Truppen auf die Hilfe Gottes zuriickgefiihrt, sondern auch die Motivation der
Soldaten, ihr Mut und ihre innere Disposition wird am religiosen Glauben fest-
gemacht. Dabei werden sie dennoch oder gerade deswegen als Helden benannt.
Die Ehre Gottes scheint fiir die Soldaten des Siebenjahrigen Krieges ein deutlich
starkeres Deutungsmuster und -angebot gewesen zu sein als der Bezug zu einem
irgendwie gefassten Vaterland. Dementsprechend fehlt haufig auch eine spezi-
fische Auflerung in Bezug auf den eigenen Patriotismus und die Bereitschaft zum
Selbstopfer. Das sinnstiftende Heroisierungspotenzial lag eher bei einer religiosen
Konnotation des soldatischen Einsatzes auf dem Schlachtfeld - sei es der Kampt-
einsatz der gesamten Truppen, des eigenen Regimentes oder gar der eigenen,
individuellen Person. Denn nicht selten fithren Soldaten ihre eigene Unversehrt-
heit oder ihr eigenes Uberleben auf das direkte Eingreifen Gottes zuriick, wie

243 Bleckwenn (Hg.): Preufiische Soldatenbriefe, S. 16.
244 Bleckwenn (Hg.): Preufiische Soldatenbriefe, S. 23.
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beispielsweise ein anonymer Unteroffizier in seiner Beschreibung der Schlacht
von Lobositz vom 1. Oktober schreibt: ,,[Z]wei [Kugeln] flogen ganz nahe tiber
meinem Kopf in die Erde, und ich dankte Gott, der mich noch bis jetzo vom
Tode errettet hat“24

Wie wichtig die Uberzeugung der Unterstiitzung Gottes fiir die Legitimie-
rung der Kampfeinsitze war, wird auch dann deutlich, wenn die Schlacht nicht
zu Gunsten der eigenen Truppen verlduft. Der Soldat Barthel Linck schreibt an
seine Frau, ebenfalls iiber die gleiche Schlacht, die am Anfang alles andere als
gut fiir das Alt-Anhaltische Regiment verlief.?4¢ Erst nach mehreren Stunden des
heftigen Gefechtes ,[gab] Gott endlich nach einem achtstiindigen unauthorli-
chen Feuer Gnade, dafl sie wichen, worauf unsere Leute auf den linken Fliigel
stark avancirten?#” Fiir den Soldaten Linck war es erst das Eingreifen Gottes, das
eine ausweglose Situation in eine fiir die preulischen Truppen vorteilhafte Lage
anderte. Somit wurde aber zugleich deutlich, dass Gott den Einsatz der preu-
lischen Truppen guthief3, was der Autor nicht zuletzt auch am Schluss seines
Briefes bekundet, indem er nicht nur auf die Andacht nach der Schlacht und die
inbriinstigen Reaktionen der Militdrs wahrend dieser eingeht, sondern auch ein
Gebet einfiigt, welches die Zeile enthilt: ,die gottliche Kraft macht uns sieghatft,
durch Jesum Christum. Amen!“248

Die Deutung der eigenen Kriegsziele und -fithrung als gerechte, von Gott
abgesegnete und unterstiitzte Handlungen ist keineswegs eine neue Entwick-
lung des 18. Jahrhunderts, sondern ein bellizistisches Deutungsmuster, auf das
Monarchen und Fiirsten schon Jahrhunderte zuvor zuriickgegriffen hatten. Und
mit der Propagierung Friedrichs des Groflen als ,,protestantischer Gottesheld“?#°
verwundert es nicht, dass diese Heroisierungs- und Legitimierungsmuster auch
im Siebenjdhrigen Krieg gerade auf preuflischer Seite weit verbreitet waren. Es
tiberrascht jedoch zuweilen, wie intensiv diese Vorstellungen auch von den ein-
fachen Soldaten aufgegriffen wurden. Natiirlich war das 18. Jahrhundert eine
Epoche, in der trotz Kritik diverser aufgeklarter Denker vor allem die unteren
Bevolkerungsschichten und ihr Alltag noch stark von religiosen Komponen-
ten gepragt waren. Die Briefe sind insgesamt in einem sehr glaubigen Duktus
verfasst, manche davon enthalten Gebete, gute Wiinsche an die Familie, aber
auch allgemeinere Floskeln wie ,Gott sei Dank® oder ,,Gott hilf", die eher auf
den damaligen Sprachgebrauch zuriickzufiihren sind.?*® Dennoch scheinen der
Glaube und die Anrufung Gottes in den Selbstzeugnissen des 18. Jahrhunderts
eine bedeutendere Rolle einzunehmen als in den militdrischen Zeugnissen nur

245 Ebd,, S. 5.

246 gl. ebd., S. 13.

247 Ebd.

248 Ebd., S. 15. Vgl. auch Mgbius: Von Jast, S. 10-13.
249 1 eonhard: Bellizismus, S. 190.

250 Vgl. M6bius: Von Jast, S. 1013.
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einige Jahrzehnte spéter — und sei es nur, weil er eine zentrale trostspendende
und sinnstiftende Funktion fiir die Soldaten auf dem Schlachtfeld erfiillte.

Auf franzosischer Seite hatte die Revolution zu einem entscheidenden Ein-
schnitt in Glaubensfragen gefiihrt: Der Culte de I'Etre supréme, die Zivilverfas-
sung des Klerus von 1790 und die jakobinische Entchristianisierung der Jahre
1793 und 1794 hatten zu einer grundlegend veranderten Position nicht nur der
katholischen Kirche, sondern auch des christlichen Glaubens an sich in Frank-
reich gefithrt. Und auch wenn in dem einen oder anderen Selbstzeugnis ein fran-
zosischer Militdr Gott in einem Brief dankt oder eine religiose Formulierung
benutzt, so verschwindet der ausgeprégte religios-christliche Glaubensbezug in
den franzosischen Selbstzeugnissen fast vollstandig. Selbst in Selbstzeugnissen,
die im 19. Jahrhundert herausgegeben wurden, in einer Zeit, als der Katholizis-
mus wieder einen hoheren Stellenwert in Frankreich gewann, finden sich nur
wenige oder gar keine religiosen Anleihen. Hier scheint der Martyrerkult, den die
revolutiondre Regierung um prominente politische Figuren wie Jean-Paul Marat
oder militdrische Helden wie Joseph Bara aufbaute, durchaus einen entscheiden-
den Einfluss auf die Selbstdarstellung, die Deutungsmuster und die narrativen
Strukturen der Militars gehabt zu haben. Die Historikerin Mona Ozouf spricht in
ihrer Untersuchung zu den revolutiondren Feiern und Festen von einem ,trans-
fert de sacralité‘?! bei welchem die sakrale Aura religioser Inhalte auf politische
Elemente und Strukturen iibertragen wurde und so durch eine Verkniipfung von
christlichen, freimaurerischen und revolutionaren Symbolen und zeremoniellen
Gesten ein politisch-kultureller Kult entwickelt wurde, in welchem die revolutio-
nére Regierung die franzosische Nation bzw. patrie und die revolutionaren Werte
als sakral inszenieren und konstituieren konnte.? Dies fiihrte zuweilen zu fast
kurios anmutenden Ubernahmen von religiosen Formen wie der Heiligenvereh-
rung, bei welchen patriotische Martyrer wie Marat, Bara oder die heilige Pataude
zu Heiligenfiguren einer ,zivilen Religion® wurden.?>* Sie ersetzten die religio-
sen Inhalte des Christentums durch die des Vaterlandes und der revolutioniren
Ideologie als Verehrungspunkte. Deshalb verwundert es nicht, dass die religios
aufgeladene Komponente des Martyriums fiir die Revolution und die patrie sich
so gut in der militdrischen Propaganda umsetzen lief} und auch auf eine solch
breite Rezeptionsgrundlage fiel, wie es nicht zuletzt die Ubernahme der Sprache
und der Erzdhlstrategien des Recueil durch die militarischen Autoren der Selbst-
zeugnisse belegt.

251 Mona Ozouf: La féte révolutionnaire 1789-1799, Paris 1976.

252 Vgl. Friedrich Wilhelm Graf: Sakraltransfer, in: Religion in Geschichte und Gegenwart 4, Brill
Online, DOI: dx.doi.org/10.1163/2405-8262_rgg4 SIM_025158 [21. November 2023].

253 Siehe hierzu Michel Vovelle: Die Franzosische Revolution. Soziale Bewegung und Umbruch
der Mentalitaten, Munchen 1982, S. 130. Es entwickelten sich fast schon Formen eines Messia-
nismus, wie am Beispiel von Pariserinnen deutlich wurde, die Psalmen zu Ehren des Herzens
von Marat sangen: ,,O cor Jésus, O cor Marat.”

236



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

Auf deutscher Seite blieb die religis-christliche Deutung dagegen etwas star-
ker erhalten, die Devise wahrend der Befreiungskriege lautete in Preuflen immer-
hin Mit Gott fiir Konig und Vaterland und auch die Heroisierung der preufliischen
Minner zu wehrhaften Biirgersoldaten enthielt ein stark christliches Element.
Es bildete sogar einen ausdriicklichen Bestandteil des (preuflischen) Mannlich-
keitsbildes,?>* auch weil die bellizistische Deutung der Befreiungskriege sowohl
bei den Zeitgenossen als auch in der Erinnerungskultur des 19. Jahrhunderts in
eine teleologische Heilsgeschichte gefasst wurde.?>> Was jedoch auffallig scheint,
ist die Ubernahme der Idee des militarischen Martyrers, wie sie in der Franzo-
sischen Revolution postuliert wurde. Die Vorstellung, dass Soldaten ihr Leben
und ihre Gesundheit fiir das Vaterland opferten, ja dass sie fiir ihre Heimat,
ihre Nation oder ihren Monarchen die hochsten Formen des Leidens auf sich
nahmen, findet sich sowohl auf franzdsischer als auch deutscher Seite seit den
Revolutions- und Napoleonischen Kriegen. Diese Verbindung zwischen auf dem
Feldzug erfahrenem Leid und dem soldatischen Martyrium stellten die Militars
des Siebenjihrigen Krieges, trotz ihrer stirkeren religiésen Konventionen und
Verankerungen, nicht her. Das Leiden auf dem Schlachtfeld und die traumati-
schen Erlebnisse wurden nicht so sehr als (Selbst-)Opfer wahrgenommen, son-
dern eher als Wille und Plan Gottes bzw. des von ihm unterstiitzten Monarchen.
Doch die Entwicklungen der Franzésischen Revolution machten es sowohl fiir
die Soldaten Frankeichs als auch der deutschen Staaten Ende des 18. und Anfang
des 19. Jahrhunderts moglich, ihre Leidenserfahrungen als Martyrium fiir das
Vaterland darzustellen.

Ein Feldzug schien hierbei besonders pradestiniert fiir dieses Narrativ: der
Russlandfeldzug von 1812. Nicht nur, dass er Heere in bisher nie gekanntem Aus-
maf involvierte, die Zahl der Toten war ebenfalls bisher unerhort. Obwohl sich
Historiker bis heute nicht einig {iber die endgiiltige Zahl der gefallenen Soldaten
sind, da die Interpretation auch stark von den Ausgangsschitzungen und der
Einordnung der Feldzugsdauer abhéngen, steht fest, dass von der iiber 600.000
Mann starken Grande Armée nur mehrere zehntausend Soldaten zuriickkehr-
ten. Von einigen deutschen Truppen wie den bayerischen, westfalischen und
wiirttembergischen Regimentern, die mit um die 30.000 bzw. 15.000 Soldaten los-
gezogen waren, kamen anschlieflend nur ein paar hundert zuriick. Dabei waren
es nicht so sehr die Schlachten dieses Feldzuges, die Tote forderten, sondern die
extreme Kilte des russischen Winters, durchbrochene Versorgungslinien und
Krankheiten waren fiir einen Grofteil der Gefallenen verantwortlich. Das Lei-
den erreichte hier ein bisher unbekanntes Ausmafd und die frappierende Nieder-
lage der Grande Armée, die wiahrend dieses Feldzuges fast vernichtet wurde, lief3
Fragen nach Sinnstiftung umso dringender werden, nicht zuletzt auch fiir die
deutschen Territorien, die unter dem franzosischen Kaiser gekdmpft hatten.

254 Vol. Hagemann: Mannlicher Muth.
255 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 384-385.

237



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

Die Darstellung der Kriegserfahrung als Martyrium kann hier Soldaten eine
Moglichkeit bieten, ihr Leiden in einer heroischen Form zu interpretieren und
somit auch einen gewissen Trost und eine plausible Sinnstiftung fiir das erlittene
Trauma zu gewihrleisten. Denn das Martyrium erfolgt stets aus einer Unterle-
genheitsposition heraus.?*® Nur wer sich in einer verwundbaren Situation befin-
det, kann auf das Konzept des Martyrers zuriickgreifen. Fiir eine nicht bedrohte,
ja sogar allgemein anerkannte und dominierende Wertvorstellung oder die
Legitimation eines fest etablierten und unangefochtenen Herrschers freiwilliges
Leiden und sogar den Tod in Kauf zu nehmen, wiirde nicht nur als nicht nach-
vollziehbar, sondern auch als unglaubwiirdig, ja sogar fragwiirdig erscheinen
und damit eine Heroisierung erschweren. Fiir die Soldaten des Russlandfeldzu-
ges war die (Selbst-)Darstellung als militarischer Martyrer so vollig annehmbar,
denn welche unterlegenere Position als an einer durch die dufleren Umsténde
herbeigefiihrten katastrophalen Niederlage teilgenommenen zu haben kann es
im militarischen Bereich geben?

Auch bietet die Darstellung vom Martyrium einen weiteren Vorteil: Die Solda-
ten, die ihre Memoiren, Erinnerungen und Autobiographien aus der Retrospek-
tive verfassten, sind naturgemafS nicht wiahrend des Feldzuges gestorben. Damit
scheint die Ubernahme des Narratives des heroischen Selbstopfers auf den ersten
Blick nicht besonders vertretbar, da die wichtigste Komponente des Konzeptes —
der Heldentod - fehlt. Wie bereits dargelegt konnen Verletzungen und Verwun-
dungen ein Mittel sein, um die patriotische Opferbereitschaft zu bezeugen. Doch
was, wenn die korperliche Versehrtheit nicht auf eine Kampfverletzung, sondern
auf Mangelernéghrung, Erfrierungen, Erschopfung und Krankheit zuriickzufiih-
ren ist, korperliche Beeintrachtigungen, die gerade im 18. und 19. Jahrhundert
zuweilen auch Zivilisten erleiden konnten? Dies schien aus militdrisch-kriege-
rischer Sicht weit weniger heroisch. Die Fokussierung auf das Leid bot jedoch
einen Ausweg aus diesem weniger heroisierbaren Umstand. Denn der Tod ist,
so Olmo Golz, soziologisch gesehen nicht unbedingt die Folge des Martyriums.
Vielmehr stellen der Tod bzw. der Akt des Sterbens den Ausgangspunkt fiir die
Definition des Martyriums dar. Der Weg jedoch, die Leidensgeschichte des
Akteurs, die zu diesem Tod fiihrte, wird ,,zum Ankerpunkt fiir alle Erzdhlungen
und Konstruktionen [...], die den Status der Person als Martyrer betreffen.?” Da
fiir die Uberlebenden des Russlandfeldzuges die Komponente des Todes fehlt,
ersetzten sie diesen Ausgangspunkt, indem sie selbst den Martyrerdiskurs um
ihre eigene Figur durch das Verfassen ihres Selbstzeugnisses anstofien. Dies mag
zwar auf den ersten Blick etwas widerspriichlich, wenn nicht sogar unglaubwiir-
dig erscheinen, doch handelt es sich bei der Selbstheroisierung eigentlich immer
bis zu einem gewissen Grad um narrative Strategien, welche verdachtig erschei-
nen, da sie auf der Versicherung der Autoren beruhen, die Beschreibungen ihrer

256 Der folgende Absatz folgt den Ausfithrungen von Golz: Martyrium.
257 Gélz: Martyrium.
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selbst und ihrer Taten wiren wahr. Dementsprechend handelt es sich beim Riick-
griff auf das Martyrium ebenfalls nur um eine narrative Struktur, die ganz so
wie die bisher untersuchten sprachlichen und stilistischen Heroisierungsmuster
in einem kommunikativen Aushandlungsprozess mit dem Publikum, sprich der
Leserschaft der Selbstzeugnisse, stattfindet. Ob und wie glaubwiirdig dem Pub-
likum diese Form der heroischen Selbstdarstellung erschien, hing dementspre-
chend von den Stilmitteln ab. Keiner der Autoren des Russlandfeldzuges benennt
sich beispielsweise selbst als Mdrtyrer oder spricht davon, dass er ein Martyrium
durchlebt hat. Vielmehr fokussieren sie sich darauf, die Entsetzlichkeit der Lage
und Erlebnisse zu schildern und ihr eigenes Leiden hervorzuheben. So berichtet
der Offizier Carl Sachs:

Am 8ten sahen wir wir (sic!) allenthalben Tode an den abgebranten Feuern liegen, und oft
bemerkte man lange eine Blutspur im Schnee bis man endlich auf einen oder mehrere stief3,
welche keine Fuflkleidung hatten, deren Zehen in einen Fleisch Klumpen verwandelt, her-
aus sahen und bluteten; solche Ungliicklichen wankten fort bis sie endlich liegen blieben.
Andere waren blind, oder nirrisch, die leztern sah man mit dem Feuer spielen und mit
freundlicher Miene zusehen, wie die Kohlen ihnen die Hande verbrannten, die im hochsten
Grad Zerriitteten beugten den Oberleib tiber das Feuer und liesen sich freundlich grinzend
langsam braten?3,

Solche und dhnliche Beschreibungen finden sich in allen untersuchten Selbst-
zeugnissen, die iber den Russlandfeldzug berichten - egal, ob sie wihrend des
Feldzuges, kurze Zeit nach der Kriegsteilnahme oder erst Jahrzehnte spiter
verfasst wurden. Die Beschreibung des , Elends, wie die Autoren die Zustinde
wiahrend des Feldzuges nennen, bildet einen zentralen Inhalt der Berichte aus
dem Russlandfeldzug. Dabei betonen sie auch die tiefe Verzweiflung, die die Sol-
daten angesichts der Ausweglosigkeit der Situation befllt.>>> Auch die Erwah-
nung von Selbstmorden durch einige Autoren macht deutlich, wie unertraglich
die Lage wihrend des Feldzuges gewesen sein muss. Walter Jakob schreibt in
seinem Jahrzehnte nach der Feldzugsteilnahme entstandenen Selbstzeugnis:
»Auch horte man allenthalben das sich Elend wegen schon mehrere Leuthe ver-
schossen hatten, besonders hatte sich in selbigen Tag darauf ein Offizier den Halz
abgeschnitten. 260

Diese Mutlosigkeit befillt die Autoren auch selbst und es kostet sie das Hochste
an Uberwindung, dennoch weiterzumachen. Der Soldat Joseph Deifel scheint
hiervon besonders betroffen zu sein: ,,Ich verhiille mich in meinen Mantel den

258 Sachs: Erinnerungsblatter, S. 43-44.

259 Vgl. Hildebrand (Hg.): Drei Schwaben, S. 51.

260 Ebd., S. 41. Und auch der Kanonier Heinrich Wesemann berichtet: ,seitwarts aus Graben und
Gebiischen verkiindeten Flintenschiifle, daf8 einer unserer ungliicklichen Kriegsgefahrten die
Waffen gegen sich selbst gekehrt und verzweifelnd das Ende seines Lebens herbeizufithren
gesucht hatte. Durch den Anblick so grofier Noth, so vieler umherliegender Leichen, durch
eigene Erduldung von Hunger, Durst und Kailte bei anstrengenden Strapatzen und durch das
stete Nachtlager auf beschneiter Erde wurden auch die Beherzesten muthlos.” Wesemann:
Kanonier, S. 50-51.
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ich noch hatte, und wollt schlafen; es wird aber die ganze Nacht nicht viel, denn
es war kalt und Zugluft — und die schreckliche Betriibnify! Das war nichts Klei-
nes; wer er es nicht erfahren hat, kann sich gar keinen Begrift machen davon.*2¢!
Die Unertraglichkeit der Situation wird so schlimm, dass seine eigentlich recht
gefestigte patriotische Haltung ins Wanken gerit:

So befiel mich der Kleinmuth - ich weiff nicht, fiir wen ich arbeite, fiir das Vaterland nicht -
Jfiir Zucker und Kaffee; sagte Herr Graf Preysing. Viele schon sind gestorben an den {iberma-
Bigen Strabazen, und viele sind tibergegangen. Was soll denn nun ich thun, da mich schon die
Schwermuth tberfillt? Ein alter Baier richtet sich wieder auf zu seiner Ehre, und sonst will er
nichts. Mein Vater und Mutter sagten mir allezeit beym Abschied, wenn ich im Krieg fortziehe,
dahs ich halt nicht deserdieren sollt, lieber der Totenschein als eine solche Nachricht. So hielt
mich Gott in der Threue fest — das erste Mal in diesem Leben.262

Aufschlussreich ist bei Deifels Schilderung nicht nur, dass er unertragliches Lei-
den erdulden muss, sondern dass dieses so immens und umfassend ist, dass ihm -
selbst fast 40 Jahre nach dem Erlebten — die Worte fehlen, es zu beschreiben. Dies
erinnert an die Soldaten des 18. Jahrhunderts, die angesichts des fehlenden Wort-
schatzes bzw. der fehlenden Konzepte noch nicht im Stande waren, ihre Empfin-
dungen in Bezug auf die Schlachterlebnisse zu Papier zu bringen. Obwohl Mitte
des 19. Jahrhunderts der Kult der Empfindsambkeit und die Frithromantik mittler-
weile eigentlich das entsprechende Vokabular fiir solch {iberwiltigende Erlebnisse
bereitgestellt hatten, und obwohl Deifel trotz seiner niedrigen Herkunft eigentlich
ein ziemlich guter Schreiber war, war das Erlebte offenbar zu unfassbar, um es mit
den verfiigbaren Begriffen und Ausdriicken jener Epoche (oder irgendeiner Epo-
che) zu erfassen. Die Geschehnisse des Russlandfeldzuges bargen selbst fiir die
Schlachterfahrungen der Frithen Neuzeit eine neue Qualitdt an Leiden und Elend,
sie sprengten den Rahmen der bisher gekannten traumatischen Kriegserfahrun-
gen. Das Leiden der Soldaten unterschied sich von dem Schrecken, den Militérs
normalerweise auf Feldziigen erlebten und von dem, was noch als zu erwartbare
Biirde des Militdrdienstes galt. Dementsprechend erhielt das erfahrene Leid der
Soldaten des Russlandfeldzuges eine martyrerdhnliche Qualitét: Es stellte die Sol-
daten vor eine so nie dagewesene Probe ihrer militdrischen Pflichterfiillung. Fiir
Deifel stellten die Erlebnisse seine patriotischen Uberzeugungen und seine Loyali-
tat zum Vaterland auf die Probe. Er musste verzweifelt daran festhalten, um dem
Leiden nicht nachzugeben, seine militdrisch-patriotische Pflicht zu vergessen und
sich in seiner Interpretation gegen das Vaterland zu stellen.

Diesen Kampf mit sich selbst betont er auch ein weiteres Mal in seinem Selbst-
zeugnis, als die Frage nach Desertion und Ubertritt in preulische Dienste, um
dem Flend ein Ende zu bereiten, aufkommt: ,Was soll da zu thun sein? Auch
gefangennehmen lassen — wie viele andere? Nein, das nicht; das wird meinen
ganzen Karakter verstellen. Lieber als Baier sterben, als Breiflisch nur dazu rie-

261 Deifel: Mit Napoleon, S. 101.
262 Ebd., S. 82.

240



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

chen. 263 Deifel ist hier bereit, nicht nur das Elend, sondern auch den Tod in Kauf
zu nehmen, statt seinem Vaterland abzuschworen und sein Leben durch Verrat
bzw. Bekehrung zum Feind zu retten. Diese Bereitschaft, bewusst nicht nur das
hochste Leiden auszuhalten, sondern fiir seine politischen Uberzeugungen,
sprich seinen Patriotismus und seine Treue zu sterben, entspricht volllkommen
einer klassischen (sakularen) Martyrererzahlung.

Dabei wird auch deutlich, warum der Rickgriff auf Martyrerdiskurse eine
Moglichkeit der (Selbst-)Heroisierung fiir Militars darstellte: Sie enthalten ein
zentrales Attribut militarisch-heroischer Inszenierung, ndmlich den Kampf
gegen einen Antagonisten. Auch wenn es sich in diesem Falle nicht um einen
Feind aus Fleisch und Blut handelte, so gab es dennoch einen Gegenspieler: die
feindliche Umwelt und die allgemeine lebensbedrohliche Lage. Diese gefahrli-
chen Faktoren wie der Mangel an Essen, die eisige Kalte und die stindige Gefahr,
von gegnerischen Husarenregimentern iiberfallen, gefangengenommen oder
getotet zu werden, erforderten ebenfalls einen Kampf - einen Kampf gegen die
Umstdnde sowie einen Kampf gegen sich selbst. Es galt iiber sich hinauszuwach-
sen, um das eigene Uberleben zu sichern und an seinen Uberzeugungen festzu-
halten. Die Soldaten mussten den Mut sowie die Festigkeit ihres patriotischen
Glaubens aufbringen, sich neben dem menschlichen Feind auch den speziellen
Antagonisten Hunger und Kailte zu stellen, obwohl ihre emotionale und korper-
liche Verfassung ihnen dabei im Weg stand. Dies erforderte sowohl physisch als
auch psychisch libermenschliche Krifte, die durch das unfassbare Leid auf die
Probe gestellt wurden. Die Strapazen des Russlandfeldzuges bildeten eine Prii-
fung des militdrisch-patriotischen Pflichtgefiihls, die Militdrs anderer Feldziige
so nicht bestehen mussten. Deshalb kann der mértyrerahnliche Einsatz der Sol-
daten des Russlandfeldzuges als aulergewohnlich in seinen Anforderungen gese-
hen werden, was ihn nicht zuletzt ebenfalls heroisch machte.

Vor allem wird auch deutlich, warum das militarische Martyrium fiir einfache
Soldaten eine greifbare Form der (Selbst-)Heroisierung sein konnte. Im Gegen-
satz zu den grofien Feldherren oder den hochrangigen Offizieren konzentrierte
sich diese Art der heroischen Darstellung nicht auf den Ausgang einer Schlacht
oder gar des Kriegsverlaufes, sondern sie beschrankte sich auf das kleine, indi-
viduelle Schicksal einer einzelnen Figur. Es ging fiir die Soldaten im Russland-
feldzug nicht um grofle Heldentaten, sondern um das nackte Uberleben. Das
Durchhalten, das Uberleben mit allen Mitteln wurde hier zur Heldentat, es han-
delte sich hier um Heldenmut auf kleinster Ebene. Dadurch wurde es auch fiir
Soldaten der niedrigsten Range erreichbar. Warum es sich bei solch scheinbar
banalem Verhalten iiberhaupt um Heldentum handeln soll, wird deutlich, wenn
das Verhalten der Soldaten unter dem Aspekt des boundary work betrachtet wird.
Die Grenzen, iiber die der einfache Soldat in dieser Lage hinausgehen musste,
waren seine eigenen — die seines Korpers und die seines Willens. Es ging darum,

263 Deifel: Mit Napoleon, S. 76.
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trotz aller Widerstinde und der aussichtslosen Lage weiterzumachen, nicht
aufzugeben und nicht eines der vielen Opfer dieses desastrosen Feldzuges zu
werden. Mehr noch, der Riickgriff auf den Martyriumsdiskurs erlaubt die Umin-
terpretation eines Verlierers zu einem Gewinner.?** So wird aus dem bemitlei-
denswerten, einem schweren Schicksal unterworfenen und vor allem militarisch
unterlegenen Soldaten ein iiber seine korperlichen und geistigen Grenzen hin-
ausgehender Kéampfer mit aulergewohnlicher patriotischer und pflichtbewuss-
ter Disposition — ein heroisch-militarisches Leitbild, das unabhéngig vom Rang
und gesellschaftlichen Stand des Autors glaubwiirdig und vertretbar war.

Fiir die Obrigkeiten sowohl auf deutscher als auf franzésischer Seite konnte die
Heroisierung einfacher Soldaten des Russlandfeldzuges tiber das Mértyrernarra-
tiv jedoch ein Risiko bergen. Mit der Erzdhlung ihres personlichen Martyriums
wiahrend des Russlandfeldzuges schufen sich die Veteranen nicht nur einen Auto-
ritdtsanspruch in der geschichtspolitischen Deutung — ihre Erzahlung basierte
immerhin auf einem Augenzeugenbericht und einer intensiven korperlichen
Erfahrung, so dass sie laut den Lehren des Sensualismus erweiterte Erkenntnis
und Wissen diesbeziiglich erlangt hatten.?%> Diese Autoritit ermdglichte es ihnen,
eventuell soziale Hierarchien in Frage zu stellen und vor allem ihre Darstellun-
gen explizit als Gegenentwurf zu der Historisierung und Erinnerungslenkung
der Regierung zu priasentieren. Die Memoiren von bayerischen Militdrs sind
hierfiir ein pragnantes Beispiel. Wie bereits erwdahnt, klammerte die Monarchie
in Bayern in ihrer Gedenkpolitik das Leiden und das Elend der Gefallenen und
Heimkehrer des Russlandfeldzuges aus. Bei der Enthiillung des Denkmales zum
Russlandfeldzug 1833 wurde in Reden betont, dass die Armee im Felde eigentlich
unbesiegt geblieben und nur am russischen Winter gescheitert sei. So wird die
Niederlage von der bayerischen Monarchie zu einem moralischen Sieg umge-
deutet, das Massensterben der Soldaten wird als Opfer aus Loyalitdt und zum
Wohle der Befreiung des Vaterlandes interpretiert.26®

Dagegen betonten Soldaten in ihren Selbstzeugnissen nicht nur, dass es schon
vor Einbruch des Winters erhebliche Probleme bei der Versorgung gegeben habe
und dass gerade die Hitze und verseuchtes Wasser zu Krankheiten und Demo-
ralisierung bei den Truppen gefithrt hitten.?” Insgesamt wurde der Feldzug
als Katastrophe wahrgenommen - als ein Sieg, egal welcher Art, wird er in den
Zeugnissen nicht gedeutet. Zwar greifen die Soldaten durchaus auf das Narrativ
des Opfers fiir den Monarchen oder das Vaterland zuriick, um ihren Erlebnissen
einen Sinn zu geben und sich zu heroisieren, doch gerade fiir die Heroisierung
ist vielmehr das detaillierte Beschreiben des Leidens und des Elendes ausschlag-
gebend. Denn das Opfernarrativ und vor allem das heroische Leitbild des mili-

264 Golz: Martyrium.

265 Vgl, Harari: The Ultimate Experience, S. 135-144, S. 160-161, S. 231-240.
266 Vgl Planert: Mythos, S. 629.

267 Vgl. von Baumbach: Tage-Buch S. 28-29, S. 47-50.
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tarischen Mértyrers funktionieren nur aus einer Unterlegenheitsposition heraus.
Sie ist quasi notwendig, um dieses Heldennarrativ glaubwiirdig zu vermitteln. Je
schlimmer deshalb das Leid, welches die Soldaten ertragen mussten, desto iiber-
zeugender ihre Heroisierung als patriotische Martyrer fiir die iibergeordnete
Sache. Eine Umdeutung des Russlandfeldzuges als Sieg oder notwendige Voraus-
setzung fiir den spéteren Sieg in den Befreiungskriegen wire fiir die Soldaten und
ihre (Selbst-)Heroisierung in den Selbstzeugnissen hier eher kontraproduktiv.
Doch mit ihren Darstellungen widersprachen sie so der offiziellen geschichts-
politischen Darstellung der Obrigkeit. Da iiber die Heroisierung und die Erfah-
rungen der Kriegsteilnahme ein Autoritatsanspruch hergestellt werden konnte,
stellten sie auch eine Gefahr fiir die Anerkennung und Akzeptanz der offiziésen
Deutungen in den Bevolkerungen dar.

Mehr noch, Neil Ramsay konnte in seiner Studie iiber militarische Memoiren
in Grofibritannien Anfang des 19. Jahrhunderts nachweisen, dass die person-
lichen Berichte der Soldaten iiber ihr Leiden das Risiko bargen, eine zu enge
Identifikation des Lesers mit dem Autor zu verursachen und die Distanz des
Publikums zu den Kriegsschrecken aufzuheben. Somit wiirde eine zu starke Ver-
schmelzung des heroisch-stoischen Soldaten mit dem Bild des verletzten, leiden-
den Mannes erfolgen, welche wiederum mit der stoischen Reprasentation des
Krieges als Nationsbildungselement seitens der Regierung im Widerspruch ste-
hen konnte. Wéhrend in der offiziosen Erinnerungskultur, wie beispielsweise in
Monumenten und Bildern, ein Prozess der artistischen und nicht selten auch
der obrigkeitlich-redaktionellen Vermittlung die Deutung und Wahrnehmung
der Kriegsereignisse abschwiche und so die nétige Distanzierung schaffe, um
den Heroismus effektiv stoisch repréasentieren zu konnen, erscheine die iiber
das Leiden der Soldaten dargestellte Gewalt in den Selbstzeugnissen als versto-
render, harter Fakt.2®8 Diese Darstellung konnte eine iiberleidenschaftliche und
emotionale Reaktion des Publikums auf den Krieg produzieren, welche z.B. den
korrekten Ablauf von patriotischen Feiern gefahrden oder allgemein die Erinne-
rungskultur entgegen dem stoisch-patriotischen, (national-)staatlichen Narrativ
pragen konnte.?®

Dies konnte umso gefihrlicher sein, wenn die Autoren der Selbstzeugnisse
nicht nur ihr erlebtes Leid ungefiltert schilderten, sondern dariiber hinaus auch
eigene heroische Narrative und Deutungsmuster entwickelten und sie an die
Offentlichkeit herantrugen. Obwohl der Historiker Geoffrey Best davon ausgeht,
dass die autobiographischen Schriften von Soldaten zumindest in Grof3britan-
nien wenig dazu beitrugen, die 6ffentliche Meinung tiber den Ruhm des Krieges
zu verandern,?’® konnte der sentimentale Topos des leidenden Soldaten doch
eine ambivalentere Berichterstattung iiber den Krieg erméglichen als den Obrig-

268 Vg, Ramsay: Military Memoir, S. 18-19.
269 Vgl. ebd., S. 14.
270 Vgl. Geoffrey Best: War and Society in Revolutionary Europe, 1770-1870, Leicester 1986.
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keiten lieb war. Gerade in Grofibritannien wurde den Memoiren von Soldaten
Anfang des 19. Jahrhunderts ein Potenzial als Anti-Kriegs-Schriften zugestanden,
die einen alternativen und radikaleren Blick auf die entsetzlich harten Kondi-
tionen des Soldatentums und die Schrecken des Krieges warfen und damit auch
die Rhetorik des nationalen Ruhmes untergraben konnten.?”! Bedenkt man nun
auch noch die appellative Wirkung und Uberzeugungskraft von Heldenfiguren,
denen zudem eine gewisse Autoritat zugesprochen wurde, wird abermals deut-
lich, warum die (Selbst-)Heroisierung von Soldaten in ihren Selbstzeugnissen ein
destabilisierendes Moment beinhalten konnte. Sie konnten die narrativen Deu-
tungsmuster der Obrigkeiten in Frage stellen und sogar zu einer aktiven Ableh-
nung dieser fithren, wie es zum Beispiel in desillusionierten Selbstzeugnissen der
Fall sein konnte.

271 Vgl. Ramsay: Military Memoir, S. 19. Es verwundert deshalb auch nicht, dass am Anfang des
19. Jahrhunderts die offiziellen Medien und die Obrigkeiten die Selbstzeugnisse von Soldaten
kritisch ablehnten. Erst in den 1820er bis 1830er Jahren entwickelte sich das Genre der mili-
tarischen Memoiren im kulturellen Rahmen der Romantik zu einer anerkannten Quelle fiir
die Kriegsereignisse und begann, eine essentielle Rolle in der britischen Erinnerung an die
Revolutions- und Napoleonischen Kriege zu spielen. Allerdings galt diese positive Auffassung
hauptsdchlich einem bestimmten Typus der militirischen Memoiren, ndmlich den Offiziers-
memoiren, welche den Heroismus der Soldaten und die Kriegsteilnahme als Abenteuer feierten.
Diese Konsolidierung bzw. Reduzierung des Genres der militarischen Memoiren ermdoglichte
in Grofibritannien erst die Anerkennung der Selbstzeugnisse als militdrische Schrift, welche
die offizielle Militdrgeschichte erganzen konnte und damit auch den anhaltenden Einfluss der
militarischen Selbstzeugnisse auf das kulturelle Verstandnis der Epoche begiinstigte. Vgl. ebd.,
S. 14, 19.
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4. Ehre, Duelle und esprit de corps

Wihrend Friedrich der Grofie sich teilweise noch recht negativ iiber seine Sol-
daten geduflert hatte! und die militdrischen Erfolge der preuflischen Truppen
seinem Ideal des gedrillten Liniensoldaten Recht zu geben schienen, fiithrten
diverse militarisch-philosophische Entwicklungen dazu, dass sich im Laufe des
18. Jahrhunderts das Ansehen und der Status einfacher Soldaten sowohl im Mili-
tar als auch in der Gesellschaft insgesamt verbesserten. Das Bildungsideal und
die Ideen des Sensualismus bzw. der Kult der Empfindsambkeit forderten die Vor-
stellung, dass selbst rohe, aus der Unterschicht stammende Personen durch ihre
Erfahrungen und durch das Erlernen neuer Fahigkeiten grundlegende Veran-
derungen ihrer Natur bzw. ihres Charakters erfahren konnten. Diese Ideen fan-
den auch Eingang in die militdr-psychologischen Uberlegungen avant la lettre,
woraus nicht zuletzt neue Militartaktiken erwuchsen. Ein Beispiel waren neue,
kleinere, leichte Jagereinheiten, welche von der grofieren Entscheidungsfreiheit
und Eigenverantwortung der Soldaten profitierten, die nicht mehr blof3 als Ver-
brecher, Abschaum oder ,unartige Kinder” gesehen wurden, deren schlechte
Natur nur durch harten Drill, stindige Uberwachung durch die edleren (adli-
gen) Offiziere und drakonische Strafen unter Kontrolle gehalten werden musste.
Diese Entwicklungen waren nicht zuletzt auch entscheidend datfiir, dass sich die
Vorstellung des selbststdndigen Biirgersoldaten verbreitete, der aus tugendhaften
und patriotischen Griinden freiwillig in den Krieg zog und nicht etwa, weil er
von seinen Vorgesetzten dazu gezwungen wurde. Historiker wie Alan Forrest,
John A. Lynn und Michael ]. Hughes warnen zwar zu Recht davor, die Begeis-
terung, Motivation und Freiwilligkeit der Soldaten der Revolutions- und Napo-
leonischen Kriege iiberzubewerten, da Zwang immer noch das erprobteste und
einflussreichste Mittel der Mobilisierung gewesen sei, was nicht zuletzt durch
die teilweise recht hohen Desertionsraten auch bei den Freiwilligenregimentern
deutlich wurde.? Doch schien die Entwicklung eines entscheidenden Konzeptes
in diesem Zeitraum nicht nur die Stellung der verschiedenen Militédrs, sondern
auch ihre positivere (Selbst-)Darstellung gezielt beeinflusst zu haben. Die Rede
ist vom Konzept der Ehre.

1 So bezeichnete er seine Soldaten als ,Taugenichtsen, die die Miifligkeit der Arbeit vorziehen,

[...] Wiistlingen, die unter den Fahnen freies Leben und ungestraftes Treiben suchen®. Gustav
Berthold Volz (Hg.): Die Werke Friedrichs des Grofien. Band 7. Antimachiavell und Testa-
mente, Berlin 1913, S. 48.

Siehe zu diesen Entwicklungen ausfiihrlicher Harari: The Ultimate Experience, S. 160-184.
Vgl. Hughes: Forging, S.192-220; Alan Forrest: Conscripts and Deserters. The Army and
French Society during the Revolution and Empire, New York 1989; John A. Lynn: Bayonets
of the Republic. Motivation and Tactics in the Army of Revolutionary France, 1791-94, Boul-
der, CO 1996 und ders.: Toward an Army of Honor. The Moral Evolution of the French Army,
1789-1815, in: French Historical Studies 16.1, 1989, S. 152-173.
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Ehre selbst unterlduft im 18. und 19. Jahrhundert verschiedene Veranderungen,
die eng mit gesellschaftlichem Wandel und insbesondere dem Aufstieg des Biir-
gertums zusammenhédngen. Gerade im militarischen Bereich wird dies umso
deutlicher: Ehre, ein vormals adliges Konzept, welches fiir den Adelsstand nicht
nur von immanenter Wichtigkeit war, sondern ihm auch eine gewisse Exklusivi-
tat gewahrt hatte, erfuhr durch soziale, politische und kulturelle Entwicklungen,
die im 17. Jahrhundert einsetzten, sich im Laufe des 18. Jahrhunderts verstark-
ten und im 19. Jahrhunderten konsolidierten, eine zunehmende Offnung fur
breitere Bevolkerungsschichten. Im Militdr fiihrte dies nicht nur zu heftigen
Diskussionen, sondern beeinflusste auch die heroische Darstellung. Denn als
zentrales Element militdrischer Tugend und Wertvorstellungen bildete Ehre ein
fundamentales Merkmal des Selbstverstandnisses adliger Offiziere. Doch mit der
Zunahme von Mitgliedern des Biirgertums im Offizierskorps oder zumindest, auf
deutscher Seite, den theoretischen Aufstiegsmoglichkeiten nach 1806/07, began-
nen auch nichtadlige Offiziere, dieses Ehrverstandnis fiir sich einzufordern. Die
einfachen Soldaten wiederum begannen ebenfalls, im Rahmen einer allgemeinen
Verbesserung ihres Standes ihre eigenen Vorstellungen von Ehre zu verteidigen.
In diesem Kapitel soll erstens ein genauer Blick auf die verschiedenen Vorstellun-
gen von Ehre im Zusammenhang mit dem gesellschaftlichen Wandel geworfen
werden. Als Untersuchungsschwerpunkt der adligen und biirgerlichen Ehre soll
hierbei die Duellpraxis dienen, die als Ausdruck des Ehrverstindnisses und der
Ehrstreitigkeiten im militarischen Umfeld eine bedeutende Rolle einnahm. Fiir
die einfachen Soldaten soll dagegen die Frage nach der Regiments- und Berufs-
ehre niher beleuchtet werden. Zweitens soll danach gefragt werden, wie genau
militdrische Ehre und militarisches Heldentum zusammenhingen und welche
Auswirkung der Wandel des Ehrverstdndnisses auf die narrativen Heroisierungs-
strategien in militdrischen Selbstzeugnissen hatte.

4.1 Das adlige Offizierskorps: Ehre und ,eine Prise Contenance?“
4.1.1 Adlige Ehre als Offiziersehre

In der Frithen Neuzeit und dariiber hinaus existierten diverse Vorstellungen und
Konzepte von Ehre und sozialem Prestige (und damit ebenso vom Gegenteil,
von Schande), die nicht selten miteinander in Konkurrenz und dadurch auch
in Konflikt standen.* Diese unterschiedlichen Ehrvorstellungen hatten Einfluss
auf die kulturelle Strukturierung der Gesellschaften der Frithen Neuzeit und des

Vgl. Ronald G. Asch: ,Honour in all parts of Europe will be ever like itself . Ehre, adlige Stan-
deskultur und Staatsbildung in England und Frankreich im spdten 16. und 17. Jahrhundert.
Disziplinierung oder Aushandeln von Statusanspriichen?, in: Ronald G. Asch / Dagmar Freist
(Hg.): Staatsbildung als kultureller Prozess. Strukturwandel und Legitimation von Herrschaft
in der Frithen Neuzeit, Koln 2005, S. 353-379, hier S. 367.
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19. Jahrhunderts, denn sie formten sowohl die kollektive und individuelle als
auch die Sozial- und Geschlechteridentitit, unter Beriicksichtigung des sozialen
Standes und der Berufszugehorigkeit einer Person.® In Auseinandersetzungen
um Ehre wurde insbesondere die Hierarchie zwischen sozialen Gruppen sowie
die Rangordnung innerhalb eines Standes immer wieder neu definiert und besta-
tigt. Das Konzept der Ehre hatte in einer Gesellschaft also eine sozialstrukturie-
rende Funktion: Anhand von Ehrzuweisungen und Ehrabsprechungen wurden
einzelne Personen oder auch ganze Gruppen entweder in die Gesellschaft und
den jeweiligen Stand integriert oder davon ausgegrenzt.

Jeder Mensch besafi eine individuelle Ehre, die sich auf seine Person bezog,
und eine standesgebundene Ehre, eine Standesehre, durch die sich ein sozialer
Stand von einem anderen abgrenzte.® Das Ehrkonzept des Adels war dabei eines
der pragendsten, denn es zeichnete sich durch ein umfangreiches Repertoire an
Symbolen, Verhaltensnormen und Reprisentationsméglichkeiten aus.” Fiir einen
Adligen war es nicht nur wichtig, seine Standesehre zu wahren, wenn er sich von
den anderen, niedrigeren Stinden abheben wollte, sondern er musste daraufach-
ten, auch seine individuelle Ehre nicht zu beschmutzen, wenn er seine Reputation
innerhalb seines eigenen Standes nicht gefahrden wollte. Denn der Ehrbegrift
war mit Kriterien standesspezifischer Ranganspriiche und Statuszuweisungen
verkniipft, die einer Person Ehrerbietung, Respekt und gesellschaftliche Wert-
schitzung sicherten.® Dieses ,symbolische Kapital® - um die Begrifflichkeit
Bourdieus zu verwenden - konnte akkumuliert, zirkuliert, reduziert und vor
allem in andere Kapitalformen, wie zum Beispiel 6konomisches Kapital, umge-
wandelt werden.” So konnte ein Adliger auf Grund seiner Reputation, also auf
Grund seiner Ehre, ,, Amter, Gunstzuweisungen, Einbettung in ein soziales Netz-
werk, das Riickhalt bietet und z.B. das Einrdumen eines Kredites ermoglicht®,10
erhalten, was seinen Erfolg am Hof und das Fortbestehen seiner Familie in der

Der Absatz folgt den Ausfithrungen von Sibylle Backmann / Hand-J6rg Kiinast: Einfithrung,
in: Sibylle Backmann u. a. (Hg.): Ehrkonzepte in der Frithen Neuzeit. Identititen und Abgren-
zung, Berlin 1998, S. 13-23, hier S. 16.

Vgl. Claudia Garnier: Injurien und Satisfaktion. Zum Stellenwert rituellen Handelns in Ehr-
konflikten des spatmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Adels, in: Zeitschrift fiir historische
Forschung. Vierteljahresschrift zur Erforschung des Spatmittelalters und der Frithen Neu-
zeit 29.4, 2002, S. 525-561, hier S. 526. In der neueren Forschung wird Ehre als Mittel der
Kommunikation begriffen, mit dessen Hilfe in verschiedenartigen Lebenszusammenhéngen
Anerkennung und Wertschitzung zugeschrieben werden. Vgl. Klaus Schreiner / Gerd Schwer-
hoff: Verletzte Ehre. Uberlegungen zu einem Forschungskonzept, in: Klaus Schreiner / Gerd
Schwerhoff (Hg.): Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittelalters und der Frii-
hen Neuzeit, Kéln 1995, S. 1-28, hier S. 7-8.

7 Vgl. Schreiner: Verletzte Ehre, S. 15.

8 Vgl. ebd., S. 5.
9 Vgl.ebd.,S. 11.
10 Ebd.
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adligen Hierarchie sichern konnte.!! Der Entzug von Ehre konnte dementspre-
chend das genaue Gegenteil bedeuten: Als Sanktionsmittel verwehrte er der ent-
sprechenden Person die beschriebenen ,Giiter", da es das symbolische Kapital
verminderte und damit die ,Wahrung®, die der Adlige auf dem , gesellschaftlichen
Achtungsmarkt“!2 gegen 6konomisches oder soziales Kapital einlosen konnte. So
wurde sein Handlungsspielraum innerhalb der Gesellschaft stark eingegrenzt.!?
Die beiden wichtigsten Orte fiir den Adel, an denen Ehr- und Statusanspriiche
ausgehandelt wurden, waren zum einen der Hof des Monarchen,'* zum anderen
das Militar. Die Offiziersehre nahm sowohl im militédrischen Wertesystem als auch
in der zivilen Gesellschaft eine gesonderte Stellung ein. Sie galt als eines der hochs-
ten Gliter militarischer Norm- und Verhaltensweisen und musste um jeden Preis
geschiitzt werden. Dies hing mit der besonderen Stellung des Militdrs zusammen:
Als Staat im Staat unterstand es der direkten koniglichen Kommandogewalt und
hatte eine eigene Gerichtsbarkeit. Dies trennte das Militar sowohl in rechtlicher als
auch in sozialer Sicht von der restlichen Zivilgesellschaft. Zugleich wirkte es aber
auch in diese hinein. Dieser Prozess der ,sozialen Militarisierung® hatte schon im
18. Jahrhundert begonnen, doch er verstarkte sich im Laufe des 19. Jahrhunderts
zusitzlich. Ausschlaggebend waren in Preuflen die Militdrreformen von 1806/07,
die das Offizierskorps fiir Mitglieder des Biirgertums offneten. Der Aufbau des
Reserveoffizierskorps in den 1860er Jahren fiihrte dann zu einer weiteren Verein-
nahmung des Offiziersstandes durch biirgerliche Militdrs. Spétestens nach dem
Deutsch-Franzosischen Krieg 1870/71 festigten die militarischen Erfolge die poli-
tische und kulturelle Dominanz des Militars im Kaiserreich. Doch blieb die Son-
derstellung der militarischen Ehre in diesem Prozess nicht von Kritik verschont.
Vor allem im Vormirz und der Revolution von 1848/49 entziindeten sich heftige
Debatten um die Uberhohung der Offiziersehre im Vergleich zur allgemeinen
staatsbiirgerlichen Ehre. Sozialdemokraten, Liberale und Linke kritisierten die
Vorrangstellung der Offiziersehre, die der Gleichstellung der Staatsbiirger wider-

' In der hofischen Gesellschaft des Ancien Régime wurde der Hof zu einer Art Bérse fiir den Kampf

um Ehre und Ehrenvorrechte, in der der Monarch die jeweiligen Anspriiche gegeneinander
abwigt, genehmigt oder zuriickweist. Vgl. Asch: Honour, S. 355. Vgl. auch Backmann: Einfiih-
rung, S. 15 und Garnier: Injurien, S. 528.
12 Backmann: Einfithrung, S. 15.
13 Schreiner: Verletzte Ehre, S. 11. Die Anfilligkeit fiir die Ehrverletzung variierte je nach Hohe
des akkumulierten Ehr- und Sozialkapitals. Auch ,vermégende” Personen konnten bei einem
erfolgreichen Angriff auf ihre Ehre durch ihre Konkurrenten auf einen Schlag ihre gesamte
Ehre einbiiflen. Der Verlust war demnach kein schleichender Prozess, sondern ein pldtzlich
eintretendes Ereignis.
Vgl. Asch: Honour, S. 357. Dies gilt insbesondere fiir die franzosischen Adligen des 17. Jahr-
hunderts, die sich an den neuen Ort der Machtverteilung — Versailles — begeben mussten, woll-
ten sie in irgendeiner Weise noch an der Machteilhabe und Regierung des Landes beteiligt sein.
Siehe auch Kelly Minelli: ,,Le ridicule déshonore plus que le déshonneur®. The impact of ridicu-
lousness on honour and reputation at the French court of Louis XIV, in: helden. heroes. héros.
E-Jornal zu Kulturen des Heroischen, Special Issue 2: The Making of Reputations. Honour -
Glory - Celebrity, 2016, S. 39-48. DOI: 10.6094/helden.heroes.heros./2016/QMR/07.
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spreche und das Militdr unnatigerweise vom Volk trenne. Spatestens seit der Ein-
fihrung der allgemeinen Wehrpflicht, so die Argumentation, sei die militarische
Ehre in der Ehre des Staatsbiirgers aufgegangen.!®

Konservative Krifte in Politik und Militar und vor allem der preufliische Mon-
arch hielten jedoch dagegen und betonten die Notwendigkeit des exzeptionellen
Ehrenkodex der Offiziere: Der Offiziersstand sei ein Beruf, der erfordere, dass man
nicht nur das eigene Leben fiir das Wohl der Allgemeinheit aufs Spiel setze, son-
dern Offiziere iibernahmen aufgrund ihrer Befehlsgewalt auch Verantwortung fiir
das Leben anderer, namlich ihrer Soldaten. Deshalb missten Offiziere tiber eine
besondere Gesinnung verfiigen, die iiber das Standardmaf hinausginge. Die Ehre
sei fiir Offiziere das erste und wichtigste Erfordernis, um ihren Dienst ausfiihren
zu konnen, sie sei quasi die Bedingung fiir den Beruf. Dementsprechend wogen
Angriffe auf die Ehre eines Offiziers besonders schwer, da damit gleichsam seine
gesamte Existenz angegriffen wurde.!® Mehr noch: Der Staat sei auf die Ehrhaftig-
keit seiner Offiziere angewiesen, da sie die Basis fiir die Sicherheit und die Existenz
des Staates bilde. Aus diesem Grund sollten nicht-militarische Personen, die die
Ehre eines Offiziers verletzten, besonders hart bestraft werden.!”

Diese Argumentation war nicht neu. Schon im 18. Jahrhundert hatte Fried-
rich der Grofie Mafinahmen ergriffen, die Ehre seiner Offiziere zu privilegieren,
wie eine Verordnung von 1788 belegt.!® Preuflische Monarchen versuchten auch
in den folgenden Jahrzehnten, die Offiziersehre vehement durch stindige Inter-
ventionen zu verteidigen und gegen zunehmende Kritik der Offentlichkeit abzu-
schirmen. Dies erklart sich aus der besonderen Beziehung, die das Militar und vor
allem die Offiziere zum Konig pflegten, ein Verhaltnis, welches sich schon in den
absolutistischen Herrschaftsformen der Frithen Neuzeit herausgebildet hatte. Als
wichtiger Grundpfeiler im Prozess der Staatsbildung und direktes Herrschafts-
instrument der absoluten Monarchen garantierte das Militar den Offizieren eine
Sonderstellung, die durch einen personlichen Treueeid auf den Monarchen im
Austausch fiir gesellschaftliche Privilegien gefestigt wurde. Die Offiziere wurden
so gleichsam zu Représentanten des Monarchen, was nicht zuletzt die vehemente
Verteidigung der exklusiven Offiziersehre durch die preuflischen Monarchen
erklirt. Die Sonderposition der Offiziere und ihrer Ehre blieb so im gesamten
Verlauf des 19. Jahrhunderts, trotz 6ffentlicher Kritik und politischer Debatten,
erhalten und der Sieg iiber Frankreich Ende des 19. Jahrhunderts fiihrte dann
auch zu einer besonderen sozialen Wertschatzung des Offizierskorps. Diese Ent-
wicklungen waren in Preuflen am augenscheinlichsten, da das Militar hier seit
dem 18. Jahrhundert eine bedeutende Rolle spielte, doch blieben sie nicht auf das

15 Die Ausfithrungen aus diesem Absatz folgen Ute Frevert: Ehrenmianner. Das Duell in der biir-

gerlichen Gesellschaft, Miinchen 1991, S. 96-97.

Starker Verteidiger dieser Ideen war Prinz Wilhelm Friedrich Ludwig von Preuflen, spéter
Konig von Preuflen und erster Deutscher Kaiser. Vgl. ebd., S. 93.

17" Vgl. ebd.

18 vgl. ebd.
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preuflische Konigreich beschrankt. Auch in Bayern, Wiirttemberg und Sachsen
liefen sich dhnliche Prozesse beobachten.!

Interessant ist bei diesen Diskursen um die Offiziersehre die Tatsache, dass
zwar von der militarischen Ehre gesprochen und diese explizit von der zivi-
len Ehre unterschieden wurde, es sich de facto jedoch hauptsichlich um eine
Debatte um die Vorrangstellung der adligen Ehre handelte. Die Reformen von
1806/07 mogen zwar die Offizierslaufbahn theoretisch fiir Militars aus nichtadli-
gen Standen gedffnet haben, doch in der Realitét blieb die Zahl der biirgerlichen
Offiziere weit hinter den Erwartungen zuriick.?? Dementsprechend bestand das
deutsche Offizierskorps bis in die 1860er Jahre vorrangig aus Mitgliedern des
Adels. Offiziersehre war damit quasi gleichbedeutend mit adliger Standesehre.

4.1.2 Adlige Duelle und das militirische Heldentum

Der entscheidendste Ort, an dem die adlige Offiziersehre verhandelt, verteidigt
und im Falle von Beleidigungen und Angriffen wiederhergestellt werden konnte,
war das Duell. Duelle waren seit dem Mittelalter ein traditionelles Mittel adliger
Konfliktaustragung. Der ritterliche Zweikampf wurde im Laufe des 17. und vor
allem 18. Jahrhunderts zunehmend ritualisiert und damit starker an das hofische
Zeremoniell gebunden, was sich nicht zuletzt in dem zunehmenden Gebrauch
von Schusswaffen statt Schlagwaffen wie Schwertern oder Sdbeln manifestierte.
Die so erreichte Gleichstellung der Gegner — Schusswaffen glichen etwaige kor-
perliche und kimpferische Uberlegenheit eher aus als Waffen des Nahkampfes
- betonte nicht nur die Disziplin und Selbstkontrolle der Duellanten, sondern
auch ihre Zugehorigkeit und damit Ebenbiirtigkeit als adlige Standesgenossen.
Der Ehrenzweikampf sollte namlich nicht zu einem emotionalen und unkont-
rollierten Racheakt ausarten und auch nicht der Vermehrung von Ehre und der
Zichtigung des Gegners dienen. Seine Funktion bestand vielmehr darin, die
eigene angegriffene Ehre zu schiitzen und eventuelle Schande zu tilgen. Dadurch
wurde auch der Ausgang des Duells eher nebensdchlich: Beide Duellanten hatten
ihren Mut, ihre Bravour, unter Beweis gestellt, indem sie ihr Leben aufs Spiel
gesetzt hatten. Somit hatten sie sich ihrer Position und ihres Standes als wiirdig
erwiesen und konnten von ihrer sozialen Umwelt als Ehrenménner anerkannt
werden. Der Kampf selbst hatte gleichsam eine reinigende Wirkung, die Schande
wegwusch und beschddigte Ehre wiederherstellte.?!

19
20
21

Die Ausfithrungen dieses Absatzes folgen Frevert: Ehrenménner, S. 89-93.

1806 waren nur zehn Prozent der preuflischen Offiziere nichtadliger Herkunft. Vgl. ebd.

Die Ausfithrungen in diesem Absatz folgen Frevert: Ehrenménner, S. 29-30. Vgl. auch Robert
A. Nye: Masculinity and Male Codes of Honor in Modern France, New York 1993 und Pascal
Brioist u. a.: Croiser le fer. Violence et culture de 'épée dans la France moderne (XVIe - XVIIIe
siécle), Seyssel 2002.
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Dabei ist interessant, dass das Duell im Ancien Régime keinesfalls ein rein
adliges Phanomen war. Tatsdchlich betont die Historikerin Ulrike Ludwig in
ihrer Studie zu frithneuzeitlichen Ehrkonflikten, dass das Duell auch jenseits der
sozialen Exklusivitdt existierte, sprich dass sich auch Nichtadlige wie Handwer-
ker, Studenten und Bauern in Zweikdmpfen zur Verteidigung ihrer Ehre enga-
gierten und zwar durchaus auch mit edlen Waffen wie dem Degen oder dem
Schwert.?? Vielmehr schien die Idee des Duells als adliges Standesprivileg eher
auf der Ansicht des Adels selbst zu beruhen, sowie auf der Kritik von Zeitgenos-
sen der Franzosischen Revolution.2> Obwohl im 18. Jahrhundert also eher eine
soziale Offenheit in Bezug auf das Duell herrschte,* war jedoch nicht immer
unbedingt klar, wann ein mit Gewalt ausgetragener Konflikt iiberhaupt als Duell
bezeichnet werden konnte. Auch die rechtlichen Grundlagen blieben bis zum
spaten 18. Jahrhunderte hier noch recht unscharf.?> Doch war bei der Austragung
von Duellen die soziale Herkunft der Beteiligten dennoch von grofiter Wich-
tigkeit, denn Duelle fanden selten standesiibergreifend bzw. aufSerhalb der eige-
nen gesellschaftlichen Gruppe statt. Ein Adliger duellierte sich nicht mit einem
Handwerker, da das agonale Prinzip des Duells, welches die Anerkennung des
Gegners als wiirdigem Kampfpartner garantierte, nicht griff: Durch die starke
soziale Hierarchie zwischen Duellgegnern unterschiedlicher Stinde konnte die
Wiederherstellung der Ehre durch einen sozial niedrig gestellten und damit
unwiirdigen Gegner nicht gewéhrleistet werden.?® Somit blieb das Duell im End-
effekt durchaus eine Moglichkeit, gesellschaftliche Exklusivitat herzustellen -
nicht unbedingt tiber die Praxis an sich, jedoch tiber das reine Engagement im
Duell mit Standesgenossen und die Akzeptanz des Gegners als satisfaktionsfahig.

22 Vgl. Ulrike Ludwig: Das Duell im Alten Reich. Transformation und Variationen frithneuzeit-

licher Ehrkonflikte, Berlin 2016, S.47-52, S. 164-168. Dies hatte auch damit zu tun, dass,
obwohl der Adel, gerade die noblesse dépée, das Tragen von Schwertern und anderen Waffen
als Privileg fiir sich in Anspruch nahm, auch andere soziale Gruppen in der Frithen Neuzeit
durchaus Waffen trugen. Vor der Etablierung der stehenden Heere war in vielen Stadten die
Verteidigung der Stadt eine Biirgerpflicht, so dass viele Biirger zu diesem Zweck Waffen besa-
Ben. Vgl. ebd., S. 47. Siehe auch Ann Tlusty: The Martial Ethic in Early Modern Germany.
Civic Duty and the Right of Arms, Basingstroke 2011, S. 11-45, S. 140.

23 Vgl. Stephan Geifes: Das Duell in Frankreich 1789-1830. Zum Wandel von Diskurs und Pra-
xis in Revolution, Kaiserreich und Restauration, Miinchen 2013, S. 80. Tatsdchlich spielten
hier auch die Umdeutungen des 19. Jahrhunderts eine entscheidende Rolle, welche wihrend
der Franzosischen Revolution eine Demokratisierung des Duells fiir alle sozialen Schichten
postulierten und somit zum Narrativ des Wandels des Duells von der adligen Exklusivpraktik
zur demokratisch-offen Praxis fiir alle beitrugen. Dies konnte die Forschung aber mittlerweile
widerlegen und Geifes betont, dass die sich die soziale Zusammensetzung der Duellbeteiligten
wiahrend der Franzosischen Revolution eigentlich nicht wesentlich dnderte.

24 Vgl. ebd.

25 Vgl. Ludwig: Duell, S. 92, S. 120, S. 122, S. 124-125, S. 128. Vielmehr wurde im 17. Jahrhundert
in Rechtstexten versucht, den Injurien vorzubeugen und sie strafrechtlich zu erfassen, da sie als
Ursprung der Duelle gesehen wurden. Vgl. ebd., S. 96-97.

26 Vgl. Ludwig: Duell, S. 49.
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Trotz der im Ancien Régime weitverbreiteten Formen der gewaltsamen Ehr-
konflikte in fast allen gesellschaftlichen Stinden und Berufsgruppen blieb der
Adel eine dominante Akteursgruppe, wenn es um Duelle ging.?” Dabei nahm das
Duell eine ambivalente Funktion in der adligen Gesellschaft ein. Denn das Duell
zur Wahrung der personlichen Ehre geriet in Konflikt mit den zunehmenden
Verstaatlichungstendenzen absolutistischer Herrschaftspraktiken. Es stellte den
Versuch von individueller Rechtsprechung dar, einer Form von Selbstjustiz, die
Adlige unabhingig vom Gewaltmonopol des Fiirsten und des Staates ausiibten.
Dies konnte gleichsam als AnmafSung von obrigkeitlicher Gewalt gesehen wer-
den, welche der Zentralisierung der Macht in der Person des Monarchen und
der allméhlichen Auflésung standischer Partikulargewalten diametral entgegen-
stand. Deshalb versuchten nicht nur Ludwig XIV., sondern auch deutsche Ter-
ritorialfiirsten, nachdem das Duell im 17. Jahrhundert in starker Anlehnung an
die franzosische Duelletikette auch in deutschen Gebieten zunehmend Verbrei-
tung gefunden hatte, juristische Mafinahmen und Verbote dagegen zu erlassen.??
Diese blieben jedoch vergleichsweise wirkungslos, denn Duelle erfreuten sich
weiterhin grofier Beliebtheit, auch wenn sie in geordneteren Bahnen verliefen
als noch ein Jahrhundert zuvor.?® Die Standesehre bildete einen zentralen Fokus-
punkt adliger Identitdt, den selbst der absolutistische Monarch nicht génzlich
unterbinden konnte, da er selbst im konsolidierten Machtsystem absolutistischer
Herrschaft auf die adlige Elite angewiesen blieb.’* Er musste, nicht zuletzt auch,

27 Vgl. ebd., S. 168-169.

28 Frevert: Ehrenminner, S. 30-32.

29 Die Zweikimpfe nahmen erst nach 1660 zeitweilig ab, was jedoch nicht bedeutet, dass die
Duelle komplett verschwanden. So war weiterhin mit Duellen im Verborgenen zu rechnen,
was bedeutete, dass sie nicht unmittelbar vor den Augen des Konigs und der restlichen Hof-
gesellschaft in Versailles stattfanden und vom Koénig ignoriert werden konnten. Immerhin
gehorten so die 6ffentlichen Duelle mit mehreren aktiven Sekundanten, die oft Todesopfer for-
derten, in Frankreich nach 1660 weitgehend der Vergangenheit an. Vgl. ebd., S. 373 und Ronald
G. Asch: Hof, S. 129. Siehe zu der Entwicklung des Duells die Abhandlung von Brioist: Croiser.
Dafiir war zum einen das veranderte Adelsethos ausschlaggebend, an dem sich der Einfluss
der katholischen Reform bemerkbar machte, die ein neues, weniger gewalttitiges und heroi-
sches Adelsideal propagierte. Vgl. Asch: Honour, S.373-374 und Asch: Stindische Stellung,
S. 31. Allerdings waren zum anderen vorrangig auch andere Entwicklung dafiir verantwortlich:
Die Politik Ludwigs XIV. stabilisierte mit Erfolg die bestehende soziale Ordnung und beriick-
sichtigte das Bediirfnis der noblesse dépée auf Anerkennung ihrer Vorrechte und Privilegien.
Vgl. Asch: Honour, S. 374. Selbst die sozialen Prestigeanspriiche der Familien, die sich politisch
in Ungnade befanden, wurden bis zu einem gewissen Grad gewahrt — was einen wesentlichen
Unterschied zum spéten 16. und frithen 17. Jahrhundert bedeutete. Vgl. ebd., S. 370-371.
Siehe hierzu genauer Ronald G. Asch: Staatsbildung und adlige Fithrungsschichten in der Frii-
hen Neuzeit. Auf dem Weg zur Auflésung der stindischen Identitét des Adels?, in: Geschichte
und Gesellschaft 33, 2007, S. 375-397, und Ronald G. Asch: Europaischer Adel in der Frithen
Neuzeit, Koln 2008. Aus diesem Grund schienen Duelle wohl auch selten am Hof des Monar-
chen oder des Fiirsten stattzufinden, da hier eine vergleichsbare hohe, gegenseitige Verbindlich-
keit der Friedenspflicht vorherrschte, die offen ausgetragene Konflikte verhinderte. Stattdessen
wurden gewaltsame Ehrkonflikte eher abseits des Fiirstenhofes, in der eigenen Residenz, auf
den eigenen Lindereien oder bei losen Zusammentreffen mit einigen wenigen Adligen ausge-
tragen. Vgl. Ludwig: Duell, S. 175-176.
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weil er selbst ein Mitglied dieses Standes war, die Ideale, Wertvorstellungen und
damit auch die Ehrvorstellungen des Adels wenigstens in Teilen anerkennen, um
das reibungslose Funktionieren seines Staates garantieren zu konnen. Deshalb
verabschiedeten absolutistische Firsten zwar im 17.und 18. Jahrhundert lau-
fend Duellmandate, die drakonische Strafen und sogar Todesurteile fiir etwaige
Verstof3e gegen die Duellverbote postulierten, doch wurden diese in der Realitat
selten umgesetzt. Diese relative Milde in der Begnadigungspraxis entpuppte sich
als eine geschickte Herrschaftsstrategie. Denn das Duell konnte so fiir den Adel
eine letzte Bastion traditionell-adliger Freiheit und Selbstbestimmung werden,
doch zugleich wurde das Ehrverstandnis Teil des adligen Dienstethos, den adlige
Beamte, Mitglieder des Hofes und nicht zuletzt Offiziere verteidigen mussten. Da
der Adel im 18. Jahrhundert sowohl in Frankreich als auch in deutschen Staaten,
insbesondere in Preufien, die wichtigsten Amter und Funktionen in der Biirokra-
tie und im Militdr besetzte und ansonsten auch mit umfangreichen Privilegien
und Rechten ausgestattet blieb, war sein Standesbewusstsein und damit auch sein
Ehrverstiandnis eng mit der staatlichen Ordnung verkniipft. Diese Stellung des
Adels im staatlichen Machtgefiige fithrte nicht zuletzt zur Verbindung von adli-
gem Dienstethos und point dhonneur, die zum einen die Anerkennung der adli-
gen Wert- und Normvorstellungen und Verhaltenskodexe durch den Monarchen
deutlich machte und zum anderen dazu fuhrte, dass sich auch das Ehrverstand-
nis und Duellwesen im Offizierskorps (und auch in der hohen Beamtenschaft)
zu einem korporativen Prinzip entwickelten.?!

Nun stellt sich die Frage, warum das adlige Ehrverstindnis und Duelle auch
in der heroischen Selbstdarstellung adliger Offiziere eine Rolle spielten. Da die
Offiziersehre mit der adligen Standesehre praktisch gleichgesetzt war, ist es nicht
verwunderlich, dass sie auch Teil des heroisch-militarischen Leitbildes war — sie
bildete quasi die Basis heroischer Qualitaten. Ein adliger Offizier, der seine Ehre
durch ungebiihrliches Verhalten jedweder Art oder durch unterlassene Satisfak-
tion bei Vorwurf eines solchen Verhaltens eingebiif3t hatte, wurde nicht nur von
seinem sozialen Umfeld gedchtet, sondern im schlimmsten Fall sogar aus dem
Offizierskorps ausgeschlossen. Ohne Ehre konnte ein Offizier kein Militdr sein,
denn er erfiillte ja nicht einmal die Grundwerte seines Standes. Eine Darstellung
als militarischer Held war dementsprechend auch unméglich.

Die Wiederherstellung von verletzter (Standes-)Ehre durch ein Duell war -
im Gegenteil zur Moglichkeit der Injuriengerichte, die im zivilen Bereich zur
Herstellung der Ehre beansprucht werden konnten?? — fast die einzig anerkannte
Méglichkeit, die eigene Ehre im militarischen Bereich wiederherzustellen. Dabei
bot das Duell zugleich eine recht heroische Methode, um sich von eventueller
Schande zu reinigen. Denn erstens handelte es sich beim Duell um einen ritua-
lisierten Zweikampf, der an ritterliche Traditionen ankniipfte und vor allem im

3l Die Ausfiihrungen folgen Frevert: Ehrenminner, S. 32-34.
32 Vgl. Ludwig: Das Duell, S. 281-302.
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Zeitalter von Massenheeren und einer zunehmend industrialisierten Kriegsfiih-
rung wieder Raum fiir die Zurschaustellung der eigenen kampferischen Féhig-
keiten bot. In einer grofien, uniibersichtlichen Schlacht, in welcher Kanonen und
Schusswaffen die ausschlaggebenden Kriegswerkzeuge waren, hing der militéri-
sche Erfolg, wie bereits in Kapitel 1 erwdhnt, immer weniger vom kdmpferischen
Geschick der einzelnen Krieger, sondern verstirkt von der Technik und Militér-
taktik ab. In einem Zweikampf war dies nicht der Fall. Hier waren die beiden
Kampfenden, die auf zwei Gegner in einem klar geregelten Rahmen reduziert
waren, auf ihr personliches Kénnen angewiesen, um zu siegen bzw. um auch nur
zu Uberleben.

Der franzdsische Hauptmann Denis-Charles Parquin berichtet beispielsweise
in seinem Anfang der 1840er Jahre verfassten Selbstzeugnis von einem Leutnant
Hymonet, der zwar ein recht mutiger Militdr gewesen sei, doch aufgrund seines
streitsiichtigen Charakters regelmafig in Duelle verstrickt wurde. Dabei war er
jedoch ein so schlechter Kimpfer — die meisten seiner Duelle trug er mit dem
Sébel aus -, dass er standig verlor und verletzt wurde. Dies ging so weit, dass
seine Kameraden ihm den Beinamen ,,Facile® gaben, im Sinne von ,facile a tuer®
Der Leutnant kam dann schliefllich 1823 bei einem Pistolenduell ums Leben.??
Der spottische Beiname, den Hymonet von seinen Kameraden erhielt, macht
deutlich, dass der Leutnant zwar seine angegriffene Ehre kurzzeitig wiederher-
stellen konnte, doch sein offensichtlich fehlendes kampferisches Talent ihm auf
lange Sicht einen schlechten Ruf einbrachte, der ihn zu einer ganzlich licher-
lichen und damit unheroischen Figur werden liefS. Denn der Ruf seiner kriege-
rischen Unféhigkeit und der damit verbundene Spott machten es schwierig, ihn
als bewundernswertes Vorbild zu sehen, das durch seine appellative Ausstrahlung
ein nachahmenswertes Beispiel fiir andere Militérs sein konnte. Im Gegenteil, er
wurde zu einer Witzfigur, der Soldaten keinen Respekt entgegenbrachten, was
sich z.B. darin zeigte, dass ihm am laufenden Band Streiche gespielt wurden.?*
Damit verlor er eine der Basisqualifikation des heroischen Leitbildes fiir die hohe-
ren militarischen Range: Die charismatische Fithrungsqualitat, die dafiir sorgte,
dass die von ihm kommandierten Soldaten ihm motiviert und bereitwillig in den
Kampf folgten bzw. sich von ihm in die Schlacht fithren liefSen. Dies konnte nicht
zuletzt eine Gefahr fiir die Disziplin und damit die militarische Ordnung dar-
stellen. Wahrend das Duell also die Moglichkeit bot, sich durch herausragendes
kéampferisches Geschick dem heroisch-militdrischen Leitbild anzunéhern, fithrte
ein offensichtliches Fehlen der kriegerischen Fahigkeiten genau zum gegensatz-
lichen Ergebnis: zu Lacherlichkeit und Respektverlust.

Zweitens mag das eigene kdmpferische Talent im Kampf mit Nahkampfwaf-
fen wie Sabel oder Schwert zuweilen zum Duellerfolg beitragen (oder zumindest
eine bessere Chance auf Unversehrtheit bieten) und auch fiir den eigenen hero-

33 Vgl. Parquin: Souvenirs, S. 159, S. 162.
34 Vgl ebd., S. 159-161.
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isch-militdrischen Ruf von Vorteil sein. Bei Pistolenduellen war dies aber eher
weniger von Bedeutung. Hier traten eher die eigene kriegerische Disposition
bzw. die mentalen Qualitaten als heroische Merkmale hervor, denn ein Duell
erforderte hochsten Mut und praktisch sogar Todesverachtung. Immerhin wurde
das eigene Leben aufs Spiel gesetzt, und zwar zu relativ riskanten Bedingungen.
Selbst wenn die meisten Duelle nicht todlich endeten — die Qualitat von Schuss-
waffen lief§ auch Ende des 19. Jahrhunderts noch an Treffsicherheit vermissen
und selbst beim Sabelduell wurde meist nur bis zum premier sang gekampft -
ein Risiko fiir schwere Verletzungen und Tod blieb trotzdem bestehen.’> Dazu
kam die notwendige Charaktereigenschaft der Selbstkontrolle — des sogenann-
ten sang-froid -, also die Fahigkeit, angesichts der lebensgefahrlichen Situation
die Kontrolle iiber sich selbst und seine Emotionen zu behalten und mit ruhiger
Hand sicher zu zielen. Dies galt insbesondere fiir Pistolenduelle, bei denen sich
die Duellanten eben nicht nur aus einer bestimmten Distanz heraus attackier-
ten, sondern bei dem derjenige, der seinen Schuss als Erster abgab, gezwungen
war, nach seiner unerfolgreich verlaufenen Attacke als offensichtliche Zielscheibe
ruhig und still darauf zu warten, dass sein Gegeniiber anschlieffend auf ihn
schoss. Dies erforderte eine fast iibermenschliche Uberwindung von natiirlichen
Fluchtreflexen und forderte heroisch-militarische Qualitaten, die fur Offiziere
auch auf dem Schlachtfeld eine essentielle Rolle einnahmen. Mehr noch: Diese
Qualititen wurden im Duell gleichsam auf die Spitze getrieben, denn anders als
in den chaotischen Wirren einer Schlacht erlaubte der ubersichtliche, kiinstlich-
zeremonielle Rahmen des Duells keine Chancen, der geféhrlichen, wenn nicht
sogar todlichen Situation zu entgehen. Natiirlich hitten Weglaufen oder Sich-
Verstecken auch auf dem Schlachtfeld einen absoluten Ehrverlust und vor allem
eine schwere Bestrafung nach sich gezogen. Doch gab es zumindest die Mog-
lichkeit, dass man dabei nicht beobachtet wurde und so unbescholten davon-
kam. Auch konnte ein Militar Gliick haben und wéhrend der Schlacht auf einer
weniger geschiftigen Position eingeteilt sein, so dass er diese relativ gefahrlos
tiberstehen konnte. Bei einem Duell war dies freilich nicht der Fall. Der lebens-
gefahrlichen Situation musste geradeheraus mit den eigenen Fahigkeiten, Cha-
raktereigenschaften und vielleicht etwas Gliick begegnet werden.

Drittens stellten Duelle den Inbegrift von mannlichem Handlungsspielraum
dar. Frauen war es nicht erlaubt, sich zu duellieren; falls sie es doch versuch-
ten, verursachten sie damit einen regelrechten Skandal. Der Chevalier de Maut-
ort erzdhlt zum Beispiel in seinen 1792 bis 1802 verfassten Memoiren von einer
>historiette piquante’, in welcher eine Dame sich mit dem Schwert mit einem
jungen Mann im Bois de Boulogne duelliert hatte. Der junge Mann hatte sie
schwer beleidigt und die Dame forderte ihre Satisfaktion selbst. Sie verletzte ihr

3> Aus diesem Grund wogen Beleidigungen wie ,,Feigling* oder ,Memme; die ein grundlegendes
Merkmal der militarischen Haltung angriffen, umso schwerer und wurden noch stirker geahn-
det als andere miindliche Beleidigungen. Vgl. Frevert: Ehrenménner, S. 219.
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Gegeniiber wahrend des Kampfes und erhielt selbst eine Wunde an der Brust.
Dieses Duell ,fit beaucoup de bruit“ und die Dame selbst ,,sétait rendue célebre
a Paris“*¢ Dieses Duell bildet jedoch eher eine Ausnahme. Wurde die Ehre einer
Frau verletzt, mussten in der Regel ihr Ehemann oder, falls sie unverheiratet war,
ihr Bruder oder Vater im Duell die Satisfaktion fordern. So waren auch Frauen
oftmals der Ausloser fiir Duelle - sei es, weil ein mit ihnen verbundener Mann
sich fiir sie duellieren musste oder weil in Féllen von Eifersucht und Ehebruch die
Ehre des Mannes verletzt worden war, die dieser nun wiederherstellen musste.?”
Somit blieb das Duell eine rein mannliche Domane, welche Frauen in Ehren-
dingen in die Anhidngigkeit von Ménnern stellte, da sie auf diese angewiesen
waren, um ihre Ehre zu verteidigen. Durch diese Begrenzung wurde das Duell
aber auch zum Inbegriff von Ménnlichkeit. Ein Mann, der sich einem Duell ver-
weigerte, machte nicht nur deutlich, dass er die Gepflogenheiten, ja sogar die
Pflichten seines Standes und Geschlechtes nicht erfiillte, sondern dass er auch
offensichtlich die von Duellen postulierten méannlichen Qualititen des Mutes,
der Selbstkontrolle und des sang-froid vermissen liefS. Dadurch konnte ihm
einerseits schnell die Méannlichkeit abgesprochen werden. Andererseits galten
Duellanten als besonders méannlich, was sich nicht zuletzt, sehr zum Bedauern
einiger Duellkritiker des 19. Jahrhunderts, in ihrer besonderen Attraktivitat fiir
Frauen widerspiegelte.?

Festzuhalten ist also, dass Ehre nicht nur fiir Mitglieder des Adels von grofiter
Bedeutung war, sondern auch, dass die Ehrverhandlungspraxis der Duelle Vor-
teile und Moglichkeiten fiir eventuelle Heroisierung bot — sei es, weil sie ers-
tens auf die intakt gehaltene Offiziersehre verwiesen; zweitens, weil anwesende
Zeitgenossen Zeuge der zur Schau gestellten kriegerischen Fihigkeiten und/oder
militarischen Dispositionen geworden waren, was zur Beférderung des heroi-
schen Rufes und des Ansehens im Militar fihren konnte; oder drittens, weil sie
zumindest als Erzahlung in den eigenen Memoiren und Autobiographien fiir die
heroische Selbstdarstellung herangezogen werden konnten.

36 De Mautort: Mémoires, S. 348. Der Chevalier de Mautort scheint das Duell allerdings nicht
wirklich zu verurteilen. Vielmehr betrachtet er es als eine interessante Geschichte in einer
spannenden Konversation. Die Dame selbst beschreibt er als sehr hiibsch und vor allem hoch-
interessant und scheint sehr von ihr angetan. Vgl. ebd., S. 346-348.

Damit wurde deutlich, dass die Ehre von Frauen eine reine Geschlechterehre war, die insbe-
sondere durch das Sexualverhalten oder diesbeziiglichen Beleidigungen in Gefahr geriet. Fiir
Minner hingegen umfasste Ehre mehrere Bereiche ihres Lebens: Sie besafien eine individuelle
Ehre, eine Standesehre, eine Geschlechterehre und eine Berufsehre. Auch wenn bei bestimm-
ten Stinden, wie dem Adel, einige dieser Ehrvarianten stark zusammenhingen und zuweilen
synonym waren, konnten Mianner doch Ehrverletzungen in vielen Bereichen ihrer Existenz
erfahren. Ob dies ein Vorteil oder Nachteil war, sei dahingestellt.

Die Ausfiithrungen folgen Frevert: Ehrenmanner, S. 264-286. Aus Sicht der Frauen ist dies ver-
standlich. Der Duellant erfiillte nicht nur alle zeitgendssisch positiv konnotierten Merkmale
seines Geschlechts, sondern ein Mann, der sich duelliert hatte, scheute offenbar nicht vor dem
Zweikampf zuriick und war dementsprechend auch eher bereit, sich fiir die Ehre seiner Frau
zu duellieren - was der Frau ja selbst nicht erlaubt war.

37

38
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4.1.3 Das Fehlen von Duellen in adligen Selbstzeugnissen

Obwohl gerade ausfiihrlich dargelegt wurde, welche Bedeutung Ehre fiir den
adligen Offiziersstand hatte und welche dankbare Moglichkeit Duelle fiir die
eigene (Selbst-)Heroisierung boten, berichten adlige Militars auffallig wenig
tiber Duelle in ihren Selbstzeugnissen. Obwohl militarische Ehre und Duelle
also jahrhundertelang - zumindest in der Auffassung des Adels - als ein Dis-
tinktionsmerkmal des adligen Standes galten® und er diese im 18. und vor allem
19. Jahrhundert auch gegen die Aneignung durch niedrige Stinde zu verteidi-
gen versuchte, werden Duelle in den untersuchten Tagebiichern, Briefen und
Memoiren adliger Militérs viel seltener erwéhnt, als die prominente Rolle des
adligen Ehrkonzeptes und der Satisfaktionsfahigkeit vermuten lassen. Das ldsst
sich sowohl fiir die deutsche als auch die franzosische Seite beobachten. Otto von
Raven berichtet zwar beispielsweise in seinem Tagebuch zum Russlandfeldzug
von einem Pistolenduell zwischen dem adligen Sekondeleutnant von Suckow
und dem Generalchirurgen Lemcke, das wegen eines unterwegs gefundenen
schlechten Pferdes stattgefunden hatte,* doch wird die Episode in nur zwei Sit-
zen und quasi nebenbei erwdhnt. Von Raven selbst hat sich entweder wihrend
seines Feldzuges nicht duelliert oder zumindest erwéhnt er dies nicht in seinem
Tagebuch.

Auch franzosische Adlige berichten erstaunlich wenig tiber eigene Duelle.
In vielen Selbstzeugnissen gerade hoherer Offiziersriange findet sich tiberhaupt
keine Erwdhnung von Ehrenhéndeln, weder der eigenen noch derer anderer
Militdrs. Dass Duelle trotzdem ein zentrales Element adliger Militarlaufbah-
nen waren, zeigen die Erinnerungen des Baron Felix Girod de I'Ain. So berich-
tet er in seinem um die Jahrhundertmitte herum verfassten Selbstzeugnis, dass
Duelle schon in der Ecole militaire de Fontainebleau, der 1802 von Napoleon
gegriindeten militarischen Eliteschule, ein haufiges Vorkommnis waren. Unter
den Schiilern, welche ,bien nés pour la plupart® waren und ,pleins dhonneur
et de bonne volonté, devenaient d’excellents serviteurs' ,les duels n’étaient pas
rares*! Die Duelle wurden teilweise recht gefahrlich, da die Militarschiiler zwar
keine Schwerter, Sabel oder Pistolen hatten, die ublicherweise in Duellen ver-
wendet wurden, sich aber ihrer Bajonette bedienten, um die Ehrenhédndel aus-
zutragen. Als die Schule ihnen dann auch diese entzog, behalfen sie sich mit
scharfen Floretten (fleuret démoucheté) und Stocken, in die sie Zirkelspitzen ein-
gesteckt hatten.*? Girod wird selbst in ein Duell verwickelt, als ein alterer Schii-
ler ihn aufs Grobste beleidigt. Er sieht sich anschlieflend ,dans I'obligation de

39 Vgl. Ludwig: Duell, S. 111-120.

40 Beide Duellanten beanspruchten das gefundene Pferd fiir sich und keiner von beiden wollte
es an den jeweils anderen freiwillig abgeben bzw. drauf verzichten. Vgl. von Raven: Tagebuch,
S.116.

4l Girod de I'Ain: Dix ans, S. 8.

42 vgl. ebd.
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demander raison’, obwohl sein Gegner deutlich grofier und stirker ist als er. Die
alteren und einflussreicheren Zimmergenossen halten jedoch Rat und beschlie-
f3en, dass es Girod und seinem Gegner nicht gestattet sei, ,,de croiser le fer, da es
zu grofie Unterschiede in Bezug auf Alter, Grofie und Kraft zwischen den beiden
Duellanten gabe. Ein dlterer Schiiler bietet Girod noch an, sich an seiner statt zu
duellieren, doch die Sache kann dann schlussendlich ohne Zweikampf geregelt
werden.*

Fiir die Schiiler der Militarschule waren Duelle also nicht nur an der Tages-
ordnung, sondern sie waren ein solch bedeutender Teil ihrer militarischen Aus-
bildung und vor allem ihrer stindischen Lebensweisen, dass sie versuchten,
die traditionsreiche Methode der Ehrenhdndel mit allen Mitteln umzusetzen -
selbst dann, als die Schulleitung offensichtlich versuchte, dies zu verhindern. Der
Mangel an entsprechenden materiellen Voraussetzungen schien sie dabei nicht
aufzuhalten. Allerdings wird auch deutlich, dass Duelle nicht um jeden Preis
stattfinden sollten. Eine gewisse korperliche Gleichheit der Duellanten scheint
tiir einen fairen Ausgang des Duells eine Bedingung gewesen zu sein. Falls eine
solche nicht vorlag, wurde dennoch versucht, Satisfaktion zu erreichen, und sei
es eben durch einen Ersatzmann.

Solche Duelldarstellungen wie die von Raven oder von Girod de I’Ain lassen
jedwede Riickgriffe auf mogliche (Selbst-)Heroiserungsstrategien vermissen. Sie
betonen weder im Detail die kdimpferischen Fahigkeiten noch das sang-froid. Im
Falle von Girod wird hochstens ein gewisser allgemeiner Eifer fiir die Bewahrung
und Wiederherstellung der Ehre erkennbar, welcher sich in dem haufigen und
engagierten Einsatz der Schiiler in Ehrenhédndeln zeigt. Da Girods eigenes Duell
aber abgesagt wurde, erscheint die Erwahnung seiner ganzen Vorgeschichte -
ahnlich wie der beildufige Beitrag im Selbstzeugnis von von Raven - eher wie
das blofle Bemiithen um Vollstindigkeit bei der Erzahlung nicht nur der eige-
nen Lebensgeschichte, sondern auch der historischen Ereignisse und kulturellen,
stindischen Gepflogenheiten und Verhaltensweisen. Denn Duelle waren offen-
sichtlich typische Ereignisse innerhalb adliger Militarkreise und die Franzdsische

43 Vgl. ebd. Anlass fiir das Duell war wohl eine Beleidigung im Sinne von Witzeleien oder Strei-
chen, die die alteren Schiiler den jiingeren Kadetten spielten. Dieses Verhalten erinnert zum
einen an das Verhalten der franzosischen Hofaristokratie (siehe hierzu Minelli: Ridicule) und
zum anderen an die Initiationsrituale, wie sie bis heute im Militdr praktiziert werden, wenn
diese auch mittlerweile von der Offentlichkeit kritisch gesehen werden. Siehe dazu die Bericht-
erstattungen diverser grofier deutscher Medienportale: Parvin Sadigh: Initiationsriten in der
Bundeswehr. Die gemeinen Spiele der Manner, Zeit Online, 17. Februar 2010, www.zeit.de/
gesellschaft/zeitgeschehen/2010-02/bundeswehr-maennerrituale; Christina Steinlein: Initia-
tionsriten. Die Gesetze der Meute, Focus Online, 15. November 2013, www.focus.de/wissen/
mensch/psychologie/tid-17212/initiationsriten-die-gesetze-der-meute_aid_479223.html; Rolf
Spinnler: Rituale. Alles nur perverse Méinnerspiele?, in: Stuttgarter Zeitung, 27. Januar 2011,
www.stuttgarter-zeitung.de/inhalt.rituale-alles-nur-perverse-maennerspiele.a69644c5-9fda-
4d0a-94c3-0e181128a36f.html; Marco Seliger: Die drastischen Rituale der Bundeswehr, F.A.Z.
Online, 10. April 2017, www.faz.net/aktuell/politik/kritik-an-bundeswehr-wegen-sadistischer-
rituale-14963975.html.
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Revolution, so zeigt das Beispiel der von Napoleon gegriindeten Militarschule,
hatte es nicht geschaftt, das Ehrverstandnis aus dem Wertekanon adliger Militérs
zu tilgen.** Eventuell iibten sich gerade junge franzosische Adlige, wie die Schii-
ler der Ecole militaire de Fontainebleau, nach der Revolution sogar verstirkt im
adlig-militdrischen Habitus, um die Uberwindung der revolutiondren Doktrin
und die Wiederherstellung bzw. das Uberdauern ihres Wertesystems zu beto-
nen.* Doch diese Bekennung zu den standischen Norm- und Wertvorstellungen,
ja sogar ihr (Wieder-)Herstellen, scheint sich eher durch Ausiibung bestimmter
Verhaltensweisen in der Praxis zu manifestieren als durch das schriftliche Fest-
halten fiir die Nachkommen und die Nachwelt. Die narrative und erzdhlerische
Gleichgiiltigkeit gegeniiber Duellen in den adlig-militarischen Selbstzeugnissen
erscheint deshalb nicht nur angesichts der auf Tradition, Dynastie und memo-
ria ausgelegten adligen Standeskultur, sondern auch wegen des Stellenwertes des
Ehrenkodexes fiir adlige Militars und den Vorziigen von Duellen fiir die hero-
isch-militdrische Repréasentation bemerkenswert. Eben gerade auch, weil z. B.
auf preuflischer Seite wiahrend der 1830er und 1840er Jahre - einem Zeitraum, in
dem nicht wenige Selbstzeugnisse verfasst oder zumindest angefangen wurden -
in konservativen Kreisen ein Rekurs auf vorrevolutiondre Kriegsdeutungen
sichtbar wurde, die einen sozialexklusiven Ehrbegriff in den Mittelpunkt stellten,
der auf einer seit dem Siebenjahrigen Krieg historisch gewachsenen Selbstidenti-
fikation des preuflischen Adels mit Krieg und Militdr beruhte und welcher eine
Abgrenzung zu anderen gesellschaftlichen Gruppen erlaubte.*® Ein Fehlen von
traditionellen Elementen des distinktiven, adligen Ehrprinzips und -systems wie
dem Duell in adlig-militdrischen Selbstzeugnissen irritiert deshalb zunéchst.
Aber: Vielleicht kann der Mangel an Duelldarstellungen in den Memoiren
des Adels gerade als Zeichen gelesen werden, dass Ehre und Duelle eine beson-
ders bedeutende Funktion im adligen Offiziershabitus einnahmen. Weil Duelle
tiir den Adel schon seit Jahrhunderten ein typisches Mittel der Konfliktaustra-
gung waren, waren sie ein iibliches, fast schon alltagliches Element ihrer adli-
gen Lebensfithrung oder, wie Ulrike Ludwig es beschreibt: ,Duelle und Injurien
[waren] zwar durchaus ein Thema fiir die adlige Gesellschaft, aber zum Dauer-

44 Im Gegenteil, gerade in den Armeen Napoleons wurden das Duell und die damit verbunde-

nen Ehrverstandnisse nicht nur duflerst populér, sondern quasi zu einer fest institutionalisier-
ten Praxis des Militdrs, an der nicht nur die Adligen teilnahmen. Siehe hierzu Geifes: Duell,
S.160-164.

Siehe auch Claude-Isabelle Brelot: La Mémoire de la Révolution dans les Rangs de la Noblesse
Francaise (1789-1825), in: Martin Wrede / Horst Carl (Hg.): Zwischen Schande und Ehre.
Erinnerungsbriiche und die Kontinuitit des Hauses. Legitimationsmuster und Traditionsver-
standnis des frithneuzeitlichen Adels in Umbruch und Krise, Mainz 2007, S. 351-366; Eckart
Conze: Helden und Verrdter. Zur Wahrnehmung politischer Aktivitat im deutschen Adel des
19. und 10. Jahrhundert, in: Martin Wrede / Horst Carl (Hg.): Zwischen Schande und Ehre.
Erinnerungsbriiche und die Kontinuitdt des Hauses. Legitimationsmuster und Traditions-
verstandnis des frithneuzeitlichen Adels in Umbruch und Krise, Mainz 2007, S. 367-384 und
Heinz Reif: Adel im 19. und 20. Jahrhundert, Miinchen 2012.

46 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 425.

45
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brenner avancierten sie nicht. Ehrkonflikte im Allgemeinen und Duelle im Beson-
deren waren vielmehr Teil einer adligen Geselligkeitskultur.“4” Damit bedurften
sie erstens keiner stindigen Erwahnung in Selbstzeugnissen mehr, weil sie ein so
selbstverstandlicher Teil adlig-militarischer Biographien waren. Im Gegensatz zu
biirgerlichen Offizieren, die sich Duellregeln und den Kodex der Offiziersehre
erst mithsam aneignen mussten, waren sie fiir adlige Offiziere quasi ein Geburts-
recht. Das Gleiche kann fiir die eindeutige heroisierende Funktion der Duelle
gesagt werden. Die Darstellung der kriegerischen Fahigkeiten, des sang-froid, der
militdrischen Disposition und die Wertschitzung der eigenen Ehre, welche in
Duellen offensichtlich wurden, war fiir adlige Offiziere nicht nétig. Denn zum
einen waren aufgrund der ausgeprigten Vertrautheit mit den Duellpraktiken
und -kodexen auch die damit verbundenen, erforderlichen und bestitigten hero-
isch-militdrischen Qualititen bekannt bzw. als selbstverstdndlich vorausgesetzt.
Mehr noch: Wenn Duelle als alltaglich und nicht erwahnenswert galten, wirkte
eine dariiber erfolgte Heroisierung ebenfalls recht banal. Eine Tat, die in einem
als gewohnlich und unspektakuldr gewerteten Kontext vollbracht wird und dabei
den erwarteten und bekannten Richtlinien folgt, kann - auch wenn sie eigentlich
auf herausragende Charaktereigenschaften und Féhigkeiten hinweist — eigent-
lich nicht heroisch anmuten. Banalitdt und Heldentum sind quasi Gegensitze
und damit wirkt eine Heroisierung anhand des als trivial gewerteten Duells nur
begrenzt beeindruckend.

Zweitens galten Charaktermerkmale und kriegerische Eigenschaften als den
adligen Stdnden angeboren. Nicht nur, dass der Adel das Kriegshandwerk und
das Militairwesen als seinen natiirlichen Wirkungsbereich ansah, er vertrat auch
die Vorstellung, dass kriegerische Tugenden und Ehre ihm angeboren seien.
Er definierte sich iiber militarische Aktionen, was sich nicht zuletzt in seinem
Recht, ein Schwert zu tragen und in Frankreich auch in seinem Namen - nob-
lesse d’épée — ausdriickte. Da der Schwertadel diese Verbindung zwischen Erb-
barkeit, Ehre und kriegerischer Exklusivitit schon seit dem Ancien Régime
durch den zunehmenden Aufstieg der parvenus der noblesse de robe bedroht
sah* und diese Entwicklungen sich auf deutscher bzw. preufSischer Seite Anfang
des 19. Jahrhunderts durch die Offnung der Offiziersimter fiir die biirgerlichen
Schichten ebenfalls anbahnten,* erscheint das Verschweigen von Duellen in der
militdrischen Selbstdarstellung den adligen Autoren als eine Mdoglichkeit, sich

47 Vgl. Ludwig: Duell, S. 182.

48 Vgl. Asch: Europiischer Adel, S.157, S.226, S.229-234; ders.: Stindische Stellung; ders.:
Staatsbildung, S.380-382. Siehe auch Kelly Minelli: Die gesellschaftliche Bedeutung von
Lachen und Geldchter am Hof Ludwigs XIV. Masterarbeit, Universitit Freiburg 2015 [unver-
offentlichtes Manuskript].

Preuflen hatte im Vergleich zu anderen Territorien einen relativ geringen Anteil an biirgerli-
chen Offizieren. Fiir andere deutsche Regionen wie beispielsweise Kursachsen, Miinster oder
Schwedisch-Pommern war der Anteil an Biirgerlichen im Offizierskorps im 18. Jahrhundert
deutlich hoher. Dagegen entwickelte sich im 19. Jahrhundert dann in einigen Regionen sogar
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von nichtadligen Offizieren abzugrenzen. Diese erwdhnten namlich nicht nur
ziemlich haufig ihre eigenen Duelle, sondern sie beschrieben auch den Verlauf
detailliert auf mehreren Seiten.

Fiir biirgerliche Offiziere nahmen Duelle offensichtlich in ihrer Selbstdar-
stellung einen hoheren Stellenwert ein, da diesen ein Verhaltens- und Wertesys-
tem zugrundelag, das sie nicht nur erlernen mussten, um sich dem Umgangston
im Offizierskorps anzupassen, sondern das auch klar Teil des Lebensstils eines
hoheren, privilegierten Standes war. Die Erwahnung der eigenen Duelle war fiir
die Offiziere biirgerlicher Herkunft quasi ein Beleg dafiir, dass sie den sozialen
Aufstieg geschaftt hatten. Mehr noch: Sie boten ihnen die Méglichkeit, bei ihrer
Selbstdarstellung auf typische Merkmale kriegerisch-heroischen Verhaltens,
welche vorher fast schon selbstverstindlich dem Adel zugeschrieben wurden,
zuriickzugreifen. Adlige Militdrs jedoch konnten sich gegen die Emporkomm-
linge abgrenzen, indem sie eine Untertreibung, ein understatement, in Bezug auf
Duelle und ihr Heroisierungspotenzial an den Tag legten. Indem sie Duelle eben
nicht erwidhnten, oder wenn doch in sehr knapper und beildufiger Form, mach-
ten Adlige deutlich, dass sie solche fast schon als Banalitét zu bezeichnenden Vor-
kommnisse nicht mehr fiir erwdhnenswert oder besonders aufregend hielten. Sie
waren ein Teil ihres Habitus, der keiner Erklarung bedurfte und auch die damit
verbundenen heroischen Qualititen galten quasi als vorausgesetzt.

Der beildufige Umgang mit Duellen in adligen Selbstzeugnissen erinnert
damit nicht zuletzt an die hofischen Umgangsformen des 18.Jahrhunderts,
durch welche alteingesessene Adelsfamilien sich von den Neuadligen zu unter-
scheiden versuchten: Gewisse Verhaltensweisen und charakterliche Qualita-
ten seien angeboren und wiirden durch das Aufwachsen in einem spezifischen
Umbkreis geformt. Soziale Aufsteiger konnten niemals eine vollstindige Nach-
ahmung dieser adligen Merkmale erreichen, egal wie viele Ratgeber und Hof-
literatur sie lasen. Diese ,feinen Unterschiede’>® welche die parvenus niemals
tiberwinden konnten, festigten auf implizite Art und ohne direkten Konfronta-
tions- und Konfliktkurs das Standesverstindnis und die Abgrenzungspraxis des
alteingesessenen Adels.’! Das Gleiche kann auch fiir Ehre, Duelle und die damit
verbundenen heroischen Qualititen gelten. Wahrend junge Adlige den Duell-
kodex aus ihrer Familie kannten, wo er von Generation zu Generation weiterge-
geben wurde und dann in einem bestimmten Umfeld wie der Elitemilitdrschule
verstarkt wurde, wie das Beispiel des Baron Girod de 'Ain gezeigt hat, muss-
ten biirgerliche Offiziere die entsprechende Ratgeberliteratur konsultieren. Dies
erklart beispielsweise den rasanten Anstieg von Duellratgebern ab der Mitte des

eine Rearistokratisierung des Offizierskorps, wie z. B. in Bayern. Vgl. Ludwig: Duell, S. 184-
185. Siehe auch Gundula Gahlen: Das bayerische Offizierskorps 1815-1866, Paderborn 2011,
S.225-227.

50 Vgl. Pierre Bourdieu: Die feinen Unterschiede. Kritik der gesellschaftlichen Urteilskraft, Frank-
furt am Main 2016.

51 Vgl. Minelli: Ridicule.
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19. Jahrhunderts in Preuflen, nachdem das Offizierskorps nach der Einfithrung
des Reserveofhizierskorps starker noch als nach 1806 von Biirgerlichen durch-
drungen war. Zugleich machte das Konsultieren der Duellratgeber aber deutlich,
dass man eben nicht von Geburt aus zum sozialen Stand des Adels gehorte, son-
dern biirgerlicher Herkunft war. Die Ratgeber waren ein offensichtliches Zeichen
standischer Distinktion.

Das Gleiche kann iiber die (Uber-)Betonung von Duellen und Ehrenhindeln
in den Selbstzeugnissen von biirgerlichen Offizieren gesagt werden. Sie sind ein
klarer Ausdruck dafiir, dass es sich um Begebenheiten handelte, auf die die Auf-
merksamkeit gerichtet werden sollte, sei es, weil sie als neu und dementsprechend
aufregend erschienen oder weil sie ein offensichtliches Zeichen des sozialen Auf-
stieges waren, fiir den man Mithen und Leistungen aufgewendet hatte. Die sparli-
che Erwdhnung von Duellen bei Adligen scheint dagegen genau das Gegenteil zu
sein: ein Verteidigen des adligen Lebensstils und der adlig-militérischen Darstel-
lung durch ein bewusstes Verschweigen typisch adliger Verhaltensweisen. Dies
schien gerade auf franzosischer Seite wichtig, da die Franzosische Revolution
und auch Napoleon die Offiziersrange schon frither und breiter fiir nichtadlige
Militars gedfinet hatten und vor allem auch, weil gerade in den napoleonischen
Armeen das Duell zu einer duflerst populdren, ja fast schon institutionalisierten
Praxis wurde, an der sich alle Militérs, egal welchen Ranges, rege beteiligten.>?
Gerade bei den Unteroffizieren erfreute sich das Duell grofiter Beliebtheit und
es war, wie Stephan Geifes in seiner Studie zum Duell in Frankreich gezeigt hat,
diese Quasi-Institutionalisierung und Demokratisierung in der Armee des Kai-
serreiches, welche im Laufe des 19. Jahrhunderts den Weg bereitete fiir spezifi-
sche, vor allem vom Biirgertum praktizierte Duellformen wie das duel politique
zwischen Abgeordneten der Nationalversammlung oder auch das journalistische
Duell.>* Genau aus diesen Griinden schien es fiir franzdsische Adlige umso wich-

52 Vgl. Geifes: Duell, S. 161-170. Natiirlich duellierten sich auch schon die Soldaten des Ancien
Régime. Duelle von Militdrs waren auch im 18. Jahrhundert nicht nur Sache der adligen Offi-
ziere. Vgl. ebd., S. 162. Doch war es unter Napoleon, dass die Duelle zu einer anerkannten
Praktik auch fiir die unteren militdrischen Range wurden. Vgl. ebd., S. 161-170.

Vgl. Geifes: Duell. Der Begriff duel politique wurde erst wihrend der Julirevolution 1830
geprigt, aber in den Interpretationen des 19. Jahrhunderts auf die Duelle zwischen Abgeord-
neten wahrend der Franzésischen Revolution iibertragen. Geifes konnte jedoch nachweisen,
dass die Abgeordneten der Revolution, bei welchen es sich sowohl um Adlige als auch um Biir-
gerliche handelte, das Duell eher als eine Privatsache mit politischem Kontext behandelten
und dass die Duelle vielmehr den Charakter von klassischen Duellen aus dem 18. Jahrhundert
hatten, bei welchen das gegenseitige Ehrverstandnis und das Teilen der gleichen Wert- und
Normvorstellungen im Vordergrund standen. Dementsprechend sieht Geifes diese riickwir-
kende Beschreibung als duels politiques als irrefithrend an. Vgl. ebd., S. 98-99, 118-120. Das
letzte offizielle Duell in Frankreich, das zugleich wohl auch als duel politique gelten kann, fand
1967 zwischen den Abgeordneten Gaston Defferre und René Ribiere statt. In Bezug auf die
journalistischen Duelle stellte Geifes wiederum fest, dass es sich hier meistens, gerade in der
Zeit der Restauration und wahrend der Julimonarchie, um Duelle zwischen Journalisten und
anderen Personen, insbesondere Militérs, handelte, die sich durch einen Artikel oder eine Stel-
lungnahme des betreffenden Journalisten in der Zeitung persénlich angegriffen und beleidigt
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tiger, sich von der breiten Masse der duellfreudigen Militars aus den niedrigeren
sozialen Schichten abzugrenzen, indem sie bestimmte populire heroisch-mili-
tarische Verhaltensmuster in ihren Memoiren mit Absicht unter den Tisch fallen
liefSen.

Zudem weist die Darstellung in den Selbstzeugnissen auch darauf hin, dass
biirgerlichen Offizieren vielleicht nicht so viele andere Méglichkeiten einer hero-
ischen Selbstdarstellung gegeben waren wie adligen Militdrs. Wie in Kapitel 1
und 2 bereits ausgefiihrt, boten Schlachten zwar Potenzial fiir eine heroische
Darstellung, doch die eigenen heroischen Aktionen auf dem Schlachtfeld blie-
ben bei den chaotischen Zustinden oftmals in ihrer direkten Wirkung auf das
Schlachtgeschehen recht begrenzt, was die heroische Beschreibung nicht wirk-
lich vereinfachte. Hier konnten vor allem die héheren Offiziersrange durch ihre
Funktion als erfolgreiche Kommandeure, Befehlsgeber und geniale Feldherren
ihre Leistungen glaubwiirdig heroisieren. Wahrend adlige Militars dabei oft auf
einen fast schon automatischen Aufstieg in die hoheren militirischen Amtern
hoffen konnten, der sich manchmal schnell und manchmal weniger schnell voll-
zog® - es sei denn, man hatte bei Loyalititskonflikten im Nachhinein auf der
falschen Seite gestanden - blieb gerade in deutschen Territorien und vor allem
in Preuflen vielen Biirgerlichen, selbst wenn sie es zum Offiziersgrad schafften,
Anfang des 19. Jahrhunderts die Laufbahn zu den héchsten Militarpositionen
erst einmal verwehrt.>> Dementsprechend konnte das Duell in biirgerlichen
Selbstzeugnissen als eine willkommene narrative Gelegenheit erscheinen, detail-
liert auf die individuellen und personlichen heroischen Qualititen einzugehen.
Adlige Offiziere mussten dagegen nicht auf solch banale, alltagliche Situationen
fiir eine minutiose heroische Darstellung ihrer Fihigkeiten und Charaktereigen-
schaften zuriickgreifen. Gerade im Falle von ldngeren militarischen Karrieren
boten sich hierfiir weitaus bessere und eindrucksvollere Gelegenheiten.

4.1.4 Contenance und Selbstkontrolle - spezifische adlige Heldenmerkmale?

Diese hier dargestellte nicht-offensive, implizite Methode stindischer Abgren-
zung und der Verzicht darauf, Duelle zumindest in der schriftlichen Selbstdar-
stellung als Mittel der Selbstheroisierung zu benutzen, wird in den militarischen
Selbstzeugnissen des Adels erganzt durch den Fokus auf als traditionell geltende

fithlten und ihn und auch manchmal die Redakteure der Zeitung zum Duell forderten, um
Genugtun zu verlangen. Vgl. ebd., S. 192-201. Zum journalistischen Duell und zum politischen
Duell in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts siehe auch Nye: Masculinity, S. 187-200.
Girod de l'Ain beispielweise tritt nach der Militdrschule schon im Rang eines Unteroffiziers in
die Armee ein und steigt dann mit jedem Feldzug quasi einen Rang auf, bis die Restauration
seine Karriere erst einmal bis 1830 unterbricht. Nach der Wiederaufnahme seines Dienstes im
Jahr 1830 steigt er dann weiter bis zum Marchéal de camp bzw. Général de brigade auf.

So ergeht es z. B. Lietzmann, der trotz Auszeichnung und etlicher Dienstjahre seine Karriere
als ,aggregierter Sekondleutnant® beendet. Vgl. Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 214.
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adlige Qualitéten, die als solche nicht so augenscheinlich und einfach nachzu-
ahmen waren. Ein solche war z.B. jedwede Form von Selbstkontrolle, die zwar
im Duell selbst eine Rolle spielte, aber von adligen Offizieren in ihrer Selbstdar-
stellung tiberbetont wird. Da das Duell im Laufe des 19. Jahrhunderts zuneh-
mend in den Kreisen biirgerlicher Militdrs Verbreitung fand und somit die dafiir
vorausgesetzten ménnlich-heroischen Qualitdten auch fiir biirgerliche Duel-
lanten 6ffnete, scheint es adligen Militdrs wichtig gewesen zu sein, Duelle nicht
als eine tbereifrige, durch Verlust der eigenen Selbstbeherrschung entstandene
Unnotigkeit darzustellen. So gesteht Girod de I’Ain, dass er sich wihrend einer
Schlacht hatte zu einem Duell provozieren lassen. Wahrend der feindlichen Atta-
cke warf ihm der Hauptman der Artillerie vor, ohne Ordnung und Befehl das
Feuer eréffnet zu haben. Girod ist nicht nur entsetzt iiber den ,ton si imperti-
nent“ des Hauptmannes, ein ,assez grossier personnage’, sondern sieht sich auch
nicht im Unrecht, da er weder von besagtem Hauptmann Befehle entgegenzu-
nehmen noch gegen die Anweisungen seiner Vorgesetzten verstofien hitte, was
er dem Hauptmann auch so mitteilt. Der Hauptmann fordert ihn darauthin zum
Duell und Girod ,eul[t] la faiblesse de céder a cette provocation® Die beiden
Duellanten begeben sich anschlieflend mit ihren Sekundanten zu einem Graben,
um ihren Streit mit dem Sabel beizulegen. Die Sekundanten kénnen jedoch den
Duellanten ,le ridicule d’une pareille conduite® klarmachen und den Hauptmann
iberreden, sein Verlangen nach Satisfaktion auf spéter zu verschieben. Girod hat
jedoch anschlieflend nie wieder etwas von ihm gehort.>

Das Verhalten des Hauptmanns ist ein klarer Angrift auf Girods Ehre. Nicht
nur, dass er seine Befehlsgewalt und seine militdrischen Entscheidungen - und
somit seine Fahigkeiten als befehlshabender Offizier - in Frage stellt, er tut es
auch noch in aller Offentlichkeit, wiahrend Girods Soldaten anwesend sind.
Zusitzlich lauft die ganze Situation auch vor dem Hintergrund eines feindlichen
Beschusses ab, so dass eigentlich weder Girod noch der Artilleriehauptmann
Zeit haben, sich um personliche Ehrenhédndel zu kiimmern. Die Verteidigung
des Postens und das Kommandieren der Truppen hitten definitiv Prioritat vor
dem Duell der Offiziere. Genau dies macht Girod auch deutlich, indem er darauf
hinweist, dass nicht nur die ganze Situation lacherlich sei, sondern dass auch der
Hauptmann, dessen Namen und sozialen Stand Girod leider nicht erwéhnt, sich
absolut unméglich und nicht seinem Dienstgrad entsprechend benommen habe.
Sein eigenes Verhalten kritisiert Girod ebenfalls: Er bedauert, auf die Provoka-
tion dieser lacherlichen Person eingegangen zu sein, statt seine Selbstkontrolle
gewahrt und der Dringlichkeit der militdrischen Situation den Vorzug vor dem
individuellen Ehrangriff gegeben zu haben. Obwohl er sich in seiner Darstellung
Miihe gibt, die Ehrverletzung klar als solche hervorzuheben, wire es wichtiger
gewesen, seiner Pflicht als Offizier, sprich seinem Dienstethos und nicht seiner
personlichen Gefiihlslage zu folgen, um den militarischen Erfolg zu sichern. Ehre

56 Girod de IAin: Dix ans, S. 184-185.
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mag zwar einen essentiellen Kern der adligen Identitat dargestellt haben, doch
die Selbstkontrolle als Teil der militarisch-heroischen Qualitat des Offiziers war
in bestimmten Situationen fiir die adlige Selbstdarstellung ausschlaggebender. >

Girod berichtet in seinen Erinnerungen noch von zwei weiteren ,affaires
d’honneur“>® wahrend seiner militarischen Laufbahn, die mittels einer ahnlichen
narrativen Darstellung beschrieben werden: Bei der ersten gerdt er mit einem
guten Freund aneinander, da einer der Streiche, die sie sich gegenseitig zu spie-
len pflegten, aufler Kontrolle gerat und es dadurch zu einem heftigen Streit mit
entsprechenden Beleidigungen kommt. Die Sekundanten der beiden Duellanten
schaften es jedoch, die Situation zu kldren, ohne dass daraus ein Kampf entsteht.
Die Ehre der beiden betroffenen Parteien, das betont Girod dann doch, sei dabei
jeweils wiederhergestellt worden.”> Obwohl der Anlass zum Duell berechtigte
und ihm an seiner Ehre und ihrer Wiederherstellung durchaus viel lag, macht
Girod auch deutlich, dass eine Beilegung des Konfliktes ohne Blutvergiefen eine
akzeptable Option gewesen sei und ein Duell dementsprechend nicht unbedingt
als eine absolute Notwendigkeit bei Ehrverletzungen erschien.

Auch beim Bericht iiber das zweite Duell macht Girod deutlich, dass die
Devise Duell um jeden Preis in seinen Augen nicht gilt. Als Sekundant verhindert
er die Wiederholung eines bereits abgeschlossenen Duells und den damit geklér-
ten Ehrenhandel seines Freundes Watt, einem sehr beliebten Offizier mit tadel-
losem Ruf, welcher auf eine in der Offentlichkeit eines Cafés erhaltene Ohrfeige
hin Satisfaktion gefordert hatte. Watt war aus dem Duell als Sieger hervorge-
gangen, doch sein Gegner, ebenfalls ein Offizier, forderte nach seiner Genesung
eine Revanche. Fiir Girod war das inakzeptabel, da das erste Duell auf jeden
Fall gerechtfertigt gewesen war — korperliche Handgreiflichkeiten galten als eine
der schlimmsten Beleidigungen — doch war die affaire d’honneur allen Regeln
und Verordnungen folgend korrekt geklart worden. Ein zweites Duell ent-
sprach nicht nur nicht den gesellschaftlichen Konventionen und der anerkann-
ten Duellpraxis, sondern bedeutete eine erneute Gefahr fiir den Offizier Watt,
der nicht nur ein guter Freund Girods war, sondern auch ein {iberaus fahiges
Mitglied des Offizierskorps. Seine Verletzung oder gar sein Tod hatten eine deut-
liche Schwichung und Reduzierung der militarischen Starke und Effektivitat von
Girods Ofhizierskorps bedeutet.®® Fiir Girod hatte es also Prioritét, dieses Duell
zu verhindern.

57 Hier ist der historische Kontext zu beachten, in welchem Girod seine Memoiren verfasst: die

1870er Jahre. Zu dieser Zeit boomte das Duell in Frankreich als Reaktion auf die militérische
Niederlage im Deutsch-Franzosischen Krieg. Das Publikum von Girods Memoiren hitte einer-
seits zwar wohl mehr Verstandnis fiir seine Duelle gehabt, andererseits schien es angesichts der
rezenten Niederlage auch wichtig zu betonen, dass die militdrische Pflicht absolut notwendig
sei, um den Sieg der Armee zu garantieren.

58 Girod de I'Ain: Dix ans, S. 185.

% Vgl. ebd.

0 Vgl. ebd., S. 185-186.
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Damit wird deutlich, dass nicht so sehr das Duell, sondern vielmehr die
Priorisierung der militdrischen Stirke und Ordnung des Korps fiir Girod als
wichtige Qualitit eines (adligen) Offiziers galten. Offiziere sollten fiir die grofit-
mogliche Effektivitdt der kimpfenden Truppen sorgen, als Fithrungspersonen
war es ihre Aufgabe, den langfristigen Erfolg der franzdsischen Streitmacht im
Blick zu behalten. Das bedeutete eben auch, unnétige und zuweilen im Vergleich
zur Bedeutung der {ibergeordneten Sache, dem Kriegszug, fast schon kleinlich
wirkende private Streitereien und Ehrenhidndel zu vermeiden. Die militarische
Pflichterfiillung und der Dienst an der iibergeordneten Sache wogen schwerer als
die personlichen Empfindungen und Angelegenheiten. Damit wird zum einen
die Selbstkontrolle zu einer bedeutenden Qualitét des adlig-heroischen Habitus,
die fiir das Gelingen des Feldzuges auf kleinster Ebene sorgt, da sie Zuriickhal-
tung, Disziplin und damit das effektive Funktionieren der Truppen garantiert.
Zum anderen kniipft sie auch an die Vorstellung der kithlen Rationalitdt, der stra-
tegischen Versiertheit und der geschickt abwagenden und planenden Voraussicht
an, welche einen essentiellen Bestandteil des adligen Offiziersbildes seit dem
17. Jahrhunderts, aber vor allem auch des Geniekultes der grofSen Feldherren
bildeten® und zu der Zeit, als Girod de Ain seine Memoiren verfasste — unter
dem bonapartistischen Regime Napoleons III. mit seinen Legitimationsanlei-
hen an den grofien General und Kaiser der Franzosen - gerade in konservativen
Kreisen noch Giiltigkeit besafi. Girod kniipft hier also indirekt an ein bekanntes,
wenn auch in seiner Erreichbarkeit eher weniger offenes bzw. demokratisches
militdrisches Heldenbild an, ein Heldenbild, das eigentlich nur fiir die hochsten
militarischen Rédnge und damit hauptséchlich, wenn auch nicht nur, dem Adels-
stand zuganglich war.

Zuriickhaltung und Selbstkontrolle, wie sie Girod bei der Darstellung seines
ersten Duells zu seinem eigenen Bedauern vermissen lésst, bilden also wichtige
heroisch-militdrische Qualititen der adligen Selbstdarstellung. Dabei werden sie
in adligen Selbstzeugnissen nicht nur bei der Darstellung bzw. der Nicht-Darstel-
lung von Duellen erwdhnt. Auch in anderen Situationen und Kontexten werden
sie von adligen Autoren hervorgehoben und betont. So zeigt von Miihlenfels in
dem bereits in Kapitel 1 zitierten Quellenauszug Selbstkontrolle, indem er dem
Kosaken, der gerade ein Haus auspliindert, nur mit gezahmter Gewalt — einem
Schlag mit der flachen Klinge seines Sabels auf den Kopf — begegnet. Dies scheint
er nicht nur aufgrund der Tatsache getan zu haben, dass der Kosake ein Verbiin-
deter und sein Niederstrecken quasi Mord gewesen wire, sondern weil die Situ-
ation eher nach Deeskalation als nach blutigem Kampf verlangte. Der Kosake
war nur am Pliindern, er vergewaltigte oder totete keine Anwohnerin, sondern
zankte sich mit einer der Hausbewohnerinnen um ein Leintuch. Von Miihlenfels
ging es nur darum, die Situation aufzuldsen und den Kosaken zu verscheuchen.

61 Vgl. Asch: Herbst des Helden, S. 88.
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Zuriickhaltung und wohliiberlegtes Handeln waren hier die Devise und nicht
der tibertriebene Einsatz von Gewalt.®?

Auch der franzosische Offizier Auguste-Alexandre de Vanssay zeigt in seinem
1817 verfassten Selbstzeugnis ein hohes Mafd an Selbstbeherrschung, als er sich
weigert, einen gegnerischen General von hinten zu erschiefien, der sich auf der
Flucht vor ihm befindet:

Javais le désir de le [General Black] prendre, ce que jaurais fait sans la vigeur de son cheval,
qui le jeta au milieu des ennemis: j’ aurais eu tout le temps de lui tirer un coup de pistolet
dans les reins et de le tuer, mais il était indigne de mon caractere de tuer un ennemi fuyant.63

Die Begriindung de Vanssays, er wiirde kein Militirmitglied toten, dass dabei
sei, zu fliichten und ihm den Riicken zudrehe, weil dies gegen sein Ehrverstand-
nis verstofle, macht deutlich, wie sehr Adlige selbst im 19. Jahrhundert noch
bestimmten traditionellen Ehrvorstellungen verhaftet blieben. Denn das Toten
des Generals wire hier nicht nur eine hochst erfolgreiche militdrische Leistung
gewesen, sondern hiatte vielleicht auch die Schlacht oder sogar den Feldzug der
feindlichen Truppen beendet oder zumindest gehindert. Fiir einen einfachen
Soldaten wire das erfolgreiche Toten eines feindlichen Generals auf jeden Fall
eine herausragende militdrische Tat gewesen, fiir die er nicht nur ausgezeichnet,
sondern auch in der militarischen Erinnerung heroisiert worden wire, wie es
z.B. fiir den bereits erwdhnten Fiisilier Wagner des wiirttembergischen Infante-
rieregimentes Freiherr von Sparr der Fall gewesen ist.®* Selbst fiir einen Offizier
hitte eine solch ausschlaggebende militdrische Aktion eine Aufwertung des eige-
nen (einfachen) kriegerischen Status zum Heldenstatus bedeuten kénnen. De
Vanssay entschied sich hier jedoch gegen die heroisch-kriegerischen Leitbilder
von Effektivitit und besonderer Leistung und fiir das Einhalten eines inoffiziel-
len Ehrenkodex der kriegerischen Fairness und des Gentleman-liken Verhaltens,
welches ihm in dieser Situation offensichtlich wichtiger war.

Es bleibt noch die Moglichkeit, dass de Vanssay durchaus auf den General
gefeuert und ihn verfehlt hatte oder es gar nicht erst schaftte, nahe genug an ihn
heranzureiten, um einen effektiven Totungsversuch zu unternehmen, und diesen
Fehlschlag in seinem Selbstzeugnis durch eine ehrenhafte Haltung seinerseits
tiberspielte. Dies bleibt jedoch nur Spekulation. Fakt bleibt die Selbstdarstellung
de Vanssays, in welcher er die Vorstellungen ehrenvoller Gnade und Zuriickhal-
tung {ber das erfolgreiche Ausfithren einer militarisch-heroischen Handlung
stellt. Wirft man einen Blick auf die Frage nach Heroisierungsprozessen, wird
hier deutlich, dass de Vanssay sich vielleicht nicht trotz, sondern gerade wegen

62 Vgl. von Miihlenfels: Reiter, S. 493.

63 De Vanssay: Fragements, S. 77.

64 C. Schroder: Ruhmesblatter aus der Geschichte des Infanterie-Regiments Freiherr von Sparr,
3. Westfalisches Nr. 16., Dortmund 1880, S. 9-10: ,,Einer der bravsten der braven Kameraden
war der Fiisilier Wagner der 9. Kompagnie. Bei der Einnahme von Arnheim hat er nach der
Erstiirmung des Fan-Tores den franzdsischen Brigadegeneral St. Marie gefangen genommen.*
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dieses Fehlschlages heroisiert. Das Heldenbild, das er anstrebt bzw. das sich aus
seiner Selbstdarstellung ergibt, ist das eines ehrenvollen, gnadenvollen und fai-
ren adligen Offiziers, der seine Menschlichkeit und gebiihrende Zuriickhaltung
vor den rein ergebnis- und leistungsorientierten militarischen Wertekanon stellt.
Oder anders betrachtet: De Vanssay orientiert sich an einem grofieren Werteka-
non, der diese adligen Qualitdten und Ehrvorstellungen miteinbezieht. Damit ist
das heroische Leitbild de Vanssays und anderer Offiziere ein anderes als das, wel-
ches sich in den Selbstzeugnissen von einfachen Soldaten findet. Vor allem lésst
sich eine narrative Kontinuitdt in Bezug auf typisch adlig-militdrische Helden-
merkmale beobachten, denn zwischen dem Zeugnis von de Vanssay und Girod
de I'Ain liegen mehrere Jahrzehnte. Die adlig-militdrische Qualitat der Selbst-
beherrschung findet jedoch bei beiden Anwendung in den narrativen Strategien
der Selbstheroisierung.

Die Beispiele von Girod de I'’Ain und de Vanssay zeigen, dass die Unterschiede
zwischen den heroischen (Selbst-)Darstellungen von Offizieren und Soldaten
sich nicht nur aus einem abweichenden Ehr- und Rollenverstandnis ergeben,
sondern auch mit den unterschiedlichen Aufgaben zu tun haben, die die bei-
den Gruppen zu erfiillen hatten. Die Offiziere mussten nicht nur den Uberblick
in der Schlacht behalten, sondern erfiillten auch eine Vorbildfunktion fiir die
Soldaten. Soldaten lielen sich wohl kaum zum Kampf motivieren, wenn ihre
Vorgesetzten angesichts von Kampf, Tod und Zerstérung panisch davonliefen.
Offiziere mussten also Haltung bewahren und durften sich ihre Gefiihle nicht
anmerken lassen. Dazu galt es angesichts des Chaos auf dem Schlachtfeld und
der Bedrohung des eigenen Lebens einen kithlen Kopf zu bewahren, um zumin-
dest den Versuch der Ordnungserhaltung und des taktischen Mandvrierens zu
gewiahrleisten. Dies ldsst sich auch an der Selbstdarstellung der Offiziere in ihren
Aufzeichnungen beobachten. Von Barsewisch erzdhlt in seinen Erinnerungen
zum Siebenjdhrigen Krieg z.B. von einer Episode, in welcher er fast von einer
Kugel am Kopf getroffen wird und, obwohl sie ihn fast totet, anschlieffend noch
gut gelaunt einen Witz macht:

Ich fiir mein Teil hatte die Ehre zu Anfang des Treftens, dafl mir nahe tiber dem Kopfe vorne
durch die Spitze des Hutes eine Flintenkugel drang und nicht lange darauf eine zweite durch
die grofie Krempe der linken Hutseite derart, daff mir dieser vom Kopfe fiel. Ich sagte zu
denen von Hertzberg, so nicht weit von mir standen: ,Meine Herren, soll ich den Hut wieder
aufsetzen, den die Kaiserlichen so gerne haben wollen?‘>

Worauthin der éltere der Briidder von Hertzberg, ebenfalls Offizier, in gleicher
jovialer und spoéttischer Manier eine Schnupftabaksdose herumreicht mit den
Worten: ,,Meine Herren, nehmen Sie eine Prise Contenance!“¢¢ Die Witzeleien
sind jedoch nicht von langer Dauer, denn nur wenige Sekunden spater wird
ebendieser Offizier von einer Kugel in die Stirn getroffen und stirbt auf der Stelle.

65 Von Barsewisch: Von Rossbach, S. 77-78.
66 Ebd., S. 78.
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Die Qualitat der contenance, der Haltung und Gelassenheit waren Teil des
adligen Habitus des 18. Jahrhunderts und konnte nicht nur wie in diesem Fall
Mut angesichts einer lebensgefahrlichen Situation ausdriicken, sondern wurde
als ein allgemeiner Ausdruck angeborener adliger Eleganz und Grazie gesehen.
Diese Vorstellung der aristokratischen Gelassenheit (sprezzatura) und der adli-
gen laisser-faire-Haltung war schon im 16., vor allem aber im 17. Jahrhundert
in Verbindung mit einer Leichtigkeit, welche sich auf alle Lebensbereiche und
Handlungen adliger Lebenswelten ausdehnen sollte, als Idealbild aristokrati-
schen Verhaltens definiert worden und hat sich bis ins 18. Jahrhundert weiterge-
zogen. Im militdrischen Zusammenhang bedeutet die Contenance zusitzlich ein
Trotzen der Gefahren mit ehrenvoller Haltung, welche bei Soldaten das tapfere
Standhalten gegen den Feind und das Nicht-Weglaufen beschrieb, bei Offizieren
zusatzlich die kontrollierte Selbstbeherrschung und das Erfiillen ihrer vorbild-
lichen Standhaftigkeit.”” Verbunden mit einem professionalisierten, gebildeten
und aufgeklarten Blick nicht nur fiir militirische Angelegenheiten, wie sie auch
im Leitbild des grand homme®® zu finden sind, bestimmte Contenance auch die
heroische Darstellung der hoheren Militérs.

Der Begriff der Contenance beschreibt also eine wichtige heroisch-militari-
sche Qualitit: Neben von Barsewisch betont beispielsweise auch der Feldpre-
diger aus dem Siebenjéhrigen Krieg, Carl Daniel Kiister, die Bedeutung dieser
Geisteshaltung fiir den erfolgreichen Verlauf der militdrischen Operation® und
gerade auch in den Selbstzeugnissen von franzésischen Adligen findet der Begrift
auch noch ein Jahrhundert spater rege Verwendung, wie beispielsweise bei Girod
de I'Ain, der damit die ruhige, standhafte Haltung von sich selbst und auch sei-
ner Truppen beschreibt.”” Doch sowohl in Selbstzeugnissen von Nichtadligen als
auch in spdteren deutschen militdrischen Zeugnissen aus dem 19. Jahrhundert
wird diese Terminologie nicht mehr so hiufig benutzt. Hier scheint eine sprach-

67 CONTENANCE s.f. habitude du corps, soit en repos, soit en mouvement, qui est relative a

des circonstances qui demandent de I'ass@irance, de la fermeté, de I'usage, de la présence d'es-
prit, de laisance, du courage, ou d’autres qualités convenables a [état; & qui marque quon a
vraiment ces dispositions, soit dans le coeur, soit dans lesprit. Je dis, ou dautres qualités conve-
nables a Iétat, parce que chaque état a sa contenance. La magistrature la veut grave & sérieuse;
[état militaire, fiere & délibérée, &c. dou il sensuit qu’il ne faut avoir de la contenance, que
quand on est en exercice, mais qu’il faut avoir partout & en tout terms le maintien honnéte &
décent; que le maintien est pour la société, & que la contenance est pour la représentation ;
quily a une infinité de contenances différentes, bonnes & mauvaises, mais qu’il n’y a qu'un bon
maintien. CONTENANCE, in: Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts
et des métiers Volume IV., 1754, S. 111.

68 Vgl. hierzu Asch: Herbst des Helden, S. 107-134 und Marquart: Grand homme.

69 Kister: Bruchstiicke, S. 51: ,,[Das Ferdinandsche Regiment] hatte den wichtigen Auftrag, die
Retraite des geschlagen rechten Fliigels so zu decken, daf$ er moglichst die zerstreueten Leute
und zuriickgebliebene Artillerie an sich zége, und der grofien feindlichen Armee des Verfolgen
hinderte. Dieses that sein Kopf und Herz meisterhaft, ohne einen Musquetenschuf8 thun zu
lassen: durch Taktik und Contenance.”

70 Vgl. Girod de 'Ain: Dix ans, S. 36, S. 55, S. 57, S. 131, S. 144, S. 217, S. 218, S. 290, S. 302, S. 330.
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liche Entwicklung stattgefunden zu haben, die eventuell auch auf einen Einfluss
des Biirgertums hinweist. Contenance war ein franzosischer Begriff, der zwar
Adligen oder sehr gelehrten Biirgerlichen wie beispielsweise Predigern gelaufig
war, da sie eine hohere Ausbildung genossen hatten und Franzdsisch nicht zuletzt
die Sprache war, die Adlige verschiedener nationaler und sprachlicher Herkunft
bei einem Zusammentreffen meist miteinander sprachen. So findet sich in der
Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers (1754)
ein umfassender Eintrag dazu, doch in zeitgendssischen deutschen Lexika und
Worterbiichern ist der Begriff eher selten zu finden. Weder Zedlers Grosses voll-
stindiges Universal-Lexicon aller Wissenschaft und Kiinste (1731-1754) noch
das Deutsche Waorterbuch (1838) der Gebriider Grimm oder Friedrich Kluges
Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache (1883) enthdlt einen Eintrag
zu Contenance oder den Nebenformen wie Kontenance oder Kontinenz. Das
Grimm’sche Worterbuch zitiert jedoch unter dem Begriff ,Haltung® eine Pas-
sage aus der fiinften Auflage von Adolph von Knigges Uber den Umgang mit
Menschen (1808): ,Was die Franzosen Contenance nenne, Haltung und Harmo-
nie im dusseren Betragen, Gleichmiithigkeit, Vermeidung alles Ungestiims, aller
leidenschaftlicher Ausbriiche und Uebereilungen.”! Gerade fiir deutsche Adlige
war der franzosische Begrift der Contenance also nicht nur ein narratives Mittel,
um ihre militarischen Qualitaten als Offizier hervorzuheben, allein die Herkunft
und die Verwendung des Begriftes zeichneten den Schreiber als einem hoheren
Gesellschaftsstand zugehorig aus. Die Distinktion zu Militdrs niederer Range
erfolgte in der Darstellung als auch {iber die Wahl des Vokabulars, also iiber die
bewusste oder unbewusste Benutzung sprachlicher Konventionen und damit
des adligen Habitus. Zugleich erlaubte es diese Distinktion mittels Sprache und
Vokabular auch, explizite adlige Heldenbilder zu beschreiben, die Fahigkeiten
und Merkmale enthielten, die in biirgerlich-militarischen oder gar soldatischen
Heldenreprisentationen nicht enthalten sein konnten, weil sie diesen sozialen
Schichten eventuell nicht bekannt waren und diese auch wenig Gelegenheit hat-
ten, sich damit vertraut zu machen. Mehr noch, sie ermoglichten es dem Adel,
die Darstellung und die Formulierung an sich des militdrischen Heldentums an
soziokulturelle und soziodemographische Verhaltensmuster und Konventionen
zu binden. Damit wurde anderen gesellschaftlichen Stinden im Militar wiede-
rum die Moglichkeit genommen, bestimmte heroische Qualitéiten iiberhaupt erst
zu formulieren. So konnte der Adelstand nicht nur Aspekte der heroisch-milita-
rischen (Selbst-)Darstellung, sondern auch Teile des Heroisierungsprozesses an
sich vereinnahmen. Der Gebrauch eines bestimmten heroischen Vokabulars, das
nur wenigen Militars zugédnglich war, sorgte fiir eine Exklusivitidt der Methoden

71 Adolph von Knigge: Ueber den Umgang mit Menschen. In drey Theilen. Fiinfte vermehrte und
verbesserte Auflage, Frankfurt am Main / Leipzig 1808, S. 65-66. Vgl. Jacob Grimm / Wilhelm
Grimm: Haltung, in: Deutsches Worterbuch, Bd. 10, Leipzig 1854, Sp. 303-306.
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und Formen der Heroisierung und schloss Mitglieder niedriger sozialer Stande
von spezifischen Mitteln des Heroisierungsprozesses aus.

Und dass es adligen Militdrs im Laufe ihrer Karriere stets ein Anliegen war,
sich von einfachen Soldaten oder biirgerlichen Offizieren abzugrenzen, zeigen
nicht nur die bereits erwidhnten Kriegsdeutungen in Preuflen in der ersten Halfte
des 19. Jahrhunderts mit ihrer Betonung eines auf dem exklusiven Verhaltnis
von Adel, Krieg und Militar beruhenden Ehrbegriffs, sondern auch die belli-
zistischen Diskurse in Frankreich. Gerade im Vergleich mit Preufien vor 1870
bemangelten Adlige den langfristigen Untergang des esprit militaire in Frank-
reich seit der Revolution: Kriegerische Qualititen einer Nation kénnten nur
aristokratisch sein, denn nur dem Adel komme historisch gesehen die militéri-
sche Fithrung im Krieg zu. Dementsprechend distanzierten sich adlige Vertreter
und Militérs z. B. auch von der republikanischen Mythisierung der volontaires.”?
Diese Bemiihungen um Abgrenzung zu Militirs aus niedrigeren Stinden und
deren Heroisierungen werden sowohl auf deutscher wie auf franzosischer Seite
anhand der narrativen Strategien in adligen Selbstzeugnissen vom Siebenjéhri-
gen Krieg bis in die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts deutlich, sei es in der For-
mulierung exklusiver heroischer Qualititen, dem bewussten Verschweigen von
als vorausgesetzt betrachteten sozial-militarischen Verhaltensweisen und Prak-
tiken oder eben dem Gebrauch eines nur wenigen Gesellschaftskreisen zugang-
lichen Vokabulars.

4.2 Der Aufstieg des Biirgertums: Duelle und Freiwilligenregimenter

Die bedeutende Funktion des adligen Ehrverstindnisses und der Duelle, die
nicht nur vom Konig bzw. Kaiser anerkannt, sondern auch gefordert wurden,
bildet sicherlich einen Grund fiir den Fortbestand der Duellpraxis sowohl in
deutschen Staaten als auch in Frankreich im 19. Jahrhundert - trotz Kritik aus
den aufklarerischen Kreisen des 18. Jahrhunderts, den linksliberalen und katho-
lischen Gruppierungen des 19. Jahrhunderts und wiederholter juristischer Ver-
suche, Duelle zu unterbinden und als stratbare Handlungen zu verurteilen. Doch
scheint es die Akzeptanz bzw. die Ubernahme der Duellpraxis durch die Mit-
glieder der biirgerlichen Schichten gewesen zu sein, die dazu fiihrte, dass Duelle
im Laufe des 19. Jahrhunderts nicht nur prisent blieben, sondern sowohl auf
franzosischer als auch auf deutscher Seite einen regelrechten Siegeszug antraten.
Bezeichnungen wie ,Biirgertum’ oder ,biirgerlicher Offizier fordern indes, dass
sie als Kategorisierung erst einmal problematisiert werden. Denn schon seit Jahr-
zehnten hat die historische Forschung klar belegen kénnen, dass es sich beim
Biirgertum eher weniger um eine homogene Gruppe handelt als vielmehr um
eine Bezeichnung fiir eine sowohl kulturell, politisch, wirtschaftlich, aber auch

72 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 542-543.
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sozial differenzierte Gesellschaftsschicht, zu welcher im 19. Jahrhundert das
noch stark in den Strukturen und Traditionen des 18. Jahrhunderts verhaftete
Stadtbiirgertum ebenso gehorte wie das akademische Bildungsbiirgertum und
die sich langsam herausbildende Wirtschaftsbourgoisie.”> Der Historiker Frank
Becker pladiert deshalb dafiir, das Bildungsbiirgertum iiber die gemeinsame Kul-
tur zu erfassen, da es sowohl in Bezug auf politisch-soziale, regionale und auch
konfessionelle Zugehdorigkeiten zu heterogen aufgestellt war. Diese Kultur wiede-
rum lasst sich als ein ,,Abstraktum rekonstruieren®’4 als ein Set von kulturellen
Praktiken und auf Bildungswissen beruhenden Wissensbestanden, das zu einem
gewissen Gruppenbewusstsein und einer gewissen Gruppenidentitit beigetra-
gen hat. An dieser bildungsbiirgerlichen Kultur konnten auch gebildete Adlige
sowie Vertreter des Biirgerstandes ohne nennenswerte akademische Ausbildung
teilhaben.” Fiir die hier gestellten Fragen nach einem spezifisch biirgerlich-mili-
tarischen Ehrverstindnis und nach narrativen Strategien einer biirgerlich-mili-
tarischen (Selbst-)Heroisierung ist deshalb interessant, dass die biirgerliche bzw.
bildungsbiirgerliche Selbstwahrnehmung der militdrischen Autoren sich oft im
Vergleich, aber auch in der Abgrenzung zu den adligen Offizieren gestaltet.”® Wie
diese narrativen Strategien der Differenzierung vom Adel und von der Aristokra-
tie dabei gesonderte Deutungsmuster eines biirgerlichen Heldenbildes schufen,
soll in diesem Kapitel untersucht werden.

4.2.1 Biirgerliche Offiziere, Duelle und ihr Heroisierungspotenzial

Wie im ersten Teil dieses Kapitels dargelegt, wurden das Konzept der milita-
rischen Ehre, die Duellpraxis und die daran anschlieSenden heroischen Qua-
litditen im 19. Jahrhundert zunehmend von Militdrs biirgerlicher Herkunft
tibernommen, weshalb es adligen Offizieren wichtig war, sich auf andere Weise
von den biirgerlichen Emporkémmlingen (parvenus) abzugrenzen. Denn auch
wenn das preuflische Offizierskorps in der Theorie fiir Mitglieder des Biirger-
tums nach den Militdrreformen infolge der Doppelniederlage von Jena und

73 Vgl. Hans-Ulrich Wehler: Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 2. Von der Reformira bis zur
industriellen und politischen ,,Deutschen Doppelrevolution® 1815-1845/49, Miinchen 1987,
S.174; Lothar Gall: Birgertum in Deutschland, Berlin 1989; Jirgen Kocka (Hg.): Biirgertum
im 19. Jahrhundert, Géttingen 1995; Peter Lundgreen (Hg.): Sozial- und Kulturgeschichte des
Biirgertums. Eine Bilanz des Bielefelder Sonderforschungsbereichs (1986-1997), Géttingen
2000; Reinhard Koselleck u. a.: Drei biirgerliche Welten? Zur vergleichenden Semantik der
biirgerlichen Gesellschaft in Deutschland, England und Frankreich, in: Hans-Jiirgen Puhle
(Hg.): Biirger in der Gesellschaft der Neuzeit. Wirtschaft - Politik — Kultur, Géttingen 1991,
S. 14-58; Benjamin Marquart: Héros, S. 184, S. 206.

74 Vgl. Becker: Bilder, S. 78.

7> Vgl.ebd., S. 77-78.

76 Dass die so entstandene Auffassung einer biirgerlichen Kategorie nicht den tatsichlichen sozi-
alhistorischen Gegebenheiten entsprach, scheint fiir die so in der Selbstwahrnehmung der
militarischen Autoren erfolgte Konstruktionsleistung erst einmal egal.
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Auerstedt offen war, gestaltete sich die Praxis eher zuriickhaltender. 1806 waren
nur 10 Prozent der preuflischen Offiziere nichtadliger Herkunft, im Jahr 1860
waren es schon 35 Prozent und 1913 war der Anteil auf 70 Prozent angestiegen.””
Das Offizierskorps blieb also bis zum Ende des 19. Jahrhunderts in Deutschland
eine vorwiegend durch den Adel dominierte und gepragte Institution und einer
erfolgreichen Militarkarriere sowie den Aufstiegschancen fiir biirgerliche Offi-
ziere waren etliche Hiirden gesetzt. Je hoher der militarische Rang, desto niedri-
ger die Anzahl der biirgerlichen Militdrs. Selbst bis zum Ende des Kaiserreiches
waren einige Waffengattungen und Regimenter fast ausschliefSlich dem Adel
vorbehalten. Biirgerliche Offiziere konnten vor allem in weniger angesehenen
Infanterieregimentern sowie in Bereichen, in denen technische Kompetenzen
von grofSerer Bedeutung waren, wie der Artillerie oder dem Ingenieurkorps, zu
hoheren Stellungen aufsteigen. Eine andere Moglichkeit bestand darin, sich als
Landwehroffizier wihlen und ausbilden zu lassen. 78

Zudem herrschte unter den adligen Offizieren lange weiterhin Misstrauen
gegeniiber den biirgerlichen Militdrs. Je mehr biirgerliche Linien-, Landwehr-
und Reserveoffiziere im Laufe des 19.Jahrhunderts in der Armee aufstiegen,
desto umfangreicher und mahnender wurden die Kritiker, die vor dem Verlust
der inneren Homogenitat des Offizierskorps und seines Korpsgeistes warnten.
Die Historikerin Ute Frevert interpretierte die Bemithungen um die Kodifikation
der Offiziersehre im 19. Jahrhundert sogar als Ausdruck, diesen als gefahrlich
angesehenen Entwicklungen entgegenzuwirken. Der militirische Ehrenkodex
schien ihrer Meinung nach ein besonders geeignetes Mittel zu sein, um die biir-
gerlichen Offiziere, aber auch Soldaten im Geiste der Armee zu sozialisieren und
in den hoheren Rangen eine gewisse Homogenitdt herzustellen. Biirgerliche
Offiziersaspiranten, die unter anderen Wertvorstellungen aufgewachsen waren
als die adligen Militdrangehorigen, sollten durch die ,hohe Integrationskraft der
Ehre*” an die Gepflogenheiten, Verhaltensnormen und Vorstellungswelt, sprich
Mentalitat des Militdradels, herangefiihrt werden. Die tendenzielle Zunahme
statt Abnahme der korporativen Duellpflicht im Verlauf des 19. Jahrhunderts
stehe auch im Zusammenhang dieser Entwicklungen, die die potenziell desta-
bilisierende Folgen des vermehrten biirgerlichen Einstiegs in das Offizierskorps
minimieren sollten.®

77 Vgl. Frevert: Ehrenménner, S. 120-121.

Vgl. ebd., S. 121.

Frevert: Ehremanner, S. 122.

Die Ausfithrungen in diesem Absatz folgen ebd., S. 122-123. Es ist wohl kein Zufall, dass zu
dem Zeitpunkt, als die preufSische Armee die Offizierskarriere fiir Biirgerliche 6ffnete, die ers-
ten Bestimmungen {iber Ehrverletzungen im Offiziersstand erlassen und zudem korporative
Institutionen geschaffen wurden, welche die Offiziersehre iberwachen und kontrollieren soll-
ten. Ehrgerichte unterstiitzten diesen Anpassungsprozess, der zugleich von verstarkten Bemii-
hungen um die Verankerung des adlig-militarischen Ehrbegriffs begleitet wurde.
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Dass dies nicht immer mit der Erwartungshaltung und der Selbstdarstellung
der adligen Offiziere konform war, hat das vorherige Zwischenkapitel deut-
lich gemacht. Gerade Ende des 18.und Anfang des 19. Jahrhunderts scheint
es den adligen Militars eher wichtig gewesen zu sein, sich bewusst und unbe-
wusst anhand ihres Ehrenkodexes und ihrer militarisch-heroischen Disposi-
tion von den biirgerlichen Offizieren abzugrenzen. Selbst in Frankreich, wo die
Verbreitung von Mitgliedern des Biirgertums im Militar in Folge der Franzosi-
schen Revolution nicht nur frither begonnen hatte, sondern auch weitreichen-
der gewesen war, versuchten adlige Offiziere ihre Vorrangstellung in Bezug auf
ehrenhaftes militérisches Verhalten und die daran ankniipfenden heroischen
Leitbilder zu bewahren. Ausdriicklich findet sich dieser Versuch bei Girod de
I’Ain, der nicht nur der alten franzdsischen Aristokratie angehorte, sondern als
Anhanger des adlig-konservativen Lagers wiahrend der Revolution 1848 in den
Ruhestand versetzt worden und erst 1852 unter Napoleon III. wieder in das reta-
blierte Reservekorps eingetreten war. In seinen nach 1852 verfassten Memoiren
betont er eindriicklich, dass die hochgeborenen Offiziere aus der Ecole militaire
de Fontainebleau ,apporterent dans les régiments un ton et des manieres qui les
distinguaient des officiers de la Révolution8!

Gerade auch deshalb scheinen biirgerliche Offiziere sowohl auf franzésischer
als auch deutscher Seite sehr bemiiht gewesen zu sein, einige der adlig-militari-
schen Verhaltensnormen und Gepflogenheiten zu ibernehmen und so nicht nur
ihren sozialen Aufstieg zum Ausdruck zu bringen, sondern auch stéarker auf die
damit verbundenen Maglichkeiten der (Selbst-)Heroisierung zuriickgreifen zu
konnen. Dies betraf insbesondere die Duelle. In einem Grofiteil der militérischen
Selbstzeugnisse berichten Mitglieder des Biirgertums nicht nur vergleichsweise
oft, sondern auch auflerst detailliert und ausschweifend von ihren Duellerleb-
nissen. Der Kommandant Parquin, Sohn eines Kaufmanns, der durch seine steile
Militarkarriere unter Napoleon spater die hochsten Kreise des Adels frequentier-
te,82 erzahlt in seinen Anfang der 1840er Jahre verfassten Memoiren iiber zwei
Seiten lang von seinem ersten Duell. Als er als junger Offizier bei einer Routi-
neinspektion die mangelnde Sauberkeit eines Sébels beanstandet, wird er vom
Besitzer desselben, einem Jager namens Hayer, auf das Scharfste beleidigt. Hayer
bezeichnet ihn als ,,blanc-bec®, der kein Recht habe, einen erfahreneren Soldaten
zu kritisieren und gibt an, er sei bereit, seinen Sdbel gegen den Sabel Parquins zu
testen, um zu beweisen, dass seiner der bessere sei. Parquin hatte den Soldaten,
welcher im Rang und in der Befehlskette sein Untergebener war, einfach zu Arrest
verurteilen konnen. Doch er ldsst sich von dieser unerwarteten Provokation zu
einem Duell verleiten, bei welchem er eine schlimme Fufdverletzung erleidet, die
er nicht nur sechs Wochen im Krankenhaus ausheilen lassen muss, sondern die
fast seine militarische Karriere beendet hitte, da eine Amputation drohte. Der

81 Girod de IAin: Dix ans, S. 4.
82 Vgl. Parquin: Souvenirs, S. 6-7.
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Soldat Hayer muss fiir fiinfzehn Tage ins Gefdngnis, da es ihm als Nicht-Offi-
zier gar nicht zugestanden hatte, sich zu duellieren — schon gar nicht mit einem
hoherrangigen Militdr. Parquin selbst hitte eigentlich auch Arrest bekommen
miissen, da er sich mit einem Untergebenen duelliert hatte, doch sein Vorgesetz-
ter verzichtete aufgrund seines langen Krankheitsfalles darauf.®3

Nach den militdrischen Verordnungen hatte Parquin also eigentlich straflich
gehandelt, doch nach den sozial-militdrischen Konventionen und Gepflogen-
heiten hatte er sich angemessen verhalten. Dies wird vor allem deutlich, als er
von seinen Kameraden nach seiner Genesung herzlich empfangen wird, was ihm
verdeutlicht, dass ,,ma conduite m’avait fait honneur dans la compagnie®. Sogar
sein marchéal des logis chef gesteht ihm zu - ,avec affection, en me serrant cor-
dialement la main“ - dass er sich mutig und brav geschlagen habe.®* Die von
Parquin geschilderte Episode zeigt zum einen die Rolle, welche Duelle im Ehr-
verstandnis von biirgerlichen Offizieren einnahmen, denn Parquin war wéhrend
der Napoleonischen Kriege zum Rang des Hauptmanns des 2. Jagerregimentes
der kaiserlichen Garde aufgestiegen. Einige Jahre spater heiratete er Mlle Coche-
let, eine enge Freundin der spiteren Ehefrau von Napoleons Bruder Louis Bona-
parte und Konigin von Holland. Ab dann verkehrte Parquin in den hochsten
adligen Kreisen und seine Tochter heiratete sogar spater den bayerischen Baron
von Stingel.®> Dies mag erklaren, warum er in seiner Darstellung zumindest den
Versuch unternimmt, sein Verhalten stark an dem Ehrverhalten und -system des
Adels festzumachen.

Zum anderen zeigt die hier beschriebene Passage auch, wie wichtig diese
Verhaltensweisen fiir die Anerkennung durch die anderen Militdrs waren. Sie
wurden nicht nur gleichsam von ihnen erwartet, obwohl sie teilweise gegen die
Militarvorschriften verstiefSen, sondern sie konnten auch einen solchen Ver-
stof$ relativieren. Der im Duell gezeigte Mut und das dadurch implizierte Ehr-
verstandnis stellten derart wichtige militdrische Wertvorstellungen dar, dass sie
sich strafmildernd auf ein normatives Fehlverhalten auswirkten. Die Episode aus
Parquins Selbstzeugnis betont zudem die Diskrepanz zwischen dem theoretisch-
normativen Geriist, das versuchte, den militdrischen Wirkungsbereich zu ord-
nen und den Norm- und Wertvorstellungen, die in der Praxis wohl ofters zum
Tragen kamen. Gerade das Duell bildete einen Bereich, in welchem stédndische
Privilegien, immaterielles Kapital, Wertvorstellungen und gewohnheitsrechtli-
che Gepflogenheiten einen stirkeren Einfluss auf die Rechtsprechung ausiibten
als die juristischen Verordnungen.$¢

83 Vgl. ebd., S. 21-24. Die beiden Duellanten vertragen sich nach dem Duell recht schnell wieder:

Hayer erkundigt sich nach seiner Entlassung mehrmals nach dem Gesundheitszustand von
Parquin und entschuldigt sich nach dessen Genesung offenbar mit recht amiisanten Griinden
bei ihm, und Parquin nimmt die Entschuldigung grofimiitig an.

84 Ebd,, S.23.

85 Vgl. Parquin: Souvenirs, S. 6-7.

86 Vgl. Frevert: Ehremadnner, S. 51, S. 76-80.
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Mehr noch: Durch sein Betragen im Duell und die Anerkennung, die Par-
quin daraufhin von seinen Kameraden und Vorgesetzten erfdhrt, kann er bei
seiner Selbstdarstellung in dieser Szene, welche ganz am Anfang der mehrere
hunderte Seiten langen Memoiren steht, erste heroische Eigenschaften fiir sich
geltend machen. Insbesondere sein Mut wird als militarisch-heroische Qualitit
hervorgehoben und da sie ihm von anderen Militérs, gleichrangig und hoher-
gestellt, bestatigt wird, kann auch fiir die Leser kein Zweifel daran bestehen, dass
Parquin sich tatsdchlich durch eine herausragende Haltung auszeichnete. Das
Gleiche gilt auch fiir die Bestatigung seiner militarischen Ehre. Als Basis, ja quasi
als Voraussetzung fiir eine iiberzeugende heroisch-militarische (Selbst-)Darstel-
lung, legt Parquin mit der durch das Duell und durch die Versicherung seiner
Kameraden bewiesenen Ehre direkt am Anfang seiner Memoiren den Grund-
stein fiir seinen heroisch-militdrischen Charakter. Diese narrative Vorbereitung
seiner heroisch-militdrischen Disposition erweckt nicht nur beim Leser eine
gewisse Erwartungshaltung beziiglich weiterer heroischer Taten Parquins, son-
dern macht die Darstellung heroischer Leistungen und heroisch-militarischer
Qualitdten im weiteren Verlauf der Erzahlung fiir das Publikum glaubwiirdiger
und akzeptabler. Mittels dieser narrativen Strategie etabliert sich Parquin direkt
am Anfang seiner Erinnerungen als eine heroisch-militérische Figur, deren wei-
terer heroisch-militarischer Werdegang in den Memoiren erzdhlt wird.

Das Duell mit dem Soldaten Hayer blieb nicht Parquins einziges Duell in
seiner militdrischen Laufbahn. Als adjudant-major hat er ein Duell mit dem
bereits erwdhnten voreiligen, aber schlechten Duellanten Leutnant Hymonet.8”
Anlass waren mehrere Riigen sowie vier Tage Arrest, die Parquin Hymonet auf-
erlegt hatte, da dieser seine Aufgaben nicht zufriedenstellend erfiillte. Bei ihrem
ersten Kampf zerstort Parquin Hymonets Sdbel und da dieser keinen Ersatz
mitgebracht hatte, verlegen sie das Duell auf ein zweites Treffen. Das zweite Duell
dauert jedoch nicht sehr lange, da Parquin relativ schnell einen Trefter landet.
Obwohl das Duell hier zwischen zwei Offizieren stattfindet und sich deshalb in
legitimen Bahnen bewegt, scheint Parquin eher davon genervt als begeistert. Er
lasst sich zwar darauf ein, da eine Verweigerung eines Duells mit einem Offizier
einen Ehrverlust bedeutete hatte, doch betont er, dass Hymonet erstens wohl
aus Eifersucht auf Parquins Beférderung erst mit seinem undisziplinierten Ver-
halten angefangen hitte und zweitens, dass er ,valait mieux étre exact a son ser-
vice que de m’appeler en duel® Danach geht er auf den hitzigen Charakter des
Leutnants ein, der zwar kein ,méchant homme® gewesen sei, doch ,,un ferrailleur
[qui] avait toujours la main sur la hanche“®® Seine Streitsucht sei der stindige
Ausloser fiir Auseinandersetzungen, Spotteleien (,mauvais compliments®) und
anschlieflende Duelle gewesen. Danach erzdhlt Parquin auch mehrere Seiten

87 Vgl. Parquin: Souvenirs, S. 158.
8 Ebd., S.158.
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lang iiber Hymonets Auseinandersetzungen, seine Duelle und die Streiche, die
andere Militars ihm spielten.®

Nicht jedes Duell scheint also einen ehrenhaften Charakter gehabt zu haben,
sondern es konnte auch schnell zu einer lastigen Pflicht werden, wenn es aus
den falschen Griinden stattfand oder einer der Beteiligten sowieso schon einen
zweifelhaften Ruf genoss. Die Tatsache, dass Parquin dennoch ausfiihrlich davon
erzahlt, zeigt aber zumindest seine Faszination fiir die Ehrenkdmpfe und die
Bedeutung, die sie in seiner Darstellung militarischer Gepflogenheiten einnah-
men. Dabei versucht er jedoch, weniger ehrenhafte und rithmliche Duelle, die
das Publikum sowohl aufgrund ihrer zweifelhaften Ursache als auch des fragwiir-
digen Gegners als fiir die heroisch-militdrisch Disposition fragwiirdig empfin-
den konnte, so darzustellen, dass sie seiner Selbstdarstellung nicht zum Nachteil
gereichen. Indem er seinen Gegner ausfiihrlich diskreditiert — allerdings ohne
dabei dessen Ehre in Frage zu stellen, da dies das ganze Duell und damit Par-
quins Ehre in ein zu negatives Licht geriickt hitte - und auch das zweifelhafte
Duell an sich als Teil seiner militarischen Pflicht und nicht als grofies heroisches
Unterfangen darstellt, schaftt er es, das am Anfang aufgestellte Narrativ seiner
heroisch-militdrischen Laufbahn aufrechtzuerhalten. Vor allem, da das Duell im
Kontext seiner Beforderung stattfindet, schien es Parquin wichtig zu sein, seine
Aufstiegsgeschichte und die darin enthaltende (Selbst-)Heroisierung nicht durch
ein als unheroisch oder unrithmlich aufgefasstes Duell zu beflecken.

Doch wird Parquin nicht nur herausgefordert. Er selbst bemiiht sich eifrig um
ein Duell mit dem payeur divisionnaire Malet. Er war mit diesem Militér frither
schon duflerst heftig aneinandergeraten, doch Malet hatte ihm die Satisfaktion
verweigert und ein Duell abgelehnt. Als sie sich nun zufillig wieder begegnen,
setzt Parquin alles daran, ,pour (se) venger de cet insolent personnage®; obwohl
Duelle eigentlich gerade nicht der Rache dienen sollten, sondern - so wurde von
Duellbefiirwortern auf die Kritik der Duellgegner argumentiert — als Konflikt-
16sung, die allein dazu diene, Ehre wiederherzustellen und die beiden Duellan-
ten miteinander zu versohnen. Fiir Parquin war die frithere Beleidigung jedoch
so verletzend, dass er nicht nur die Wiederherstellung seiner Ehre, sondern
auch Genugtuung einfordern wollte. Parquin beleidigt Malet in Beisein einer
Dame absichtlich als ,,impertinent” und ,, malhonnéte“® und lasst ihn von sei-
nen Bediensteten grob aus dem Haus, in dem beide logierten, hinauswerfen -
all dies, um ,le forcer a se battre..."*! Der payeur lasst sich jedoch nicht darauf
ein und sucht stattdessen einen vorgesetzten Offizier auf, um sich iiber Parquin
zu beschweren. Parquin folgt ihm und fordert ihn diesmal gezielt vor ihrem
Vorgesetzten zum Duell, indem er auch deutlich macht, dass Malet ihm zuvor die
gewiinschte Satisfaktion verwehrt habe. Er sei jedoch nur zu gerne bereit, Malet

89 Vgl. ebd., S. 158-162.
%0 Parquin: Souvenirs, S. 193.
°1 Ebd., S. 194.
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diese zu gewihren. Der vorgesetzte Offizier scheint ein Duell auch fiir sinnvoll zu
halten, um diesen Konflikt zu klaren und Malet, so unter Druck gesetzt, lasst sich
tiberreden. Er schickt darauthin kurze Zeit spiter eine schriftliche Nachricht an
Parquin, in welcher er dessen Verhalten als ,indigne d'un officier“?? bezeichnet
und ihm die genauen Daten zur Duellverabredung und die Waftengattung mit-
teilt. AnschliefSend erzahlt Parquin ausfiithrlich von dem Duellverlauf, bei wel-
chem er nicht nur die Kampfszene, sondern auch den Wortwechsel sowie die
Kleidung der Duellanten detailliert schildert.

Interessanterweise wird dieses Duell nicht nur bis zum ersten Treffer oder
gar bis zum premier sang ausgefithrt. Nachdem Malet aufgrund einer Verletzung
anfingt zu bluten, ignoriert er die Wunde mit den Worten ,,ce n’est rien“? Selbst
Parquin muss zugeben, dass er dies mit ,beaucoup de sang-froid“ tat.* Auch
scheint Malet ein geiibter und guter Kampfer zu sein, doch bringt Parquin ihn zu
Fall. Als sein Sekundant sich deswegen {iber Malet lustig macht, greift Parquin
jedoch ein und bittet nicht nur um Hilfe, um dem gestiirzten payeur wieder auf
die Beine zu helfen, sondern bezeichnet ihn auch laut als ,brave adversaire“%
Offenbar hatten das Verhalten Malets im Duell und seine kdmpferischen Féhig-
keiten Parquin wieder milde gestimmt und die Ehrstreitigkeit nun zufrieden-
stellend beigelegt. Dies stellte auch den Respekt zwischen den beiden Militars
wieder her, da durch das Duell sowohl der Ehre als auch der Satisfaktion hinrei-
chend Rechnung getragen worden war.

Anhand der hier aufgefithrten Duellbeispiele des Offiziers Parquin treten zwei
Beobachtungen in den Vordergrund: Erstens scheinen Ehre und Duelle gerade
fir biirgerliche Militdrs von herausragender Bedeutung in ihrer Selbstdarstel-
lung gewesen zu sein. Doch handelte es sich nicht unbedingt um eine direkte
Ubernahme adliger Ehr- und Duellkodexe. Einige prominente Vorstellungen in
Bezug auf die Duellpraxis fanden offenbar nicht ganz Eingang in das biirgerlich-
militarische Ehrverstdndnis. So beispielsweise der Gedanke, dass Duelle eigentlich
nicht der Auslebung von Rachegeliisten dienen sollten, sondern — ganz im Gegen-
teil — vorrangig fiir die Wiederherstellung der Ehre der angegriffenen Partei her-
angezogen werden sollten. Eifersucht, als unberechtigt empfundene Riigen eines
Vorgesetzten oder gezielte Provokation galten im adligen Sinne nicht unbedingt als
die richtige Motivation fiir Duelle. Vielmehr sollten Duelle als Notmittel dienen,
die eingesetzt wurden, wenn die hochgeschitzte, aber dadurch auch empfindliche
Offiziersehre beschadigt worden war. Sie erfiillten eher eine Im Falle-dass-Funk-
tion, um die Ehre der Offiziere schiitzen zu konnen, falls es zu Konflikten kam,
welche aufgrund des hohen Stellenwertes derselben schon durch unbeabsichtigte
Nichtigkeiten ausbrechen konnten und die Einigkeit und das reibungslose Funk-

92 Ebd.

93 Parquin: Souvenirs, S. 195.
%4 Ebd.

% Ebd., S. 196.
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tionieren des Offizierskorps gefahrdeten. Und da gerade Krieg herrschte, konnten
Streitigkeiten und Reibungen unter den militarischen Fithrungsrangen ein wahr-
haftes Problem fiir den reibungslosen Ablauf militdrischer Operationen bedeu-
ten. So konnte der Kommandant de Vérigny zum Beispiel ein Duell zwischen
zwei Generilen verhindern, ,un duel qui eut été d’un trés mauvais exemple pour
I'armée*®

Duelle sollten eben nicht zu einem Um-jeden-Preis-Moment ausarten, wel-
ches dem reinen Selbstzweck und der Eigendarstellung diente. Mag das in friihe-
ren Jahrhunderten noch der Fall gewesen sein, weil Duelle eben auch mit einem
gewissen verwegenen und glorreichen Ruf einhergingen, scheint es gerade fiir
adlige Militdars Ende des 18. und vor allem im 19. Jahrhundert nicht mehr nétig
gewesen zu sein, da ihr Selbstverstandnis, ihr Standesbewusstsein und ihre Ehre
sich in anderen Handlungsweisen und ruhmreichen Taten widerspiegeln konn-
ten. Aus diesem Grund wurden in ihren autobiographischen Erzahlungen Ehr-
verletzungen oftmals ohne Duelle beigelegt und selbst wenn es zu Duellen kam,
wurde iiber sie mit einer eher kritischen bzw. gleichgiiltigen Haltung berichtet.
Fiir biirgerliche Militiars und insbesondere Offiziere jedoch scheinen Duelle ein
klassisches, heroisches Verhalten des hoheren Adelstandes gewesen zu sein, wes-
halb sie in ihrer Selbstdarstellung gleichsam die Rolle eines Zeichens des sozialen
Aufstieges einnahmen. Das mag erklaren, warum Militdrs wie Parquin nicht nur
jede noch so nichtige wie auch unangebrachte Duellforderung annahmen, son-
dern sie auch auf detaillierteste Weise in ihren Memoiren schilderten.

Zweitens bleibt in den Darstellung Parquins der heroische Charakter des
Kédmpfens im Duell erhalten. Auch wenn im Laufe des 19. Jahrhunderts das Pis-
tolenduell stetig an Beliebtheit gewann, da es eine gewisse korperliche Gleich-
heit der Duellierenden herstellte, scheint Anfang des 19. Jahrhunderts gerade im
Militdr noch der Sabel oder etwas seltener das Schwert bevorzugt worden zu sein.
Denn gerade mit diesen Waften lag der Fokus verstirkt auf dem kdmpferischen
Geschick der Duellanten. Fiir die heroisch-militarische Selbstdarstellung konnte
dies gerade in den Jahrhunderten der verstarkten industrialisierten Kriegsfiih-
rung und der Kriege der Massenheere eine entscheidende Rolle spielen, bildete
es doch gleichsam ein Kernelement des traditionell-ritterlichen, militdrischen
Heldentums. Obwohl das Duell eigentlich nicht mehr die Funktion einer Dar-
stellung der kriegerischen Fahigkeiten erfiillen sollte, findet es in der narrativen
Strategie biirgerlicher Offiziere durchaus noch Verwendung. Deshalb betonten
sie auch regelmiflig, wie hervorragend ihr Gegner gewesen sei — sei es durch
Talent im Umgang mit der Wafle, seine innere Haltung oder seine herausragende
Korperlichkeit. So erwdhnt Parquin das sang-froid, die Standhaftigkeit und die
Sicherheit Malets bei der Handhabung des Schwertes.

% Parquin: Souvenirs, S. 173. Der Streit wird beigelegt, indem einer der Generile seinem belei-
digten Gegenspieler ein altes Pferd schenkte, das angeblich Marie-Antoinette gehort haben
soll.
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Ein anderes Beispiel bietet der Schweizer Lieutenant-colonel Louis Bégos, der
im Dienste Frankreichs an den napoleonischen Feldziigen teilnahm. Er berichtete
in seinen 30 Jahre nach Kriegsteilnahme verfassten Memoiren von einem Duell
gegen den Capitaine Muller, ,un colosse d’une force herculéenne’, was den Kampf
gegen ihn fiir Bégos duflerst schwierig gestaltete.”” Nicht nur die Referenz auf den
antiken Helden Herakles, sondern auch die Erwéhnung der ibermenschlichen
Kraft seines Gegners lassen Bégos Duell umso beeindruckender erscheinen,
auch wenn er schlussendlich verliert. Die Duelle von Bégos und Parquin erschei-
nen in diesen Narrativen nicht so sehr als Ehrenhdndel und standesbezogene
Konflikte, sondern eher als eine Moglichkeit, heroisch-kriegerische Qualititen
zum Ausdruck zu bringen. Parquins Zweikampf gegen den ungeschickten Duel-
lanten Hymonet wird beispielsweise viel weniger ausfiihrlich beschrieben und
auch insgesamt als eher negativ abgetan. Das mag nicht nur an der Tatsache gele-
gen haben, dass die Ursache fiir das Duell nicht wirklich mit den Vorstellungen
der ehrenhaften Berichtigung einherging, sondern auch daran, dass der Kampf
gegen einen Militdr, der den Spitznamen Facile (a tuer) trug, selbst bei einem
Sieg nicht besonders ruhmversprechend erschien. Fiir biirgerliche Offiziere blieb
das Duell also auch eine Situation, in welcher sich traditionelle heroisch-milita-
rische Fihigkeiten des Adels, sprich die angeborene kimpferische Uberlegenheit
der noblesse d’épée, demonstrieren liefd — etwas, das die adligen Offiziere auf-
grund der erbbaren Zuschreibung eben nicht notig hatten.

Der heroische Charakter von biirgerlichen Duellen tritt zusdtzlich in den
Vordergrund, wenn man die aufgefiihrten Beispiele mit der Theorie des Grenz-
ziehungsprozesses untersucht: Wihrend fiir adlige Offiziere Duelle so alltdg-
lich waren, dass sie keiner gesonderten Erwahnung oder Darstellung bedurften,
erlaubten sie biirgerlichen Offizieren offenbar, sich von den Kriegserlebnissen
anderer Soldaten abzuheben und so eine exzeptionelle Kriegserfahrung zu pos-
tulieren. Nicht nur, dass durch das Duell ein individueller Kampf geschildert
werden kann, der sich abseits des Schlachtgetiimmels detaillierter und auf den
Kédmpfenden zugespitzt beschreiben lésst, es lasst die Duellanten auch als beson-
ders ehrenhaft und todesmutig im Vergleich zu den Soldaten erscheinen, die eben
keine herausgestellten Zweikampfe erlebten. Auch wenn die Anzahl der eigenen
Duelle und auch der Vergleich mit anderen biirgerlichen Offizieren Duelle fast
schon inflationdr anmuten lassen und dadurch auch die AufSergewohnlichkeit in
Frage gestellt wird, scheint zumindest die narrative Strategie auf die Darstellung
von Exzeptionalitdt und damit auch auf heroische Momente ausgelegt zu sein.

97 Louis Bégos: Souvenirs des campagnes de lieutnant-colonel Louis Bégos, ancien capitaine-ad-
judant-major au deuxieme régiment suisse au service de France, Lausanne 1859, S. 87.
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4.2.2 Duelle im 19. Jahrhundert: napoleonische Ehre und die ,,culture of the
sword"“

Die hier dargestellten biirgerlichen Aufstiegsaspirationen und das Bemiihen, auf
heroisch-militdrische Qualititen des Adels zuriickzugreifen, scheinen jedoch
nicht die einzigen Griinde fiir ausfiihrliche Belege von Duellen in den Selbst-
zeugnissen von biirgerlichen Offizieren wie beispielsweise Parquin zu sein. Par-
quin war Offizier in der napoleonischen Armee, seine Duelle fanden um das Jahr
1811 statt. Fiir Napoleon und seine Regierung bildete die militdrische Ehre ein
zentrales Element soldatischer Leitbilder und Motivation. Wie bereits erwahnt,
hatte Napoleon schon als General der Revolution und als Erster Konsul Wert
daraufgelegt, seinen Soldaten durch Ehrzuschreibungen eine gewisse Hervor-
hebung von anderen Militirs zu erméglichen. Dies geschah erstens durch die
napoleonische Propaganda, in welcher Ehre und das Verlangen nach Ruhm als
ein genuin franzosisches Merkmal definiert wurden, das nicht nur dem Adel zu
eigen war, sondern auf alle miannlichen Franzosen iibertragen werden konnte.
So wurden franzosische Soldaten in ihrer Disposition positiv von den Soldaten
anderer Lander abgegrenzt. Zweitens erlaubte das napoleonische Belohnungs-
system, dass Soldaten sich untereinander iibertrumpfen konnten, um so das
Gefiihl der Ehre bei den Soldaten zu fordern. Am bekanntesten und wirksams-
ten erschien hier wohl die Légion d’honneur. Neben einem besonderen Sold und
anderen Privilegien erhielten die Mitglieder bzw. Trager eine Medaille mit dem
Portrit des Kaisers, der Abbildung des imperialen Adlers und dem Motto ,hon-
neur et patrie®. Die Légion d’honneur bildete ein elementares Element der napo-
leonischen Militarkultur, das 6ffentlich wirksam in grofien Zeremonien durch
Napoleon und seine Generile verliehen wurde, woriiber dann anschliefSend in
den militarischen Bulletins und den ordres du jour berichtet wurde. So wurde die
Information iiber die Geehrten noch weiter in der Armee verbreitet.”

Die Offnung des Konzeptes der Ehre fiir Soldaten jeden Ranges, welche zu
einem herausragenden Merkmal des franzdsischen Militdrs wurde, unterstiitzte
somit auch die Demokratisierung des Heroischen. Denn zum einen erlaubte sie
die gesellschaftliche Wertschitzung der Soldaten, die, indem sie (militarische)
Ehre besaflen, auch glaubhaft und von der Gesellschaft anerkannt heroisiert
werden konnten. Zum anderen ermdglichte die Offnung eines vormals adligen
Leitbildes auch den Riickgriff auf die damit verbundenen heroisch-militarischen
Qualitdten. Indem biirgerlichen Offizieren und einfachen Soldaten das Kernele-
ment, die Basisvoraussetzung heroischer Militdrbilder — die militdrische Ehre -
zugeschrieben wurde, stand ihnen nun auch die positive (Selbst-)Darstellung
mittels kriegerisch-heroischer Attribute offen. In diesem Rahmen wurde auch die
Duellpraxis demokratisiert, welche nun als wichtige militarische Institution der
Ehre und Praxis der Verteidigung ebendieser auf alle militdrischen Ridnge aus-

9 Vgl. Hughes: Making Frenchmen, S. 57-58.
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geweitet und im Kaiserreich quasi institutionalisiert wurde. Dadurch verbreitete
sich die Duellpraxis im Vergleich zur Franzésischen Revolution nicht nur noch
reger im militdrischen Kreis — sowohl in der Quantitédt der gefiihrten Duelle,
ihrer Verbindlichkeit und ihrer ideologischen Grundlage - sondern sie wurde
auch zu einem von der zivilen Gesellschaft akzeptierten Ehrverhalten.*

Was die Franzésische Revolution also angefangen hatte — die Ausweitung von
besonderen heroischen Qualititen des Adels auf die gesamte (méannliche) franzo-
sische Bevolkerung - fithrte Napoleon mit seiner Militarkultur fort. Dabei griff
er jedoch wieder auf Vorstellungen von Ehre zuriick, wie sie patriotische Autoren
im 18. Jahrhundert, bevor die revolutiondre Regierung gegeniiber dem Konzept
der Ehre ihr ausdriickliches Misstrauen formulierte, postuliert hatten.!®® Zudem
vereinte er die kriegerischen Tugenden des Ancien Régime, zu welchen eben auch
die militarische Ehre der noblesse d’épée gehorte, mit den zivilen Tugenden der
Franzosischen Revolution. So konnte er die heroischen Elemente Ehre, Ruhm und
Patriotismus miteinander verbinden und schuf eine heroische Form der napo-
leonischen Ehre, die als eine nationale Ehre die Franzosen inspirieren sollte, fiir
die patrie - und damit selbstverstandlich fiir Napoleon und sein Regime - zu
kampfen. In dem so entstandenen soldatischen Heldenbild wurde die Ehre mit
der patriotischen Tugend verbunden und sollte ein Ehrverstindnis schaffen, das
dem Allgemeinwohl diene und sich von der selbstsiichtigen Ehre des Adels des
Ancien Régime unterschied. Die wahre franzdsische Ehre konne nur durch Taten
erreicht werden, die der patrie niitzten'® und sei so nicht mehr geburtsstdndisch,
sondern meritokratisch begriffen worden.!? Und nur so wurde sie auch Teil eines
fir die Obrigkeit annehmbaren heroisch-militdrischen Leitbildes, welches nicht
Gefahr lief, die Ziele der napoleonischen Regierung und den Erfolg der Feldziige
durch selbstsiichtige, auf den eigenen heroischen Ruhm ausgelegte Handlungen zu
torpedieren. Diese Gefahr mag auch erkldren, warum Napoleon Duellen gegen-
tiber nicht unbedingt positiv eingestellt war. Parquin erwahnt beispielsweise einen
Offizier, der Napoleon glatt ins Gesicht log, als dieser ihn auf eine Narbe in seinem
Gesicht ansprach. Die Narbe hatte sich der Offizier im Duell zugezogen, doch die
Erwidhnung des Duells hitte seine Beférderung verhindert.10?

9 Vgl. Geifes: Duell, S. 161170, S. 186-187. Tatséchlich iibertrug sich die militdrische Duell-
praxis aufgrund der Vorrangstellung der Militarkultur im Kaiserreich auch auf die zivile Welt.
Vgl. ebd., S. 187. Fiir Stephan Geifes kam dem Duell damit in der napoleonischen Militdrkul-
tur eine Inklusionsfunktion zu, welche den Gleichheitsanspruch der Militérs fordern sollte.
Erkennbar sei dies auch daran, dass ein grof3er Teil der Duelle zwischen Militdrs unterschied-
licher Rénge stattfand. Vgl. ebd., S. 163.

100 Tatsichlich fiel die Kritik der Revolution am Ehrprinzip und der damit verbundenen Duell-
praxis als Teil eines elitiren Habitusverstandnisses des Adels unter Napoleon komplett weg.
Vgl. ebd.,, S. 187.

101 Die Ausfithrungen folgen Hughes: Making Frenchmen, S. 59.

102 Vgl. Geifes: Duell, S. 167.

103 Parquin: Souvenirs, S. 105. ,,L’Empereur, qui ne récompensait pas les duellistes, se serait bien
gardé de nommer chef d’escadron le capitaine Lion, s’il avait connu ce détail.“ Allerdings for-
derte die Regierung Napoleons die Duelle durchaus als Mittel der Disziplinierung und Herstel-
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Dennoch kann die iiberschwéngliche Betonung von militdrischer Ehre und
Ruhm in der Propaganda und nicht zuletzt die Offnung dieser Konzepte fiir alle
Soldaten eine Erkldarung dafiir liefern, dass nichtadlige Offiziere sich so begeistert
dem Ehrkonzept widmeten. Sie verinnerlichten die geforderten militdrischen
Qualititen und versuchten ihre Selbstdarstellung nach diesen Leitbildern aus-
zurichten, nicht zuletzt, um die damit einhergehenden heroischen Eigenschaften
fiir sich geltend zu machen. Zugleich wird aber auch deutlich, dass die Propa-
ganda ihre Grenzen hatte. Denn gerade in den Duellen, welchen die biirgerli-
chen Offiziere so intensiv nachgingen, zeigt sich an den Beispielen von Parquin,
dass das eher individuelle, auf Eigennutz ausgerichtete Ehr- und Heroisierungs-
verstandnis weiterhin auch in der napoleonischen Armee verhaftet blieb. Wahre
patriotische Ehre mochte in militarischen Leistungen errungen werden. Duelle
blieben jedoch der Ausdruck eines personlichen Ehrkonzeptes, das sich nicht
zuletzt an den (ehemalig) adligen Ehrauffassungen orientierte.

Ein weiterer Grund fiir Parquins Uberbetonung der Duelle mag aus dem Ent-
stehungs- bzw. dem Veréftentlichungskontext des Selbstzeugnisses hervorgehen.
Zwar berichtet Parquin von seiner Militarkarriere wiahrend der Napoleonischen
Kriege und verfasst seine Memoiren von1840 bis 1843, doch der Text selbst
wurde erst 1897 fiir ein grofieres Publikum verdffentlicht.® Dabei wird nicht
wirklich klar, wieviel der Herausgeber Paul Laurencin, Attaché der Archive des
Kriegsministeriums, am Text gedndert, gekiirzt, gegliedert oder insgesamt auf-
bereitet hat.!%5 Ende des 19. Jahrhunderts erfuhr das Duell in Frankreich, ahnlich
wie im Kaiserreich, doch aus unterschiedlichen Griinden, eine rege kulturelle
Verbreitung. Die Niederlage gegen Deutschland hatte die militdrische Schwia-
che Frankreichs offengelegt. In den verschiedenen politischen Lagern wurden
unterschiedliche Deutungen fiir den militarischen Abstieg Frankreichs entwor-
fen: Der Adel hatte schon vor dem Deutsch-Franzosischen Krieg den Untergang
des esprit militaire bedauert, das katholische Lager fithrte den Niedergang des
militarischen Denkens und der bellizistischen Qualitat der franzosischen Nation
auf den moralischen Zerfall, die Abwendung vom Katholizismus und die Fort-
setzung der Revolutionsidee bis hin zum Kommunenaufstand zuriick und die

lung einer Binnenhomogenitit in der neuen Armee - selbst wenn offizielle Auflerungen zum
Duell teilweise anders lauten konnten. Napoleon duflerte sich zwar mehrmals eher negativ zum
Duell, doch ging er nicht jurisitisch gegen Duellanten vor. Dagegen folgte er einer Politik der
offenen Toleranz gegeniiber den Duellen, was daran gelegen haben konnte, dass er — im Gegen-
satz zu den Herrschern des Ancien Régime wie Ludwig XIV. - seine Position als Garant von
Recht und Ehre nicht infrage gestellt sah. Duelle stellten fiir ihn keinen Angriff auf sein Justiz-
und Gewaltmonopol dar. Ausnahmen bildeten Fille, in denen das Duell zu einem zu grofien
Problem fiir die 6ffentliche Ordnung wurde z. B. bei Duellen zwischen Militirs und zivilen
Einwohnern. Vgl. Geifes: Duell, S. 168-170, S. 186-187.

Vgl. Parquin: Souvenirs, S.7.

Der Verlag gibt nur an, dass Laurencin das Vorwort und die Anmerkungen hinzugefiigt habe,
doch bearbeiteten Herausgeber in dieser Epoche Texte manchmal auch ausfiihrlicher — vor
allem, wenn die Schrift Textstellen enthielt, die sie selbst wenig spannend fanden, wie beispiels-
weise der Herausgeber von Lietzmanns Erinnerungen im Vorwort erklirt.

104
105
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Republikaner forderten die allgemeine Wehrpflicht, die eine nation armée beste-
hend aus soldats-citoyens schaffen sollte, welche als Gegenentwurf zum dem als
ungerecht empfundenen, durch das remplacement-System gestiitzten Wehrdienst
des Bonapartismus dienen sollte.! Gleichzeitig war nach Kriegsende 1870/71
die Leitidee der revanche sowohl in der politischen wie auch der populéren Lite-
ratur verbreitet, die angesichts der territorialen Verluste in Elsass-Lothringen die
Zwangslaufigkeit eines erneuten Krieges mit Deutschland postulierte und The-
men wie das Leiden der Bevolkerung in den verlorenen Regionen oder auch den
Heroismus der nationalen Verteidigung hervorhob.!%” Die revanche fand sogar
regen Eingang in die schulische Erziehung und Schulkinder setzten sich mit ent-
sprechenden Schulmaterialen auseinander, in denen sie als zukiinftige Genera-
tion von franzosischen Kriegern in Vorbereitung auf den néachsten, kommenden
Krieg prasentiert wurden. 108

Vor diesem Kontext entstand in der Dritten Republik, so der Historiker
Robert Nye, eine ,culture of the sword“!? Wie auch in anderen Lindern, wie
beispielsweise in Deutschland und Grofbritannien, kam es zu einer begeisterten
Zuwendung zu, ja fast schon Obsession mit den mittelalterlichen Vorstellung von
Rittertum und Ritterlichkeit.!!? Diese Fokussierung auf die mittelalterliche chi-
valerie ermdoglichte es den Mitgliedern des Biirgertums, Teile der monarchisch-
adlig dominierten franzosischen Geschichte zu verherrlichen, ohne dabei die
gesellschaftlichen Errungenschaften der Revolution zu hinterfragen. Die Riick-
wendung zur mittelalterlichen Ritterlichkeit erlaubte die Betonung von mora-
lischen Tugenden und heroisch-kriegerischen Werten, welche die Monarchien
tiberdauert hitten und die sich nun Mitglieder der biirgerlichen Schichten als
Erbe der franzésischen Geschichte aneignen konnten. Diese kulturelle und intel-
lektuelle Bewegung wurde in den Jahren nach dem Deutsch-Franzosischen Krieg
1870/71 einerseits durch einen neu aufflammenden Patriotismus, aber anderer-
seits auch durch die Kritik verstarkt, die demokratische, nichtadlige franzdsische
Gesellschaft hatte ihren kriegerischen Willen eingebiifit. Im Gegensatz zu Preu-
8en, wo eine stirkere (adlige) Standesehre vorherrschte, miisste die demokra-
tische, biirgerliche Ehre mit einem adligen und militdrischen esprit verbunden
werden.!! In dieser kulturellen Stimmung entwickelte sich beim Biirgertum eine
neue Fokussierung auf die Tradition des Schwertes — eine Tradition, die schon
seit Jahrhunderten existierte, doch nun wieder neu belebt wurde.

106 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 748-754.

107 g, ebd., S. 744.

108 gl ebd., S. 743-744.

109 Nye: Masculinity, S. 148-171.

10 Authentische mittelalterliche Turniere wurden organisiert, inklusive Ritterriistung, entspre-
chenden Waffen und Insignien Auch driickte sich diese kulturelle Bewegung in der Architek-
tur, in der Kunst und der Literatur aus. Nye sieht darin das Bediirfnis, zu einer integrierten
und geistigen Gesellschaft zuriickzukehren, fernab von den Klassenkdampfen der industriellen
Gesellschaft. Vgl. ebd., S. 150.

111 Die Ausfithrungen in diesem Absatz folgen ebd., S. 150-154.
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Ein Ausdruck davon war die iberschwiéngliche Beteiligung von Mitgliedern
des Biirgertums an der Mode des Fechtens. Fechten, welches im Endeffekt nur
eine Form des Duells war, erlebte nach dem Deutsch-Franzosischen Krieg ein
phanomenales Revival. Uberall in Frankreich entstanden neue Fechthallen und
-clubs und die Anhédnger der Fechtkultur wurden nicht miide zu betonen, dass
die Fechtkunst nicht nur den moralischen Charakter forme, sondern auch der
Geselligkeit diene und vor allem mutige und fahige Krieger fiir zukiinftige Kriege
ausbilde. Fechten forme geradezu eine wehrhafte Nation tapferer und auf Abruf
kampfbereiter Ménner, die Frankreich zu seiner fritheren militarischen Starke
zuriickfithren und fiir einen zukiinftigen kriegerischen Gegenschlag vorberei-
ten sollten.!'2 Mit der Betonung der kriegerisch-tugendhaften Werte vergangener
Epochen, die sich vor allem im Schwertkampf Mann gegen Mann zeigten, wur-
den zugleich auch die entsprechenden Heldenbilder hochgehalten: Ein vormals
dem Adel vorbehaltenes Kriegerverstindnis, welches sich durch die heroischen
Attribute der Ehre, des Mutes und des kriegerischen Geschickes auszeichnete
und unter der Franzosischen Revolution und Napoleon mit Patriotismus und
Tugend verbunden und zu einem anerkannten gesellschaftlichen Leitbild fiir alle
franzosischen Manner wurde. Dieses heroisch-militérische Leitbild wurde durch
die ,,culture of the sword“ Ende des 19. Jahrhunderts so zu einem allen Mannern
zugdnglichen Heldenbild.

In einem solchen Kontext verwundert es nicht, dass Memoiren, in welchen
ein Militdr seine Duelle mit grofitmoglicher Detailtreue minutios wiedergibt,
Verlegern als gute und potenziell erfolgreiche Verdffentlichung erschienen, ins-
besondere wenn man die anvisierte Leserschaft des Selbstzeugnisses bedenkt:
Parquins Memoiren werden vom Schulbuchverlag Librarie d’Education A. Hatier
als eine ,Edition pour la jeunesse herausgegeben. Da die militirischen Erinne-
rungen sich an ein junges Publikum richteten, wurde die Ereignisse vermutlich
etwas lebhafter und bildlicher dargestellt, um eine leichtere Verstdandlichkeit,
aber auch Identifikation der Leser mit dem Autor zu erméglichen. Zudem wur-
den Illustrationen eingefiigt, u. a. zu der Episode iiber die Duelle des streitsiichti-
gen Hymonet.!* Vor allem aber scheint mit der Ver6ffentlichung auch ein klarer
Erziehungsauftrag einhergegangen zu sein: In einem Zeitgeist der revanche, der
von Zweikiampfen als patriotischer Ubung und Vorbereitung fiir die nichsten
Kriege gepragt war und sogar in Schulen Einzug hielt, zielte ein Duelle verherr-
lichender Text, der Ehrenhéndel als bedeutendes Element des militarischen
Heldentums darstellte, eben auch auf die geistige Formung und Begeisterung
zukiinftiger Soldaten ab. Fiir den Herausgeber sowie den Verlag schien es also

12 Vgl. Nye: Masculinity, S.157, S.160-164. Die Verbindung zwischen kdrperlicher Fitness
und Patriotismus war dabei nicht nur auf das Fechten begrenzt. Auch in Turn- und Schief-
clubs sowie den paramilitdrischen ,bataillons scolaires“ fanden diese Vorstellungen Ausdruck.
Vgl. ebd., S.163. Diese Entwicklung blieb jedoch nicht auf Frankreich beschriankt, wie in
Deutschland die Turnerbewegung um Jahn belegt.

113 Vgl. Parquin: Souvenirs, S. 161.
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durchaus sinnvoll, Ende des 19. Jahrhunderts einen zwischen 1840 und 1843
entstandenen Text herauszugeben, da er thematisch in eine kulturell-politische
Mode fiel und damit eine vielversprechende finanzielle Investition sein konnte.

4.2.3 Duelle und Freiwilligenregimenter

Doch die franzosischen biirgerlichen Offiziere waren nicht die einzigen Mili-
tars, die sich hiufig duellierten. Auch auf deutscher Seite erfreuten sich Duelle
gerade beim Biirgertum grofiter Beliebtheit. Der Leutnant Friedrich Lietzmann
beispielsweise, der seine Memoiren in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
verfasst, wird wahrend seiner Militirlaufbahn gleich in mehrere Duelle ver-
strickt. So gerit er einmal mit seinem besten Freund Leutnant von Dantzen in
Streit, worauthin ihn sein Freund zum Duell auffordert. Sie fechten das Duell
mit dem Sébel aus und Lietzmann vergisst nicht zu erwdhnen, dass sein Freund
»ein grofier, starker Mann und ein guter Schlager® war, und dass er es bei diesem
Kampf nicht leicht hatte.!'* Anschlieflend beschreibt er detailliert den Ablauf
des Kampfgeschehens. Indem er sein kriegerisches Kénnen nicht nur im Detail
wiedergibt, sondern auch durch die kérperlichen Eigenschaften und Fahigkeiten
seines Gegners zusatzlich positiv hervorhebt, greift er auf typische narrative Stra-
tegien der militarischen Heroisierung zuriick: die Darstellung der eigenen iiber-
legenen und herausragenden kriegerischen Fahigkeiten im Kampf gegen einen
herausfordernden, beeindruckenden Antagonisten.

Leider endet das Duell damit, dass Lietzmann seinem Freund fast den Zeige-
finger abhackt. Dartiber ist Lietzmann jedoch so bestiirzt, dass er fiir die nachs-
ten siebzehn Nachte am Bett seines Freundes wacht, bis die Wunde verheilt ist.11°
Das tut der heroischen Selbstdarstellung jedoch nicht unbedingt Abbruch. Im
Gegenteil: Sein kampferisches Geschick hat Lietzmann glaubhaft dargelegt und
die Sorge, die er anschlieflend fiir seinen Freund ausdriickt, lasst ihn zudem als
sensiblen und mitfiihlenden Militar der hoheren Gesellschaftsschichten erschei-
nen. Diese Eigenschaften bildeten im 19. Jahrhundert einen bedeutenden Teil
militarisch-heroischer Mannlichkeitsvorstellungen (siehe Kapitel 5und 6), so
dass Lietzmann hier das heroische Kampfethos mit der zeitgendssisch geforder-
ten emotionalen Disposition verbindet.

Die hier geschilderte Szene macht jedoch deutlich, dass Lietzmann unter-
schatzt zu haben scheint, dass Duelle nicht nur eine militarische Verhaltensflos-
kel waren, der Offiziere wegen ihrer Ehre nachkommen mussten, sondern dass es
sich tatsdchlich um eine gefahrliche Aktion handelte, bei der Verletzungen oder
sogar der Tod ein moglicher Ausgang waren. Auch die Tatsache, dass die beiden
Duellanten ihren Zweikampf auf Sonntagmorgen legten, um rechtzeitig fiir die

14 Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 160.
115 Vgl. Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 161.
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Parade um 11 Uhr zuriick zu sein, dass sie also planten, nach dem Duell an dieser
teilzunehmen, zeigt, dass der Ehrenhandel von Lietzmann (und seinem Freund)
eher als eine von ihm und seinem Rang erwartete Pflicht wahrgenommen wurde
denn als eine Konsequenzen nach sich ziehende Handlung, bei der eben gerade
die mogliche Aussicht auf Tod und Verwundung das Problem, sprich die Ehr-
krankung, l6sen sollte.

Vielleicht mag Lietzmanns Naivitét hier auch dadurch erklarbar sein, dass dies
zwar nicht seine erste Duellverabredung ist, doch die erste, bei welcher das Duell
tatsachlich stattfindet. So war er einige Zeit zuvor von einem franzdsischen Infan-
terieoffizier zum Duell mit dem Degen aufgefordert worden, weil er die franzo-
sische Hausdame, bei der er und der franzdsische Offizier einquartiert waren,
unabsichtlich beleidigt hatte. Der franzdsische Offizier sieht sich darauthin in
der Pflicht, sich fiir die verletzte Dame zu duellieren. Lietzmann nimmt das Duell
an, obwohl sein Kamerad ihm vorschldgt, den Franzosen einfach niederzuschla-
gen. Dagegen organisiert Lietzmann einen Zweikampf fiir den nachsten Morgen,
doch der franzosische Infanterieoffizier taucht nicht auf, woriiber Lietzmanns
Kameraden sich sehr freuen.!'¢ Auch ein Duell, das aufgrund von Streitigkeiten
zwischen zwei Regimentern ausgebrochen ist und fiir welches Lietzmann sich
freiwillig meldet, um die Ehre seines Regimentes zu verteidigen, findet nie statt.
Der erste Termin muss verschoben werden, weil Lietzmanns Gegner erkrankt ist.
Beim zweiten Treffen tritt ein junger Infanterist vor, ,ein stattlicher Jiingling®, der
»mit Begeisterung und poetischem Schwunge’, den Husaren im Namen seines
Regimentes die Versohnung anbietet. Es sei offensichtlich, dass es niemandem in
den beiden Regimentern an Todesverachtung fehle, das hitten sie alle bereits auf
dem Schlachtfeld bewiesen. Was wiirde es denn jetzt niitzen, dass sie sich gegen-
seitig untereinander toteten, wenn doch schon so viele wiahrend des Krieges den
Tod gefunden hitten? Die Husaren beraten sich und nehmen das Verséhnungs-
angebot der Infanterie an, denn sie ,hétten in Not und Gefahr treu zueinanderge-
standen” und zusitzliche Opfer jetzt, wo endlich der Frieden erkldrt worden sei,
seien unnotig. Lietzmann reicht seinem Gegner anschlieflend die Hand, worauf-
hin dieser sich auf ihn stiirzt und ihn umarmt.!”

Obwohl Lietzmann bewusst ist, dass das Duell todlich verlaufen konnte —
er bietet beispielsweise an, gegen einen anderen Infanteristen zu kimpfen, da
sein ausgewahlter Gegner Frau und Kinder hat, auflerdem handelt es sich um
ein Pistolenduell, das in der Regel todlicher verlduft als ein Gefecht mit dem
Sébel - eskaliert die Situation nicht, da die Ehrstreitigkeiten durch ein einfaches

116 Vol. Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 131-134. Lietzmann gibt in seinen Memoiren jedoch zu,
dass er sich recht schlecht gegeniiber der Dame benommen hatte. Er bezeichnet sich selbst als
»grober, ungeschickter Pommer® und als er sieht, dass das ,liebliche Frauenbild Trinen in den
Augen® hatte, ,drgerte [er] [s]ich gewaltig tiber [s]ich selbst“ Auch einer seiner Kameraden
wirft ihm vor: ,Mensch! Bei dir muf3 es doch manchmal nicht richtig sein. Wie konntest du ein
solches Quartier verlassen!“ Ebd., S. 132-133.

117 Ebd., S. 108-113.

287



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

Gesprach geklart werden konnen. Die gegenseitige Versicherung der Tapfer-
keit, Treue und Todesverachtung der Regimenter sorgt dafiir, dass die Ehre aller
Beteiligten wiederhergestellt wird. Einer von Lietzmanns Kameraden ist sogar
tiberzeugt, dass ein Duell mit einem eventuellen Todesopfer die Freundschaft
zwischen den beiden Regimentern eben nicht reparieren wiirde.!'® Dies macht
deutlich, dass Duelle nicht immer als einzige und beste Moglichkeit betrachtet
wurden, Ehrstreitigkeiten zu losen. Dennoch kann sich Lietzmann trotz des
Nicht-Stattfindens narrativ iiber die Duelle heroisch darstellen. Denn er hat Mut,
Entschlossenheit und Ehre bewiesen, weil er im Falle des Duells mit dem franzo-
sischen Ofhizier das Richtige tut und sich fiir das Duell und nicht fiir den Vorschlag
des einfachen Verpriigelns entscheidet, und sich beim zweiten geschilderten Vor-
fall zur freiwilligen Annahme des Duells zu Ehren seines Regimentes und seiner
Kameraden bereiterkldrt. Die Absagen der Duelle hitten die Zurschaustellung
dieser heroischen Eigenschaften etwas schmailern konnen, da Lietzmann sie in
der Praxis nicht hatte unter Beweis stellen miissen und eine Absage dementspre-
chend wie blofies Reden ohne folgende Taten gewirkt hitte. Doch gerade beim
Regimentsduell wird durch die gegenseitige Anerkennung des Mutes (,Todes-
verachtung®), der Treue und der geleisteten militdrischen Taten wéhrend des
Feldzuges durch die anwesenden Militars die heroisch-militdrische Disposition
aller Beteiligten hochgehalten und von Lietzmann in seinem Selbstzeugnis rezi-
piert. Diese Bestatigung der heroischen Qualititen, die auf den Schlachtfeldern,
sprich bei militdrischen Aktionen zum Tragen gekommen waren, verstarken so
Lietzmanns bereits durch seine freiwillige Meldung und Annahme der Duelle
narrativ angedeutete (Selbst-)Heroisierung. Das Duell ist als Beleg seiner milité-
risch-heroischen Attribute nicht (mehr) notwendig.

Zudem zeigt die Tatsache, dass Lietzmann sich regelméfig so schnell zu einer
Duellteilnahme iiberreden lésst, dass er Duelle als eine erwartete Umgangsform,
ja fast schon als Pflicht ansieht, die er als Leutnant zu erfiillen hatte. Gerade als
biirgerlicher Militar im preuflischen Dienst schienen Duelle fiir ihn als ein Stan-
desverhalten von Offizieren und Unteroffizieren, auf das er nun Anrecht hatte,
weil er einen gewissen Dienstgrad erreicht hatte. Dabei scheint auch gerade die
ausfiihrliche und detaillierte Erwéahnung von Duellen, die eigentlich gar nicht
stattfinden, dies zu belegen. Wéhrend adlige Offiziere Duelle entweder gar nicht
oder eher beildufig erwdhnen, benutzt Lietzmann eine gegenteilige narrative
Strategie: Er geht selbst ausfiihrlich auf Duelle ein, die nie zustande gekommen
sind. Dies macht deutlich, welchen Stellenwert die Ehrenhandel fiir Lietzmann
als Teil seines militarischen Habitus und als Mittel der heroischen (Selbst-)Dar-
stellung hatten. Zugleich verrit es ihn aber als Mitglied der biirgerlichen Schicht.

Vor allem aber scheint es die Mitgliedschaft in einem Freiwilligenregiment
gewesen zu sein, die seine Begeisterung fiir das adlig-militarische Ehr- und Hel-
denverstandnis beforderte. Die 1813 gegriindeten Freiwilligenregimenter erfreu-

118 yol. ebd., S. 112-113.
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ten sich beim Biirgertum grofier Beliebtheit, da ein respektvollerer Umgang mit
den Rekruten herrschte und die Freiwilligen vor allem gewisse Privilegien genos-
sen, die ihnen in den regularen Truppen der Armee verwehrt blieben und zudem
einen schnelleren militarischen Aufstieg ermoglichten. Dieses besonderen Sta-
tus waren sich die Freiwilligen auch in ihrer Darstellung bewusst. So berichtet
Lietzmann:

Wir freiwilligen Jager bildeten bekanntlich ein besonderes Korps mit gewissen Prarogativen.
Wir wurden ,Sie‘ genannt und zogen nur vor dem Feinde auf Wache und Posten. Unsere
Oberjager und Offiziere wihlten wir selbst, und nur im Dienst machte sich der Rangunter-
schied geltend.!?®

Dementsprechend pikiert reagiert er auch, als ein Offizier aus den reguldren
Truppen ihm die hofliche Anrede verweigert.!? Die Mitgliedschaft in einem
Freikorps hatte also einen entscheidenden Einfluss auf die Selbstidentifikation
der biirgerlichen Militars. Nicht nur, dass sie — dhnlich wie in der Landwehr, in
welcher ebenfalls 1813 die Wahl zum Offizier fiir Nichtadlige den Aufstieg in der
Militirkarriere ermdglichte!?! — die tatsdchliche und nicht nur theoretische Off-
nung des Offizierskorps unterstiitzten, die Freiwilligen trugen auch ein gewisses
Selbstverstandnis zur Schau, das sie von den Soldaten der reguldren Linientrup-
pen unterschied. Es verwundert also nicht, dass gerade Offiziere aus den Frei-
willigenregimentern, ein gewisses Standes- und Rangverhalten und die damit
einhergehenden Moglichkeiten der militdrischen Heroisierung, welche vorher
nur adligen Offizieren vorbehalten gewesen waren, nicht nur tibernahmen,
sondern auch einforderten. Dies erkldrt sich auch aus der kriegsmotivierenden
Bedeutung, welche die Freikorps 1813 einnahmen: Als Sinnbild heroischer, pat-
riotischer Biirger, die dem Ruf des Konigs gefolgt waren, um das Vaterland vom
Joch des Feindes zu befreien, wurden sie sowohl in der zeitgendssischen Propa-
ganda als auch spdter in der Erinnerungskultur als ausschlaggebendes Element
des preuflischen bzw. deutschen Sieges iiber Frankreich gefeiert — auch wenn
sie sich gegenteilig zur spéateren Legendenbildung vermehrt aus Handwerkern
und nicht Studenten zusammengesetzt hatten, ihr eigentlicher Anteil an der
Kriegsfiihrung eher bescheiden ausgefallen war, und sie sich, wenn iiberhaupt,
hauptsédchlich im Kleinen Krieg verdient gemacht hatten. Diese Erfolgs- und
Relevanzzuschreibung, die als politischer Mythos sowohl den Einsatz des Bil-
dungsbiirgertums als auch die Wandlung des Krieges zum Nationalkrieg verkor-
pern sollte, forderte auch das Selbstbild der biirgerlichen Autoren wéihrend des
eigentlichen Kriegseinsatzes, aber vor allem auch in der Retrospektive.!22
Lietzmann verfasst seine Memoiren am Ende seines Lebens, weit in der zwei-
ten Halfte des 19. Jahrhunderts, in einer Zeit, in welcher nicht nur die Freiwilli-

119 Ljetzmann: Freiwilliger Jager, S. 48.
120 g, ebd., S. 102-103.

121 ygl, Frevert: Ehrenmanner, S. 122.
122 Vgl. Becker: Bilder, S. 86-87.
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genregimenter der Befreiungskriege von den Obrigkeiten als Helden und damit
als kriegsmobilisierende Vorbilder fiir den Deutsch-Franzosischen Krieg instru-
mentalisiert worden waren, sondern auch das Biirgertum seine politische sowie
kulturelle Funktion zunehmend gefestigt hatte, insbesondere auch im Militér.
Die zwischen 1859 und 1865 geschaffene Institution des Reserveoffiziers hatte
nicht nur zu einer ,Versohnung® der biirgerlichen Schichten nach 1848 mit dem
Militar gefiihrt,'?* sie fithrte auch zu einer begeisterten Annahme der militéri-
schen Karriere durch junge Mianner des Biirgertums. Anstatt sich namlich zu
einem zwei- oder dreijahrigen Militdrdienst verpflichten zu lassen, konnten
wohlhabende Rekruten sich nur ein Jahr als Freiwillige melden und nach diesem
selbstfinanzierten Jahr und einer bestandenen Abschlusspriifung als Offiziersas-
piranten der Reserve fithren lassen. Anschlieflend bestand die Moglichkeit, nach
mehreren Ubungen und der Wahl durch das Offizierskorps das Offizierspatent
zu erwerben. Am Ende dieses kostspieligen und langen Ausbildungsweges stand
jedoch mit relativer Sicherheit ein militarischer Titel, welcher in der Gesellschaft
der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts und insbesondere im Kaiserreich grofles
Ansehen genoss und nicht zuletzt auch Zugang zu elitdreren Kreisen ermdglichte.
Uber diesen Karriereweg konnten Offiziersaspiranten also eine biirgerliche Exis-
tenz — ein Studium und das Ausfiihren eines Gewerbes waren mit nur einem Jahr
aktivem Militardienst durchaus gut moglich — mit militdrischem Prestige verbin-
den. Vor allem konnte ein hoher militdrischer Rang in angesehenen Linienregi-
mentern erworben werden und nicht nur, wie es noch 1813 der Fall gewesen war,
in der teils recht abgehalfterten Landwehr, so dass der Reserveoffizier im Kaiser-
reich gleichsam zu einer regelrechten Identifikationsfigur fiir junge, mannliche
Mitglieder des Biirgertums wurde.!?*

Mehr noch: Auch die offentliche Meinung wandelte sich im Laufe der zwei-
ten Halfte des 19. Jahrhunderts zugunsten biirgerlicher Kriegsteilnehmer. Wih-
rend Heeresverfassung, Kriegsgriinde und -form oder auch die Tatsache, dass die
Kriege vom innenpolitischen Gegner — den konservativen Monarchien - gefiihrt
wurden, bei liberalen Vertretern weiterhin Stein des Anstofies blieben, bemiihten
sich liberale Zeitungen sowohl beim Schleswig-Holstein-Konflikt 1864 als auch
beim Preufisch-Osterreichischen Krieg 1866, die erfolgreichen Schlachtenver-
laufe auf die biirgerlichen Elemente in der Armee zuriickzufiihren. Sei es wegen
der Effizienz der biirgerlichen Waffengattung Artillerie oder dem positiven Ein-
fluss des Bildungsbiirgertums auf die restlichen Soldaten, das Biirgertum leistete
einen bedeutenden und verdienstvollen Kriegsbeitrag.!?> Im Deutsch-Franzo-
sischen Krieg 1870/71 wurden diese Leitideen nicht nur wieder aufgegriffen,
sondern zu einem zentralen Narrativ liberaler Militdr- und Kriegsdeutungen.
Angesichts der glithenden Bewunderung, die insbesondere in den 1870er Jah-

123 Vgl. Frevert: Ehrenménner, S. 122.
124 Die Ausfithrungen in diesem Absatz folgen Frevert: Ehrenminner, S. 120-122.
125 Vgl. Becker: Bilder, S. 124, 126, 127, 149-151.
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ren in den biirgerlichen Schichten, aber auch in der Gesellschaft insgesamt fiir
das Militdr einsetzte, wird ersichtlich, warum Autoren der Befreiungskriege eine
solch selbstbewusste Darstellung in ihren Selbstzeugnissen pflegten. Gerade eine
(Selbst-)Heroisierung mochte fiir die Autoren in einem solchem Klima der Aner-
kennung nicht nur als gut machbar, sondern auch als breit akzeptiert wirken. Sie
griffen die Meinungsbilder und Mentalitdten des vorherrschenden kulturellen
und gesellschaftlichen Klimas auf und lieflen sie in das positive Narrativ des ehr-
haften, standesbewussten Offiziers biirgerlicher Herkunft einfliefSen. So formten
sie in ihrer Selbstdarstellung heroische Leitbilder, die von der zeitgendssischen
Bevolkerung problemlos anerkannt und sogar unterstiitzt wurden. In gewisser
Weise wirkten sie durch das Endergebnis ihrer Heroisierung wie die Vorreiter
der zeitgenossischen, durch die Gesellschaft anerkannten und in die hoheren
Kreise aufgestiegenen biirgerlichen Offiziere des Kaiserreiches, da sie durch
ihren Kriegsdienst und Heldenstatus die Autoritit und Anerkennung seitens
der Obrigkeit erlangt und den Weg fiir die nachfolgenden Generationen biirger-
licher Offiziere geebnet hatten. Die Autoren der Selbstzeugnisse sind aber dabei
nicht nur als passive Tréger der militarischen Erinnerungskultur zu betrachten,
sondern gerade auch ihre veréffentlichten Memoiren und Autobiographien bil-
deten einen Teil dieser Erinnerungskultur und formten sowohl diese als auch die
zeitgendssischen heroisch-militarischen Leitbilder gleichsam mit.

Das Gleiche galt genauso fiir das militarische Ehrverstindnis und fiir Duelle.
Als Teil des eigentlich adligen Ehrverstindnisses waren Duelle bis zur Mitte des
19. Jahrhundert sogar in der Rechtspraxis klar adlig konnotiert. Der Paragraph
689 des 20. Titels, Teil IT ALR des Allgemeinen Landrechts in Preufien legte die
Grundlagen fiir das Bestrafen von Duellen. Dieser beschrénkte sich jedoch allein
auf Adlige und Offiziere. Zweikampfe zwischen Nichtadligen wurden rechtlich
nicht als Duelle gesehen und fielen juristisch dementsprechend unter Mordver-
suche. Die Standeszugehdrigkeit der Duellanten rdumte ihnen also nicht nur
eine soziale Vorrangstellung ein (die sich sowieso auch in anderen normativen
und nicht-normativen Privilegien manifestierte), sondern sie hatte zugleich eine
immanente Auswirkung auf das juristische Urteil. Begriindet wurde dieser Para-
graph lange Zeit mit der Vorstellung, dass hohere Stinde wie eben der Adel und/
oder Offiziere ein stirkeres und damit empfindlicheres Ehrverstindnis hétten
und Duelle meistens, wenn nicht sogar immer durch Ehrkrdnkungen ausgeldst
wurden. Die Bevorzugung des adligen Ehrverstindnisses wurde also nicht nur
sozial, sondern auch rechtlich verankert. Bis der Paragraph 1850/51 aus dem
Strafgesetzbuch in seiner vorliegenden Form entfernt wurde,!?¢ bedeutete dies,
dass biirgerliche Offiziere in Bezug auf Duelle rechtlich eine ambivalente Stel-

126 Der Paragraph war bereits in 1820er und 1830er Jahren scharf in die Kritik geraten und revi-
diert worden. Doch 1838 kam es zu einem erneuten Umschwung und das Kammergericht
kehrte wohl aufgrund von Druck durch die Obrigkeit, sprich dem Monarchen, zu seiner frithe-
ren Rechtspraxis zuriick. Vgl. Frevert: Ehrenménner, S. 78-83, S. 86-87.

291



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

lung einnahmen.!?” In ihrer Funktion als Offiziere wurden ihre Zweikampfe als
Duelle gewertet, handgreifliche Ehrstreitigkeiten jenseits ihres militdrischen
Dienstes wurden nach ihrer Standeszugehorigkeit beurteilt. Dies mag erkléren,
warum biirgerliche Offizier sich nicht nur duf8erst oft duellierten, sondern dies
auch in ihren Selbstzeugnissen so intensiv und haufig darstellten. Ahnlich wie bei
den franzosischen Offizieren nichtadliger Herkunft bildeten Duelle fiir biirger-
liche deutsche Offiziere ein Zeichen ihres militdrischen und damit sozialen Auf-
stieges, der ihnen nicht nur gesellschaftlich Anerkennung verschaftte, sondern
auch auf juristischer Ebene Rechte einbrachte, die ihnen vorher aufgrund ihrer
Standeszugehorigkeit verwehrt geblieben waren.

Vor allem aber wird deutlich, dass es sich hier um eine Entwicklung des
19. Jahrhunderts handelte. Denn gerade im Ancien Régime waren die juristi-
schen Grundlagen noch deutlich vager gewesen. So ging aus Duellmandaten
und Rechtstexten des 17. und 18. Jahrhunderts nicht immer klar hervor, wer
eigentlich satisfaktionsfdhig war und wer sich dementsprechend in einem Duell
engagieren durfte. Zwar bemiihten sich die Duellmandate ,satisfaktionsfahige
Gruppen® zu definieren, zu denen meist der Adel, hohere Offiziere oder andere
hohe Beamte der Krone zdhlten, doch zum einen blieb den Gerichten bei der
Definition ein grofSerer Deutungsspielraum erhalten:'?® Erst um 1800 etablier-
ten sich eindeutige, gesellschaftlich iibergreifende Definitionen dieser Gruppe,
welche die Abgrenzung nach berufs- bzw. geburtsstindischer Qualitdt klar
umfassten.!?” Zum anderen bedeuteten die vagen Ideen der satisfaktionsfihigen
Gruppen des 18. Jahrhunderts in den Rechtstexten nicht, dass - im Gegensatz
zum 19. Jahrhundert —, mit der Satisfaktionsfahigkeit auch eine Berechtigung
zum Duell einherging.!*® Laut der Historikerin Ulrike Ludwig kénnen deshalb
die hier fiir das 19. Jahrhundert festgestellten Entwicklungen nicht so einfach auf
das frithneuzeitliche Militdr {ibertragen werden. Im Gegenteil, Ludwig sieht die
geringe Anzahl von Duellen zwischen adligen und nichtadligen Offizieren als
Beleg dafiir, dass die biirgerlichen Offiziere im Ancien Régime die Duellpraxis
eben gerade nicht als Mafinahme der Integration in das adlig dominierte Offi-
zierskorps nutzten.!3! Dagegen verweist die hohe Anzahl an Duellen, die zwi-
schen Militars des gleichen Standes ausgefochten wurden, ihrer Ansicht nach auf
die stark separierten sozialen Kreise innerhalb des Offizierskorps.!32

127 Die Ausfithrungen bis hier folgen ebd.

128 Die Feststellung der Satisfaktionsfahigkeit betraf vor allem das Problem der Injurien, insbe-
sondere der Verbalinjurien, fiir welche die Duellmandate nur die Gruppe der Adligen, hohen
Offiziere und Beamten als satisfaktionsfahig ansah. Doch bestraften Gerichte durchaus im
18. Jahrhundert Personen nach den Duellmandaten, denen eigentlich keine gerichtliche Satis-
faktion in Injuriensachen zustand. Vgl. Ludwig: Duell, S. 98, S. 103.

129 ygl. Ludwig: Duell, S. 104.

130 g, ebd., S. 98-99.

Bl yol, Ludwig: Duell, S. 188-189.

132 Vgl. ebd., S. 188.
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Dies widerspricht jedoch nicht der eigentlichen These dieses Unterkapitels,
welche postuliert, dass biirgerliche Offiziere in ihren heroischen (Selbst-)Dar-
stellungen Duelle als Zeichen ihres sozialen Aufstieges benutzten und dass die
Duellpraxis vor allem auch eine reprisentative Funktion hatte, welche anhand
von Ludwigs Quellenkorpus, das sich vor allem aus Gesetzestexten und Strafver-
fahren konstituiert, nicht unbedingt immer nachweisbar ist.!33 Vielmehr muss
betont werden, dass es sich bei diesem biirgerlichen Aufstiegsnarrativ in den
Selbstzeugnissen keineswegs um die Selbstdarstellung der biirgerlichen Militars
als reine Nachahmung der adligen Militdrs handelt. Denn auch wenn mit dem
Aufstieg in hohere soziale Kreise auch eine gewisse Konformitit der Umgangs-
und Verhaltensweisen einherging, schienen sich biirgerliche Offiziere eben nicht
einfach dem Adel anzupassen, sondern sich auch dariiber zu identifizieren, dass
sie sich bewusst gegen ein adliges Selbstverstandnis abgrenzten. Robert A. Nye
betont in seiner Monographie zu Minnlichkeit und Duellen, dass es sich bei
biirgerlichen Duellen bzw. Duellen von biirgerlichen Offizieren nicht um reine
Assimilation des adligen Ehrenkodex handelte, sondern dass viel eher eine Ver-
mischung traditioneller adliger Umgangsformen und biirgerlicher Wertvorstel-
lungen vonstattenging.!** Dies hat auch, wie bereits im vorherigen Unterkapitel
erwihnt, Stephan Geifes anhand der Untersuchung der Entwicklung des Duells
in Frankreich von der Franzosischen Revolution bis zur Julirevolution nachwei-
sen konnen. Er konnte aufzeigen, wie die Demokratisierung des Duells seit der
Revolution und die Institutionalisierung bzw. sogar die staatliche Forderung des
Duells in der napoleonischen Militarkultur den Weg bereiteten fiir neue Duell-
praktiken wie das duel politique und das journalistische Duell, die sich zwar an
den adligen Vorbildern orientierten, aber auch gewisse Eigenlogiken entwickel-
ten, die hauptsachlich von biirgerlichen Wert- und Normvorstellungen gepragt
waren.!3

Dies lasst sich auch in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts noch beob-
achten: Die seit Beginn des Jahrhunderts stetig in die biirgerlichen Gesell-
schaftsschichten vordringenden Vorstellungen von Ehre wurden nicht dort
tibernommen, wo es um die Kollektivehre ging. Im biirgerlichen Milieu wurde
diese ndmlich nicht so sehr auf den Stand als vielmehr auf die Nation bezogen.
Die seit den Befreiungskriegen immer bedeutender werdende Grofie der Nation,
tiber deren Ehre Patrioten genauso vehement wachten wie iiber die eigene Ehre,
Wiirde oder Integritit, wurde zu einem zentralen Element des biirgerlichen Ehr-
verstandnisses und zeigt, dass biirgerliche Ehrvorstellungen mehr waren also nur

133 Ludwig selbst betont, dass angesichts der Rechtslage des Ancien Régime die wenigen gericht-
lichen Verhandlungen von Ehrkonflikten biirgerlicher Offiziere nach Duellmandaten wenig
verwunderlich sei. Vgl. ebd., S. 189. Das wiederum wirft die Frage nach der Dunkelziffer von
(burgerlich-militarischen) Duellen auf.

134 ygl. Nye: Masculinity, S. 31-32.

135 Siehe Geifes: Duell.
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eine einfache Kopie des aristokratischen Ehrsystems.!*¢ Der Historiker Frank
Becker sieht im 1870 vielzitierten Begriff der Nationalehre sogar den ,Briicken-
schlag“ zwischen der adligen Kultur und der biirgerlichen Kultur: Der Ehrbegriff
stellte den Bezug zur Aristokratie her, wihrend die Hinwendung zur Nation das
biirgerliche Element hinzufiigte. Dies erlaubte eine Identifikation sowohl seitens
des Adelsstandes als auch des Biirgertums und erklart vielleicht auch den Sieges-
zug des Begriffs im Rahmen des Deutungsnarrativs rund um die Emser-Affare.!?”

Die Wahrung eines spezifisch biirgerlichen Charakters gilt auch fiir die mit
den Ehrvorstellungen und der Duellpraxis einhergehenden heroisch-militari-
schen Qualitdten. In den militdrischen Selbstzeugnissen spiegelt sich dies ins-
besondere in dem Bemiihen von biirgerlichen Offizieren wider, sich von dem,
was sie als adligen Standesdiinkel und Alliiren begriffen, abzugrenzen. Der Ober-
leutnant Friedrich Forster berichtet beispielsweise in einem Brief vom 20. April
1813 von der Sorge seiner Hauswirtin, als sie erfahrt, dass ein Offizier bei ihr
einquartiert werden solle. Sie hatte ndmlich kein Fleisch im Haus und konne
den Ofhizier dementsprechend nicht standesgemafS bewirtschaften. Forster beru-
higt sie darauthin, dass eine Vorzugsbehandlung nicht nétig sei, denn er sei ,nur
ein Gemeiner“!*® Und Lietzmann erzdhlt mehrere Jahrzehnte spater in seinem
Selbstzeugnis zu den Befreiungskriegen von einer Einladung eines Grafen, wel-
cher er zusammen mit dem Rittmeister des Regimentes sowie einigen anderen
Offiziere gefolgt war. In der illustren Schlossgesellschaft von Grafen, Generilen
und Firsten stellt der Rittmeister Lietzmann mit ,von Lietzmann® vor, was dieser
in seinen Aufzeichnungen amiisant kommentiert: ,Auch meinem Namen wurde
das von‘ vorgesetzt; der gute Rittmeister wollte den graflichen Herrschaften ver-
mutlich die peinliche Empfindung ersparen, dafl sie mit einem Biirgerlichen in
gesellschaftlichen Verkehr treten wiirden!“3

Sowohl Lietzmann als auch Forster betonen ihre Bescheidenheit und ihre
Bodenstidndigkeit als einen klaren Unterschied zu adligen Offizieren, deren
(Standes-)Anspriiche wiederum so als arrogante Alliiren erschienen. Diese von
Forster Anfang des 19. Jahrhunderts und von Lietzmann in der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts betonten Merkmale der Bescheidenheit erhielten so einen
moralischen Charakter, der wie eine hauptsdchlich auf das Biirgertum zuge-
schnittene heroische Qualitat wirkt. Dies verwundert jedoch nicht, da sowohl im
frihen 19. Jahrhundert als auch noch wahrend der militarischen Konflikte der
1860er Jahre das Bildungsbiirgertum moralische Kritik an den Lebensgewohn-
heiten adliger Offiziere iibte: Als hochmiitiger und arroganter Geck in Uniform
verschrien, der sich dem Gliicksspiel, der Trinksucht, der Verfithrung unschul-
diger Frauen sowie dem Schmarotzertum hingab, erfuhr der Junker in der Mili-

136 Vgl. Becker: Bilder, S. 296.

137 Vgl. ebd., S. 296-306.

138 Fgrster: Erinnerungen, S. 65.

139 Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 152.

294



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

tarkritik der liberalen Zeitungen des 19. Jahrhunderts wenig Anerkennung. Sein
Diinkel und sein Herrschaftsgebahren wie auch seine wirtschaftliche Untatigkeit
vertrugen sich schlecht mit biirgerlichem Niitzlichkeitsdenken. Erst im Laufe
des Deutsch-Franzosischen Krieges schien es in den liberalen Diskursen hier zu
einer Versohnung zu kommen.!4°

Nicht zuletzt spiegelte es bei dem Patrioten Friedrich Forster auch seine politi-
sche Auffassung der gleichgestellten, wehrhaften Biirger wider, die ohne Standes-
unterschiede den eigentlichen effizienten Kern der (militarischen) Gesellschaft
bildeten. Das heroisch-militarische Leitbild, welches im Umkreis von Fors-
ter und Patrioten wie Ernst Moritz Arndt oder Theodor Kérner hochgehalten
wurde, entsprach eben genau diesem Bild des patriotischen Helden, welcher als
Verteidiger des Vaterlandes die Wertegemeinschaft der vor allem biirgerlichen
Schichten représentierte und fiir diese sein Leben im Kampf opferte.!4! Adliger
Standesdiinkel schien hier dem anvisierten militdarischen Heldenbild und auch
der Selbstheroisierung entgegengesetzt. Dies macht deutlich, dass der militari-
sche Aufstieg zwar von den Mitgliedern des Biirgertums begriifit wurde, doch
dabei sowohl allgemein als auch gerade in der heroischen (Selbst-)Darstellung
nicht unbedingt alle Wert- und Normvorstellungen abgestreift werden sollten,
die das biirgerliche Selbstverstindnis ausmachten. Im Gegenteil, die biirgerliche
Herkunft wurde durchaus als positiv betrachtet, was ein wichtiges Element auch
der eigenen militdrisch-heroischen Identitdt bildete. Die Abgrenzung zum Adel
und seinem Standesdiinkel wurde hier zum einen als Mittel der Identifikations-
bildung, zum anderen als Moglichkeit der Formulierung explizit biirgerlicher
Heldenmodelle benutzt, wobei im Umkehrschluss so auch die eigenen biirger-
lichen Standeseigenschaften betont wurden. Eventuell wurden sogar genau die
Standesmerkmale hervorgehoben, fiir die man eigentlich beldchelt wurde, wie
beispielsweise eine gewisse Gentigsamkeit, die von den hoheren Stdnden als Geiz
oder Kleinbiirgerlichkeit ausgelegt werden konnte. So konnte die narrative Stra-
tegie einerseits dazu benutzt werden, hervorzuheben, dass einem als Mitglied des
Biirgertums der militdrische und damit soziale Aufstieg gelungen war; anderseits
war dafiir keine Eins-zu-eins-Anpassung an die adlige Fiihrungsschicht und ihre
Heldenbilder nétig. Im Gegenteil: Die biirgerlichen Autoren boten sich durch
ihre Darstellung selbst als eine (moralische) Oberschicht an, deren Wertesys-
tem durch den militarischen Erfolg an Geltung gewann und damit eine akzep-
table, vielleicht sogar bessere Projektionsflache der militdrischen Heroisierung
bot. Dies betont Lietzmann nochmals ausdriicklich, indem er erklart, dass ,sich
geistreiche Ménner unter den Jagern [befanden]; einige haben hernach eine

140 yol, Becker: Bilder, S. 91, S. 122-123, S. 285-286.

141 Vgl. Forster: Erinnerungen, S. 11-12, S. 13-14, S. 15-16, S. 29. Vgl. auch Arndt: Katechismus,
S.7-9, S.14-17, S.19-26. Arndt hilt vor allem die Tugenden der Bescheidenheit, Demut,
Giite, Freundlichkeit, Gottesfurcht und des Gehorsams als essentielle Qualititen des patrio-
tisch-mannhaften und ehrvollen deutschen Kriegers hoch.
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glanzende Karriere gemacht sind hohe Offiziere und Beamte geworden®!4 Der
soziale und militdrische Aufstieg des Biirgertums war nicht nur ein symbolischer.
Wihrend die biirgerlichen Offiziere sich bemiihten, sich von den adligen Offi-
zieren abzugrenzen, forderten sie mit ihrer Selbstdarstellung jedoch ihre ganz
eigene Art von Diskriminierung — namlich gegen die reguldren Soldaten ohne
Rang. Der franzosische Offizier und spétere General Louis-Joseph Lahure, der
aufgrund seiner steilen Militarkarriere sogar zum Adelsstand aufstieg (noblesse
d’Empire oder auch nouvelle noblesse), von Napoleon 1813 mit dem Titel Baron
de "Empire ausgezeichnet wurde und eine Adlige heiratete, gibt sich grofie Miihe,
die Offiziere (offenbar gleich welcher Herkuntft) in seinen Memoiren'#* von den
einfachen Soldaten zu unterscheiden. Er berichtet davon, dass die eigenen Trup-
pen aufgrund von Aufstanden der Zivilisten begannen, diese niederzumetzeln:

nos soldats massacrerent les habitants, hommes, femmes et enfants, et mirent tout au pil-
lage, malgré les efforts des officiers pour arréter ces exces. [...] Rien n’est plus difficile que
de s’opposer a la rage du soldat, quand il est en proie a la fureur du carnage. Tout sentiment
généreux disparait, et la voix des chefs est méconnue.!44

Dagegen hebt er die besondere Leistung eines Offiziers namens Le Bel wahrend
dieses Massakers hervor, der auf eigene Faust zwei Kinder, die fast von den Solda-
ten die Kehlen aufgeschlitzt bekamen, beschiitzt und aus der Gefahrenzone bringt.
Dabei verliert er fast selbst sein Leben, denn einige Anwohner, die sich auf eigene
Faust aus dem Gemetzel hatten retten konnen, erkennen nicht, dass er ihnen wohl-
gesonnen ist und beginnen auf ihn zu schief3en, als er die Kinder zu ihnen bringen
mochte. Dieser Leutnant, den Lahure als ,,héros d’un trait de pitié“ beschreibt und
der von den Anwohnern mit Lob und Beifall tiberschiittet wird, wird als edler,
beherrschter und tugendhafter Offizier den verrohten und von jedweder Moral
verlassenen einfachen Soldaten gegeniibergestellt. Seine positiven Eigenschaften
und seine heroische, selbstlose Tat werden so anhand von Lahures narrativer Stra-
tegie mit seinem militdrischen Rang in Verbindung gebracht, was in der Darstel-
lung automatisch auch eine Abwertung der unteren Rénge nach sich zieht. Mit
dem militdrischen und dem daran gebundenen gesellschaftlichen Aufstieg erfolgte
zugleich die Ubernahme eines Verstindnisses von Offiziersehre, das sich gegen
die einfachen Soldaten sogar der eigenen Truppen richtete. Die militarische und
standische Identitatsvergewisserung erfolgte also nicht nur im Vergleich mit den
hoheren Réngen und Stinden, sondern auch mit den niedrigeren Schichten, die
militarisch und gesellschaftlich unter einem standen - so dhnlich, wie sich die alt-
adligen Offiziere eigentlich von den parvenus des Biirgertums abgrenzten.

142 1 jetzmann: Freiwilliger Jager, S. 49.

143 Es ist nicht ganz klar, wann Lahur seine Memoiren schreibt. Er selbst spricht in seinem Einlei-
tungssatz davon, dass ,’homme qui atteint le déclin de la vie, ou, au moins, I'dge du repos, se
complait sans les souvenirs du passé et aime a évoquer les événements dont il a été témoin [...]
Lahure: Souvenirs, S. 1. Da er 1834 im Alter von 65 Jahren in den Ruhestand tritt und 1853
stirbt, ist anzunehmen, dass er seine Memoiren irgendwann zwischen diesen Jahren verfasst.

144 [ ahure: Souvenirs, S. 223.
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4.3 Regiments- und Berufsehre des einfachen Soldaten

Wihrend Ehre fiir adlige und biirgerliche Offiziere ein zentrales Element ihrer
militarisch-heroischen Darstellung bildete, war eine spezifisch militérische Ehre,
die sich am gesellschaftlichen Stand und/oder dem militarischen Rang fest-
machte, fiir einfache Soldaten der reguldren Truppen eher weniger ausschlag-
gebend. Das lag u. a. daran, dass ihnen die Standesehre wie beispielsweise die
Offiziersehre oder auch die individuelle Ehre der niedrigeren Stinde gar nicht
wirklich zugestanden wurde. Zwar mégen z. B. Handwerker eine Art Berufsehre
besessen haben, die sich an einem gewissen Stolz und an der Integritét ihres
Handwerkes festmachte,#> doch noch um die Mitte des 18. Jahrhunderts betraf
dies Soldaten nur im geringsten Mafle. Erst diverse Ideen der aufgekldrten Philo-
sophen, Literaten und Militdrreformer sorgten um die Jahrhundertmitte fiir eine
positivere Auffassung in Bezug auf einfache Soldaten, die im Jahrhundert davor
noch als die am wenigstens produktiven Mitglieder der Gesellschaft betrachte-
tet worden waren, vor denen die Bevilkerung geschiitzt werden miisse.!#¢ Erst
die umfassendere Wertschéatzung des Soldaten als soldats-citoyens und seiner
Opferbereitschaft fiir das Vaterland, welche in den bellizistischen Diskursen im
Laufe des Siebenjahrigen Krieges seinen Anfang nahm und vor allem wiahrend
der Franzosischen Revolution auch praktisch zum Tragen kam, dnderte diese
Sichtweise. Die Verbindung zum Biirgerstatus fiihrte dazu, dass die Soldaten
eben nicht mehr blof§ Soldaten waren - auch wenn sie ihre Rechte als Biirger fiir
die Zeit des Militardienstes ablegten —, sondern auch produktive Mitglieder der
Gesellschaft mit Beruf, gesellschaftlichem Status in ihrer Gemeinde, politischem
Partizipationsrecht und eventuell auch Familie. Sie wurden zudem in Frankreich
als ausschlaggebendes patriotisches Element fiir den Sieg der Revolution iiber die
monarchischen Krifte Frankreichs und spater dann iiber die européischen Fiirs-
ten betrachtet, wodurch sich auch eine Aufwertung ihres Status und ihrer gesell-
schaftlichen Stellung erklédrte. Doch gerade in Bezug auf die soldatische Ehre
existierten zu diesem Zeitpunkt weniger Moglichkeiten individueller Auszeich-
nungen, wie sie spater unter Napoleon mit seiner Légion d’honneur oder wiah-
rend der Befreiungskriege mit dem Eisernen Kreuz vorhanden waren und eine
stairkere Demokratisierung der heroisch-ehrenhaften Darstellung individueller
Liniensoldaten ermdglichten. Die Anerkennung der individuellen soldatischen
Ehre war demnach ein relativer langer Entwicklungsprozess, der erst im Laufe
des 19. Jahrhunderts gefestigt wurde. Ausschlaggebend hierfiir waren einerseits
das Hochhalten der Regimentsehre sowohl durch die Obrigkeiten als auch durch

145 Was z. B. auch daran erkennbar wurde, dass sich Handwerker in der Frithen Neuzeit durchaus
nicht selten in Duellen betitigten. Vgl. Ludwig: Das Duell, S. 223-232.

146 Die Kasernierung der stehenden Heere unter Ludwig XIV. hat beispielsweise auch dazu beige-
tragen, dass Soldaten von der restlichen Bevolkerung getrennt waren und so ein gewisses Miss-
trauen vorherrschte.
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Soldaten selbst, und andererseits die Entwicklung einer soldatischen Berufsehre,
die sich auf den Stolz der regularen Truppen auf ihre besondere Effektivitat und
Professionalitdt stiitzte. Sowohl die Regiments- als auch die Berufsehre boten
neue Moglichkeiten auch der soldatisch-heroischen (Selbst-)Darstellung, da sie
die Basis fiir die Entwicklung neuer heroischer Qualititen bildeten, auf die sich
vor allem untere Militérs in ihrer Selbstbeschreibung beriefen.

4.3.1 Regimentsehre und Berufsehre - regulire Soldaten und Freiwillige
Regimentsehre

Trotz der eingeschriankten Moglichkeiten, als Soldat eine individuelle militérische
Ehre zu besitzen'¥” bzw. diese glaubhaft in der (Selbst-)Darstellung zu vermitteln,
gab es eine andere Form der Ehre, die fiir Soldaten ausschlaggebend sein konnte:
die Regimentsehre. Regimenter, so die These der Historikerin Wencke Meteling,
pragten als militarische Organisationen nicht nur ihre eigene Kultur aus, sondern
konstruierten spezifische Eigengeschichten.!*8 Auch wenn dies vorrangig die Offi-
ziere und Unterofhiziere betraf, pladiert Meteling dafiir, die rangiibergreifende Sug-
gestionskraft dieser Eigengeschichten nicht zu unterschétzen. Die regimentseigene
Militarkultur bot ein Identifikationsangebot fiir die einfachen Soldaten und Rek-
ruten, die sich wihrend und nach dem Krieg mit der Geschichte des Regimentes
identifizieren konnten. Gerade fiir die Napoleonischen Kriege und die anschlie-
ende Erinnerungskultur bedeutete dies, dass sich regelrechte ,regimental iden-
tities“!4? herausbildeten. Als ,militdrische Soziotope“*® mit quasi einer eigenen
Kultur bildete die militdrische Tradition ,das Mittel zum Zweck einer syn- und all-
mahlich diachronen Identititsstiftung im militdrischen Mikrokosmos als womog-
lich integriertem Teil der ihn umgebenden politisch-sozialen Lebenswelt“!>!
Befordert wurde diese militarische, regimentsinterne, traditions- und identitétsbil-
dende Praxis u. a. durch das literarische Genre der Regimentsgeschichte, das sich
in diesem Zeitraum verstarkt herausbildete und kanonisierte. Durch diese Schrif-
ten festigten sich Narrative und Deutungsmuster, die eine gewisse Kohédrenz und
Kontinuitédt der militdrischen Ehr- und Ordnungsvorstellungen sicherten: Zent-
rale Elemente der Regimentsgeschichten bildeten die Bewunderung fiir die Regi-
mentsoffiziere, die Treue zum Monarchen und zum Vaterland und vor allem die

147 Soldaten engagierten sich z. B. durchaus in Duellen, auch wenn diese in den Selbstzeugnissen
wenig Erwahnung finden.

148 Die nachfolgenden Ausfiihrungen folgen Meteling: Regimenter, S. 268-270.

149 John E. Cookson: Regimental Worlds. Interpreting the Experience of British Soldiers during
the Napoleonic Wars, in: Alan Forrest u. a. (Hg.): Soldiers, Citizens and Civilians. Experiences
and Perceptions of the Revolutionary and Napoleonic Wars, 1790-1820, Basingstoke 2009,
S.23-42.

150 Meteling: Regimenter, S. 268.

151 Ebd.
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kriegerischen Leistungen des Regimentes als Ganzes sowie die heroischen Taten
einzelner Mitglieder, ganz gleich welchen Ranges. Sie stellten also nicht nur die
heroischen Taten des Regimentes in den Mittelpunkt, sondern erhoben auch ein-
zelne mehr oder weniger prominente Mitglieder zu idealen militdrischen Helden-
figuren. Dabei betonten sie, dass diese geleisteten Beitrage fiir Konig und Vaterland
erfolgt seien, hoben die Treue der Helden zum Monarchen hervor und verwoben
ihre eigene Geschichte moglichst eng mit der des Vaterlandes. So iibernahmen die
Regimentsgeschichten eine aktive Rolle in der dynastischen Deutung der Befrei-
ung des Vaterlandes von der franzésischen Herrschaft und in der Nachkriegszeit
konnten sie dementsprechend als Ordnungsinstrumente der Monarchie fungieren
und zur internen Herrschaftsstabilisierung beitragen. Denn die Erinnerung an und
Deutung der Kriegsereignisse, welche durch die Regimentsgeschichten postuliert
wurden, waren im hohen Mafle ,konservativ-monarchisch und vaterlandisch-
kriegerisch“!>? gepragt, wie z. B. die Geschichte des Leib-Infanterie-Regimentes von
dessen Begriindung bis zum Jahr 1820'> oder die Geschichte des Koniglich Preufsi-
schen Leib-Infanterie-Regimentes.'>* Vor allem aber dienten sie auch zur Erziehung
der neuen Rekruten des Regimentes, denen die Regimentsgeschichten ,einge-
blaut wurden.'>® Der dort aufgefiihrte ,schier unerschépfliche Vorrat an Helden
und Heldentaten“*® wurde den Rekruten an die Hand gegeben und machte sie
mit den von der Obrigkeit akzeptierten militarisch-heroischen Norm- und Verhal-
tensmustern vertraut. Ahnlich wie bei Liedern, Festivitaten, Schulbiichern und der
Jugendliteratur diente auch die Heroisierung von Soldaten und Offizieren in den
Regimentsgeschichten der Vorbereitung zukiinftiger Generationen auf den Krieg,
indem das Heroische der Militérs nicht nur als Vorbild présentiert, sondern auch
stark auf die regierende Obrigkeit ausgerichtet wurde.

Dieser auf die Monarchie bzw. Obrigkeit ausgerichtete Deutungscharakter
der Regimentsgeschichte tat ihrer Identifizierungsfunktion fiir einfache Sol-
daten aber keinen Abbruch, ganz im Gegenteil. Denn in der zweiten Hilfe des
19. Jahrhunderts liefSen sich Regimentsgeschichten gleichsam als eine Art Fami-
liengeschichte der militdrischen Einheit begreifen, da sie nicht nur an die Famili-
engeschichten und -chroniken von Adelsgeschlechtern erinnerten, sondern auch
Ahnlichkeiten zu Memoiren und Biographien aufwiesen.!s” Dabei boten Regi-
mentsgeschichten einschligige Deutungsmuster und Formeln der militdrischen
Heroisierung, die nicht nur sprachliche Ankniipfungspunkte in Bezug auf die

152 Meteling: Regimenter, S. 193-195.

153 Carl August von Gorszkowsky: Geschichte des Leib-Infanterie-Regimentes von dessen
Begriindung bis zum Jahr 1820, entworfen von C. A. von Gorszkowsky, Premier-Lieutenant im
Fissilier-Bataillon des 8ten Infanterie-Leib-Regimentes Frankfurt an der Oder 1820.

154 Arthus von Horn: Geschichte des Koniglich Preuflischen Leib-Infanterie-Regimentes, i. Auftr.
des Regimentes verf. u. hg. von v. Horn, Berlin 1860.

155 Frevert: Herren, S. 338.

156 Ebd.

157 Vgl. Meteling: Regimenter, S. 270.
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Heroisierung von Regimentern und ihren einzelnen Mitgliedern boten, sondern
auch exemplarisch auffithrten, welche Taten und welches Verhalten als ruhm-
reich, heroisch und dem militarischen Werte- und Normsystem angemessen
bewertet wurden. Durch die starke identitatsbildende Funktion der Regiments-
geschichten konnten die darin enthaltenen heroisch-militdrischen Narrative fiir
die Militdrs unterer Ridnge zuginglich gemacht werden: Die enge Verkniipfung
der eigenen Identitat mit der des Regimentes ermdglichte auch einfachen Sol-
daten eine leichtere Ubernahme dieser heroischen Darstellung- und Deutungs-
muster in ihrer eigenen Selbstdarstellung.

Obwohl Meteling ihre Beobachtungen fiir die Regimentsgeschichten des
19. Jahrhunderts nachgewiesen hat, lassen sich Formen dieser Identifikation mit
der Regimentsehre auch fiir andere Elemente der Militarkultur finden. Ein pro-
minentes Beispiel hierfiir waren Truppen- oder Regimentsfahnen, Standarten
und Feldzeichen. Diese dienten nicht nur als Erkennungszeichen einer Einheit,
die den Soldaten auf dem Schlachtfeld halfen, sich zu orientieren, sondern hat-
ten auch einen hochst symbolischen Charakter. Denn das Fallen der Fahne oder
Flagge deutete an, dass das Regiment besiegt war, weshalb sie zu einem extrem
umkémpften Ziel auf dem Schlachtfeld wurde. Sie war Ausdruck der Ehre des
Regimentes und wurde von einem jungen Offizier, dem Fahnrich, im Gefecht
getragen, der sie um jeden Preis zu beschiitzen hatte. Fiel dieser im Kampf, grif-
fen andere Soldaten oder Offiziere die Fahnen deshalb unbedingt wieder auf -
auch wenn dies bedeutete, damit zu einer leichten Zielscheibe zu werden. So
berichtet der Fahnrich von Barsewisch aus dem Siebenjéhrigen Krieg iiber meh-
rere Seiten detailliert, wie er es schaffte, drei Regimentsfahnen unter Einsatz und
Bedrohung seines Lebens zu verteidigen und die gesicherten Fahnen nach der
Schlacht Friedrich II. zu prasentieren.!>®

Auch der Oberstleutnant Louis Bégos, der in den Napoleonischen Kriegen
teilnahm, berichtet dreiflig Jahre nach Kriegsteilnahme in seinen Memoiren aus-
fithrlich von einem Vorfall, bei dem es ihm gelang, die Regimentsfahne vor den
gegnerischen Truppen zu verteidigen. Nachdem er mitbekommen hatte, dass der
Fahnentrager verletzt worden war und deshalb mit dem Gewicht der Fahne zu
kampfen hatte, wollte Bégos diese an seinen Bruder iibergeben, doch zu seinem
Erstaunen meldete sich der Hauptmann Muller, mit welchem er sich noch einige
Tage zuvor duelliert hatte, bei ihm und bat darum, die Fahne tragen zu diir-
fen. Dies schien dem Hauptmann ein dringendes Bediirfnis, da er aufgrund des
Duells nun einen schlechten Ruf besafs und Bégos beweisen wollte, dass er ein
pflichtbewusster Soldat sei. Mit der Fahne in der Hand lief er anschlieflend an die
Spitze des Regimentes und versuchte, die Soldaten damit zum weiteren Angriff
zu motivieren, doch aufgrund seiner auflergewohnlichen Grofie bot er ein
leichtes Ziel fiir die russischen Truppen und wurde von ihnen direkt niederge-
schossen. Bégos, der sich sowohl fiir den Tod des Hauptmanns - er hatte ihm

158 Vgl. von Barsewisch: Von Rossbach, S. 79-81.
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immerhin die Fahne {ibergeben - als auch fiir deren Sicherheit verantwortlich
fithlte, beschloss, unter Kugelhagel die Fahne wieder aus Feindeshand zuriick-
zuholen: ,J'entendais le sifflement des balles et des boulets, qui se croisaient
au-dessus de ma téte; mais, n’importe, il s’agissait de 'honneur du régiment.*°
Nachdem er die Fahne sicher wieder zuriickgebracht hatte, iibergab er sie an
einen Unteroffizier mit den Worten — an welche er sich noch dreif3ig Jahre nach
dem Vorfall erinnern will —, dieser mége sie dem Oberst des Regimentes iiber-
geben und von Bégos’ Aktion berichten.!s

Die detaillierten Beschreibungen Bégos’ und von Barsewischs machen nicht
nur deutlich, welche Bedeutung die Fahnen und Feldzeichen vom Siebenjéhri-
gen Krieg bis mehrere Jahrzehnte in das 19. Jahrhundert hinein fiir das Regiment
und die Soldaten hatten - sie bildeten gleichsam das Symbol ihrer Ehre und ihr
Verlust kam einer Ehrverletzung des Regimentes gleich —, sondern auch, welche
Rolle sie in den militarischen Heroisierungsprozessen spielten. Die Verteidigung
der Feldzeichen und Fahnen galt als ehrenvolle Aufgabe, ja sogar als militarische
Pflicht der Regimentsmitglieder und in den narrativen Strategien der Autoren
der Selbstzeugnisse konnte sie zu einer iiberzeugenden Projektionsfliche fiir
die eigene Heroisierung werden. Wie bereits in anderen Kapiteln dargelegt, gal-
ten Retten und Verteidigen als Kernelemente des heroisch-militarischen Hand-
lungsrepertoires. Diese Taten wurden zusatzlich aufgewertet, weil es sich um
die Verteidigung der Ehre handelte — einem symbolischen Gut, welches in der
militarischen Welt des 18.und 19. Jahrhundert einen sehr hohen Wert besaf3.
Dies alleine machte das Retten der Regimentszeichen bereits zu einer aufler-
gewohnlichen Leistung, welche Beachtung und Anerkennung verdiente und
sich dementsprechend auch gut fiir eine (Selbst-)Heroisierung in den eigenen
Memoiren eignete. Verstarkt wird der heroische Aspekt der Tat zusatzlich durch
die Tatsache, dass sowohl von Barsewisch als auch Bégos bzw. der Hauptmann
Muller die Verteidigung der Fahnen trotz grofiter Gefahr fiir ihr eigenes Leben
tibernahmen. Der Hauptmann Muller starb bei der Aktion sogar. Diese Opfer-
bereitschaft der Autoren, das eigene Leben ohne nachzudenken fiir den Erhalt
des Allgemeinwohls des Regimentes aufs Spiel zu setzen, bildet gleichsam den
Hohepunkt der heroisch-militdrischen Pflichterfiillung. Ermoglicht wurde die
heroische Uberhohung der Tat durch die Verkniipfung der militirischen Leis-
tung mit dem Element der (Regiments-)Ehre.

Aufgrund des Stellenwertes der Feldzeichen und Fahnen fiir die Regiments-
ehre wog ihr Verlust umso schwerer. Das Gleiche war der Fall, wenn die Regi-
mentsstandarte oder andere Feldzeichen dem Regiment wegen mangelnder
militdrischer Leistung oder, schlimmer noch, wegen Feigheit vom Monarchen
aberkannt wurden. So drohte Friedrich der Grofie wahrend des Siebenjdhri-
gen Krieges seinen Truppen, ihnen die entsprechenden Feldzeichen sowie die

159 Bégos: Souvenirs, S. 91.
160 ygl. ebd., S. 91-92.
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Schwerter der Soldaten wegzunehmen und die Abzeichen an den Hiiten der
Offiziere und Unteroffiziere abzuschneiden, sollten sie nicht vor den Linien der
feindlichen Truppen standhalten. 1760 setzte er diese Drohung in die Tat um,
als das Regiment Anhalt-Bernburg bei der Belagerung von Dresden von den
Osterreichern in die Flucht geschlagen wurde. Hier wurde das Regiment nicht
nur entehrt, es wurde durch die Bestrafung auch deheroisiert, da die Aberken-
nung der Feldzeichen nicht nur den Ehrverlust, sondern auch die antiheroische
Haltung und Taten des Regimentes fiir alle sichtbar werden lief3. Die fehlenden
Regimentszeichen (sowie auch die fehlenden Schwerter und Abzeichen) wurden
zum Symbol der Feigheit, kriegerischer Unféihigkeit und mangelnder militéri-
scher Disposition, sprich zum genauen Gegenteil der zeitgendssischen milita-
risch-heroischen Qualitaten. Diese Entehrung zeigte jedoch eine erstaunliche
Wirkung auf die Motivation der Soldaten, denn nur wenige Monate spéter bei
der Schlacht von Liegnitz im August 1760 lancierte dieses Regiment einen Bajo-
nettangriff, welcher zu einer der wenigen Situationen in der westlichen Kriegs-
geschichte fiihrte, in welcher eine Kavallerie durch attackierende Infanterie in
einem reguldren Schlachtgeschehen besiegt wurde.!¢! Diese Aufstiegsgeschichte
des Regimentes — vom tiefen Fall ausgelost durch die Aberkennung der Ehren-
zeichen und damit der Ehre bis hin zu den heroischen Taten, die nicht nur zum
Wiederherstellen der Regimentsehre, sondern auch zur personlichen Dankbar-
keit und Anerkennung durch den Monarchen fiihrte - fand prominenten Ein-
gang in die Erinnerungskultur und wurde in historischen Kriegsdarstellungen
bis weit ins 19. Jahrhundert wiedergegeben, wie z. B. in Franz Kuglers Geschichte
Friedrichs des Groffen'®? von 1840 oder Richard Knétels und Carl Rochlings
Jugendbuch Der Alte Fritz in fiinfzig Bildern fiir Jung und Alt von 1895.163

An diesem Beispiel wird deutlich, dass eine militirische Entehrung zwar
zugleich auch eine Deheroisierung bedeutete, doch diese Deheroisierung nicht
unumkehrbar war. Das Erfiillen der militarischen Pflicht und vor allem das
Erbringen einer aufSergewohnlichen militarisch-kriegerischen Leistung konnte
die Schande tilgen und gerade auch auf lange Sicht eine erneute heroische Dar-
stellung ermoglichen. Festzuhalten ist hierbei, dass sich die heroische Aufstiegs-
geschichte des Regiments Anhalt-Bernburg an den Feldzeichen und seiner
symbolischen Bedeutung fiir die Regimentsehre festmachte. Die Verbindung
zwischen Regimentsehre und Heroisierung kommt hier deutlich zum Tragen.

Wihrend der Verlust oder die Aberkennung der Regimentszeichen eine herbe
Entehrung fiir das Regiment darstellte, galt die Eroberung einer Fahne oder eines
Feldzeichens einer gegnerischen Einheit dementsprechend als besondere mili-
tarische Leistung und wurde nicht selten mit entsprechenden Auszeichnungen

161 Die Ausfithrungen in diesem Abschnitt folgen Berkovich: Fear, S. 97-98.

162 Vgl, Franz Kugler: Geschichte Friedrichs des Grofien, Leipzig 1840, S. 451.

163 Vgl. Richard Knétel / Carl Richling: Der Alte Fritz in fiinfzig Bildern fiir Jung und Alt, Berlin
1895, S. 81.
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belohnt. Obwohl die Verteidigung der Fahne in erster Linie, wie die hier aufge-
fithrten Beispiele deutlich gemacht haben, eine Pflicht der Offiziere oder Unter-
offiziere war, hatte sie auch fiir die Soldaten eine identitdtsstiftende Bedeutung.
So berichtet der als einfacher Soldat gestartete und bis zum Offizier aufgestiegene
Jacques-Frangais Chauveau in einem Brief vom 16. April 1808 an den Kriegs-
minister iber den aigle de drapeau seines Bataillons: ,tous les braves qui le [das
Bataillon] compoisaent alors, jurerent avec moi de le [aigle de drapeau] défendre
dans les plus grands dangers, et de mourir plutét que de le laisser prendre. |[...]
Tous lui resterent fidels. 164

Die Fahnenadler waren ein 1804 von Napoleon eingefiihrtes Feldzeichen, das
jedes Regiment zusitzlich zu seiner Truppenfahne fiihrte. Es handelte sich um
individualisierte Standarten, die von ihm personlich gestiftet wurden,'¢> weshalb
sie eine besondere Symbolik erhielten: Sie verbanden die Ehre des Regimentes
mit der Hingabe zum Monarchen. Dieser ,,dépot sacré’, wie Chauveau ihn nennt,
erfiillte damit eine identitétsstiftende Funktion auf zwei Ebenen: Zum einen war
er das Zeichen des spezifischen Regimentes, das seine Mitglieder wahrend des
Feldzuges begleitete und somit eine nostalgische, trostspendende und fast schon
ins Abergldubische gehende Projektionsflache fiir die ruhmreichen Taten des
Regimentes bildete: ,nous avons avec lui [l'aigle] passé et repassé les mers, mal-
gré la finesse de notre plus grand ennemi; nous souhaitons, avec ardeur, combat-
tre de nouveau sous ces aigles, afin de nous y couvrir d’honneur et de gloire. 16
Damit wird der Fahnenadler gleichsam mit den heroischen Taten des Regimen-
tes verbunden, ja sogar verantwortlich gemacht fiir den Ruhm und die Ehre, die
das Regiment in seinen Kdmpfen erlangte. Seine Anwesenheit und sein Einfluss
waren es, die dafiir sorgten, dass die Soldaten zu heroischen Handlungen auf
den Feldziigen fahig waren. Im Umkehrschluss scheint damit auch angedeutet
zu werden, dass dem Regiment ohne den Adler entweder die Motivation, oder
vielmehr eine wie auch immer definierte hohere Macht fehlte, die den Soldaten
die Kraft und die Fahigkeiten zu ruhmreichen, heroischen Taten gewdhrte.

Das dezimierte Regiment von Chauveau sollte ndmlich aufgrund der hohen
Verluste mit einem anderen Regiment zusammengelegt werden, weshalb Chau-
veau den Fahnenadler an das Kriegsministerium zuriickgeben musste. In seinem
Brief bittet er jedoch darum, das Regiment als solches wieder kampffahig zu
machen und ihnen entsprechend den Adler zuriickzugeben, da er und auch die
anderen Offiziere des Bataillons unter dem Adler die bisherigen Feldziige mit-
gemacht hitten und wiinschten, bei den noch kommenden Gefechten von ihm
begleitet zu werden. Chauveau schreibt seinen Brief als Bitte an den Kriegsmi-
nister, weshalb seine Sprache naturgemaf} etwas pathetischer und patriotischer

164 Jacques-Frangois Chauveau: Lettre du chef de Bataillon Chauveau relative a l'aigle du ler
bataillon du 26¢ de ligne, in: Carnet de la Sabretache, 1908, S. 764-767, hier S. 764.

165 ygl. Michael J. Hughes: Forging, S. 74.

166 Ebd., S. 766.
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ist als Briefe, die Militérs beispielsweise an ihre Familien geschickt haben. Auch
stellt sich die Frage, ob Chauveau und die anderen Offiziere neben der Treue zu
ihrem Fahnenadler nicht auch eher von der Sorge iiber ihren weiteren Karrie-
refortgang im neuen zusammengelegten Regiment bewegt waren und es ihnen
darum ging, ihre bisherige Stellung zu wahren. Fakt ist jedoch, dass zumindest
in der Darstellung die Bedeutung und die Symbolkraft des aigle de drapeau fiir
heroisch-ruhmreiche Aktionen stark hervorgehoben wird, und dass, auch wenn
Chauveau es nicht gesondert betont, ihre Wirkung fiir das gesamte Regiment,
also auch fiir die einfachen Soldaten, gegolten hat.

Zum anderen forderten Regimentsauszeichnungen wie der aigle de drapeau
aufgrund der expliziten Verleihung des Ehrenzeichens durch den Monarchen die
zusitzliche fiirstliche Aufmerksambkeit fiir und Zuwendung zu den Regimentern.
Und da die Regimenter quasi entweder stellvertretend fiir den Monarchen auf
dem Schlachtfeld kimpfen oder aber, wie im Siebenjahrigen Krieg im Falle des
roi connétable Friedrich II., mit ihm zusammen die Kampfe bestritten, wurden
seine Ehre, aber auch sein Heldenstatus durch die 6ffentliche und symbolische
Anerkennung des Wertes der Regimenter auf diese iibertragen. Die Ehre und
der damit verbundene heroische Status des Monarchen wurden zur Ehre des
Regimentes. Dadurch entstand eine besondere Bindung an den Fiirsten, die eine
zusatzliche Motivation fiir die einzelnen Soldaten bilden konnte. Dabei musste
die Anerkennung nicht immer materieller Natur sein. So berichtet der Unterofh-
zier J. S. Liebler in einem Brief vom 3. Oktober 1756, dass, nachdem die Truppen
»lowenmaflig® gekampft hatten, der Konig ihnen am néchsten Tag gedankt und
die Parole gelautet hitte: ,,Sr. Konigl. Majestdt lassen denjenigen Regimentern,
so ihre ausnehmende Bravour bei dem gestrigen Treffen bewiesen, vielmal dan-
ken und werden ihnen Proben von dero Gnade nach Maglichkeit beweisen. 1¢”
Die heroischen Leistungen, die durch die Beschreibung des mutigen Kampfes
des Regimentes impliziert werden, werden von Liebler hier direkt mit der Aner-
kennung durch den Konig verbunden. Auch die Tatsache, dass Friedrich II. alle
verwundeten Offiziere personlich besucht hatte, schien dem Autor erwéhnens-
wert. Die Ehrbekundungen, die Friedrich durch seine personliche Prasenz, seine
Danksagung und den allgemeinen Anschein erwies, er wiirde sich um die Regi-
menter kiimmern und sich um das Wohlergehen der Soldaten sorgen,!® schu-
fen offenbar ein militdrisches Ehrgefiihl, das die Ehre des Regimentes direkt an
die Zuwendung und Aufmerksamkeit des Monarchen kniipfte und damit nicht
nur eine weitere Motivation fiir auflergewdhnliche militarische Taten schuf,
sondern auch die (Selbst-)Heroisierung der Soldaten bzw. Regimenter explizit
am Monarchen festmachte — etwas, das auch spater Napoleon in seiner Militar-
kultur kultivierte. Er forderte den sogenannten esprit de corps, den Korpsgeist,
durch individuelle Botschaften an die Regimenter und besondere Erwahnun-

167 Bleckwenn (Hg.): PreuSische Soldatenbriefe, S. 19.
168 ygl. Bleckwenn (Hg.): Preufiische Soldatenbriefe, S. 12.

304



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

gen in den ordres du jour und dem Bulletin de la Grande Armée, einem ein- bis
zweiseitigen Nachrichtenblatt, das von Napoleon selbst und seinem Staatsekretar
Hugues Bernard Maret verfasst und unter den Soldaten verteilt wurde.!*® Diese
offentliche Zufriedenheitsbekundung Napoleons spielte fiir die Motivation der
Regimenter eine bedeutende Rolle, und Generile und Marschille baten Napo-
leon explizit um die Erwéhnung ihrer Regimenter in den offiziellen Printmedien
bzw. reagierten pikiert, wenn eine ihrer Meinung nach erwahnenswerte Leistung
tibergangen wurde.!”® Fiir eine mogliche Heroisierung eines Regimentes war
die offizielle und sichtbare Anerkennung durch den Monarchen offenbar von
grofiter Wichtigkeit.

Die Idee des esprit de corps ist jedoch keine Erfindung Napoleons. Die Treue
zur militdrischen Einheit, meist dem Regiment, die nicht nur den Zusammen-
halt der Regimentsmitglieder, sondern auch den Stolz und die Ehre des Regi-
mentes forderte, gewann im Laufe des 18. Jahrhunderts stetig an Bedeutung. Bis
zur Mitte des 18. Jahrhunderts war die Vorstellung bei adligen Offizieren, dass
sie ihren Soldaten, welche eigentlich nur kontrollierte Unruhestifter seien, nicht
trauen konnten und ihnen dementsprechend die innere Einstellung fehle, sich
fiir den Krieg und die Kriegsziele des Monarchen zu motivieren, noch relativ
weitverbreitet. Dementsprechend setzten sie darauf, dass die Soldaten sich mit
dem Regiment identifizierten, welches als eine Art Ersatzfamilie zur Erhaltung
ihres guten Rufes auf das individuelle Betragen jedes einzelnen Mitgliedes ange-
wiesen war.!'”! Unterschiedliche Fahnen, Uniformfarben und Parolen sorgten fiir
die klare Abgrenzung zu anderen Regimentern und somit zugleich zur Bildung
von in- und outgroups, die das Zugehorigkeitsgefiihl verstarkten. So betont
auch der Militdrhistoriker Ilya Berkovich, dass die Vorstellung einer militéri-
schen Ehre als Motivation der unteren Range nicht erst mit der Franzdsischen
Revolution oder den Napoleonischen Kriege ansetzte, sondern schon im Ancien
Régime eine entscheidende Rolle spielte. Zwar soll das Element des Zwanges
noch stirker vorgeherrscht haben, doch zum einen zeigen neuere Studien wie
die von Natalie Petiteau und Micheal J. Hughes, dass Zwang auch in den napo-
leonischen Armeen ein zentrales Element bildete,!”?2 und dass zum anderen die
Angst vor dem Drill, den drakonischen Strafen und den Offizieren in der alteren
Forschung tiberbetont wurde. Tatsdchlich scheint die Angst vor der Entehrung
in den Augen der Kameraden teilweise starker gewogen zu haben.!”? So duflerten
sich Soldaten beispielsweise in ihren Selbstzeugnissen abfallig iiber das feige Ver-

169 Vgl Hughes: Forging, S. 30-32, S. 75.

170 ygl. ebd., S. 75-76.

171 Vgl. ebd., S. 58.

172 Vgl. Hughes: Forging., S. 216-219; Natalie Petiteau: Survivors of War. French Soldiers and Vet-
erans of the Napleonic Armies, in: Alan Forrest u. a. (Hg.): Soldiers, Citizens and Civilians.
Experiences and Perceptions of the Revolutionary and Napoleonic Wars, 1790-1820, Bas-
ingstoke 2009, S. 43-58.
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halten ihrer Kameraden. Vor allem Soldaten, die im Vorfeld mit ihrem Mut und
ihrem Kampfgeist geprahlt hatten und im Angesicht der Schlacht dann hinter
den Erwartungen zuriickblieben, wurden spottisch kommentiert (siehe Kapi-
tel 6). Auch Desertionen wurden negativ erwahnt.!7* Soldaten des Ancien Régime
schienen also durchaus Vorstellungen von korrektem und ehrenhaftem militéri-
schem Betragen zu haben, und davon, welchen Schaden der Ruf des Regimentes
durch ihr eigenes Fehlverhalten erleiden konnte.

Die hier dargelegten Ausfithrungen zur soldatischen Regimentsehre und dem
esprit de corps machen deutlich, warum diese eine Rolle bei der Heroisierung
der unteren militdrischen Rénge spielten. Die Regimentsehre, fassbar in Form
von Fahnen, Standarten oder offentlicher Zuwendung und Anerkennung des
Monarchen, betonte den Mut und die Leistungen des Regimentes und bildete so
ein Symbol, mit dem sich alle Mitglieder des Regimentes, egal welchen Ranges,
identifizieren konnten. Durch die Hervorhebung und Belohnung der Tapferkeit
und des heroischen Einsatzes der gesamten Truppe wurden diese militdrisch
lobenswerten Qualitdten gleichsam auf jedes einzelne Mitglied des entsprechen-
den heroischen Kollektives Regiment iibertragen. Das Regiment wurde in dieser
Militarkultur gleichsam als ,einzigartige Sieger- und Heldengemeinschaft“!7>
gefeiert. Diese Identifikation mit dem erfolgreichen Regiment erlaubte es nicht
zuletzt Soldaten, Stolz fiir ihre Leistungen und ihre militarische Tatigkeit zu emp-
finden, was ihnen teilweise von der Gesellschaft eben noch verwehrt blieb. Selbst
wiahrend der Franzosischen Revolution, in welcher der gesellschaftliche Status
und Ruf der Soldaten anhand der eifrigen Indoktrinationspldne und Propagan-
dabemiihungen der revolutionédren Regierungen sich eigentlich hitte verbessern
miissen, gab es immer noch Kritik an den Taten der Soldaten bzw. ihrer Wirk-
samkeit und ihrem Erfolg auf dem Schlachtfeld. Dies fithrte wiederum dazu,
dass Soldaten ihre Regimenter bzw. Bataillone vehement verteidigten. Flavier
der Altere zeigt sich beispielsweise empért, als die Leistungen seines Regimentes
nicht von der Bevolkerung anerkannt bzw. sogar schlecht geredet wurden. In
einem Brief vom 5. September 1791 an seine Mutter wehrt er sich gegen das sei-
ner Meinung nach verleumderische Gerede:

L’armée ennemie est dans Verdun; et notre courage, notre force n’ont pu l'arréter devant
cette place. Déja dans une partie de la France on nous accuse, on nous traite de laches;
ah! qu’il est cruel quand on est innocent, quand on a prouvé son courage de s’entendre
calomnier, de se voir vilipender par des hommes, desquels on rougiroit souvent d’étre le
semblable.!7°

Auch wenn die franzdsischen Truppen den Feind nicht authalten konnten, macht
Flavier hier deutlich, dass es nicht am mangelnden Mut und Einsatz der Solda-
ten gelegen habe. Im Gegenteil, er weist jede Kritik von sich; die Truppen und

174 g, ebd., S. 100-101.
175 Meteling: Regimenter, S. 279.
176 Duchet (Hg.): Deux volontaires, S. 68.
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auch er selbst hétten ihren Mut bewiesen. Er verteidigt sich nicht nur gegen die
Anschuldigungen, sondern attackiert seinerseits die Schmiaher: Diejenigen, die
sie als Feiglinge beschimpften, seien hochstwahrscheinlich selbst welche. Auch
wenn hier also das Verehrerpublikum und die Anerkennung der heroischen
Tat offenbar fehlten, versucht der Autor iiber Widerspruch, Relativierung und
Selbstdarstellung, eine Heroisierung der betreffenden Militars erfolgen zu lassen.
Dies macht abermals deutlich, dass nicht nur eine Diskrepanz zwischen der eige-
nen soldatischen Erfahrung und der offentlichen Wahrnehmung der militari-
schen Kampfeinsitze herrschte, sondern auch, dass sich die damit verbundenen
Zuschreibungen des Heroischen in einem Aushandlungsprozess befanden. Wer
als militdrischer Held gefeiert wurde, war nicht einfach und eindeutig festgesetzt,
sondern musste erst diskutiert und entschieden werden. Die heroische Selbstdar-
stellung mit Hilfe positiv konnotierter kriegerischer Attribute konnte eben ein
Mittel von Soldaten sein, die Ehre ihres Regimentes zu verteidigen und zugleich
ihre Anspriiche auf eine Heroisierung einzubringen und durchzusetzen.

Soldatische Berufsehre

Das Beispiel von Flavier dem Alteren enthilt jedoch eine zusitzliche wichtige
Komponente, die bei der Analyse von Regimentsehre und ihrer Darstellung
durch die einfachen Soldaten ausschlaggebend ist: Es handelt sich beim Autor
dieser Quelle um einen volontaire des Jahres II, der in einem der Freiwilligenre-
gimenter kampfte. Die patriotische Einstellung, die Flavier bei der Verteidigung
seines Regimentes herausgestellt hat und welche ein zusdtzliches Merkmal der
Heroisierung bilden kann, findet sich insbesondere bei Freiwilligen der Revo-
lutions- und Befreiungskriege. Interessant ist hierbei aber, dass professionelle
Berufsmilitdrs bemiiht waren, sich von diesen Freiwilligen abzugrenzen. Auch
wenn sie in der zeitgendssischen Propaganda und spiter in der Erinnerungskul-
tur eine bedeutende Rolle einnahmen und sie fiir die Formierung eines Narrati-
ves der patriotischen Nationsbildung sowohl in den deutschen Staaten als auch
immer wieder durch verschiedene politische Lager in Frankreich im Laufe des
19. Jahrhunderts herangezogen wurden, waren sie bei den Zeitgenossen nicht
unumstritten.!”” Die Desertionsraten bei den Freiwilligenregimentern waren
tiberdurchschnittlich hoch, die Freiwilligen galten als nicht besonders effektiv
auf dem Schlachtfeld und zuweilen auch als recht undiszipliniert. So berichtet
der Kanonier Bricard, selbst volontaire der Revolutionsarmee, tiber die chaoti-
schen Zustinde in seinem Freiwilligen-Bataillon und iiber die Fehler, die durch
Unerfahrenheit der Soldaten, aber auch der Kommandanten passierten:

Le peu d’expérience qu'avait ce bataillon faillit lui causer un revers irréparable: notre capi-
taine qui n’avait d’artilleur que le nom, au lieu de faire mettre ses deux pieces sur les monti-

177 Vgl. Picard: Lettres, S. XVL
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cules, qui dominaient le village, les fit mettre sous la remise d’'un chateau situé dans un fond;
les soldats, au lieu de rester réunis, s’éparpillaient dans le village pour chercher des vivres,
faire des omelettes, des soupues a I'oignon, etc.178

Der ahnungslose Kommandant stellt hier nicht nur die zwei schweren Geschiitze
an einer fiir das darauffolgende Gefecht schlechten Position auf, sondern die
Soldaten werden durch die Nahe zum umliegenden Dorf dazu verleitet, ihre
Posten zu verlassen und sich auf Nahrungssuche zu begeben. Dies macht nicht
nur die Unerfahrenheit des befehlshabenden Offiziers deutlich, sondern auch
der volontaires, denen offenbar nicht bewusst ist, dass es eine taktisch schlechte
Idee ist, seine Stellung kurz vor einem sich anbahnenden Gefecht zu verlassen.
Auch spricht es nicht gerade fiir die Disziplin der Freiwilligen, dass sie einfach
so beschlief3en, auf eigene Faust und ohne Absprache mit ihren Vorgesetzten das
umliegende Dorf aufzusuchen, um sich um ihr Mittagessen zu kiimmern.

Mehr noch: Kurze Zeit spater greift der Feind tatsdchlich an und angesichts
des ersten Gefechts brechen einige der Freiwilligen in Panik aus und fliichten von
ihrer Position: ,Plusieurs laches du bataillon jeterent fusil, habit, veste, giberne,
dans les fossés pour mieux se sauver. La majorité, heureusement, fit bonne résis-
tance, et se rangea en bataille sur la hauteur ou étaient nos pieces [die grofSen
Kanonen]:17 Obwohl der Einsatz der Freiwilligen eher unerfolgreich verlduft,
versucht Bricard dennoch, ein halbwegs gutes Bild seines Regimentes zu zeich-
nen, indem er den GrofSteil der Truppe deutlich gegen die wenigen Negativ-
beispiele abgrenzt, die er als Feiglinge bezeichnet. Die Tatsache, dass er jedoch
erleichtert ist, dass die Mehrheit der volontaires ihre Pflicht erfiillt, macht deut-
lich, dass dies offenbar nicht immer der Fall war und in den ersten chaotischen
Zustinden der Revolutionsarmee auch nicht immer unbedingt zu erwarten war.

Dennoch gibt sich Bricard die Miihe, wenigstens einige der Freiwilligenbatail-
lone positiv hervorzuheben. So berichtet er vom Bataillon de la Haute-Vienne:
»hous avions pour eux une estime particuliere, en raison des égards qu’ils avaient
pour nous. Lordre et la discipline qui régnaient dans leurs rangs, joints a leur bra-
voure, les faisaient remarquer pas les généraux. Etant avec eux, nous partagions
I'honneur et la gloire de leurs travaux.“!% Anhand dieses Beispiels versucht Bri-
card deutlich zu machen, dass nicht alle Freiwilligen der Revolutionsarmee kom-
plett disziplinlos und unféhig gewesen seien. Tatsdchlich stachen einige davon
gerade durch ihre Ordnung und Effektivitat hervor. Dazu zeichnen sie sich auch
noch durch besondere Tapferkeit aus, was als eine eindeutig heroische Zuschrei-
bung gewertet werden kann. Der Ruf dieses Bataillons war so hervorragend,
dass das Bataillon von Bricard aufgrund seiner Zusammenarbeit mit diesem von
seiner Ehre und seinem Ruhm profitieren konnte und die Ehre und die damit

178 Bricard: Journal, S. 6.
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zusammenhéngende heroische Zuschreibung gleichfalls auf Bricards Bataillon
ibertragen wurde. Dies 6ffnete nicht zuletzt auch fiir Bricards Bataillon neue
Méglichkeiten der (Selbst-)Heroisierung, da seine Mitglieder auf die heroisch-
militarischen Qualitdten des Bataillons de la Haute-Vienne, wie beispielsweise
Mut, Auflergewohnlichkeit und Effektivitat, zugreifen konnten. Denn eventu-
ell motivierte die hervorragende Disziplin und Organisation des Bataillon de la
Haute-Vienne Bricards Freiwillige dazu, ihrem Verhalten zu folgen, wodurch sich
auch ein bessere militarische Haltung in Bricards Bataillon breitmachte. Oder
aber bei den gemeinsamen Erfolgen der beiden Bataillone wurde nicht so genau
hingeschaut, welches Bataillon welchen Anteil und welche Leistung erbracht
hatte, und wessen Verdienst der positive Ausgang eines Gefechtes schlussendlich
eigentlich gewesen war. Bricard macht dazu keine genauen Angaben. Fest steht
jedoch, dass die Regimentsehre bzw. Bataillonsehre einer Truppe einen positiven
Einfluss auch auf das Verhalten der restlichen Regimenter und ihre Heroisierung
haben konnte.

Esistleider nicht eindeutig, wann genau Bricard seine Erinnerungen zu Papier
brachte. Sprachliche Formulierungen und antizipierende Erwahnungen oder
auch die Abschrift eines ganzen Briefes deuten zumindest auf ein sehr ausfiihr-
liches Tagebuch hin, das in den Jahren nach Kriegsteilnahme iiberarbeitet und zu
einem gut lesbaren Text gestaltet wurde. Dabei ist anzunehmen, dass Bricard im
Laufe des 19. Jahrhunderts einer durch eine starke politisch-ideologische Frag-
mentierung und damit von unterschiedlichsten Erwartungshaltungen an das
Militar und die Kriege Frankreichs gepragten Einschatzung der Freiwilligen und
ihres Schlachteinsatzes ausgesetzt war. Wahrend die Bourbonen, gepragt von
der Erinnerung an das destabilisierende Potenzial der Revolutionsarmee, Maf3-
nahmen zur quantitativen Reduzierung der Armee auf ein aus langgedienten
Berufssoldaten bestehendes Heer beschlossen, um gerade auch eine militarische
Volksbewegung wie in den 1790er Jahren zu verhindern,!®! und generell eine Poli-
tik doubli officiel gegeniiber den Soldaten der Revolutions- und Napoleonischen
Kriege fiihrten,'s? blieben fiir die republikanischen Vertreter die Freiwilligen stets
ein Ankniipfungspunkt in den bellizistischen Deutungen. Dies wurde gerade in
den Krisen von 1830, 1848 und auch nach der Niederlage bei Sedan 1870 deut-
lich. Hier wurde der soldat-citoyen, der republikanische Vaterlandsverteidiger als
Gegenbild zu dem als monarchisches Repressionsinstrument wahrgenommen
stehenden Heer stilisiert und idealisiert.!* Der Riickgriff auf den Mythos der
volontaires, ihre Effizienz auf dem Schlachtfeld und ihre Bedeutung fiir die Siege
der franzosischen Armee sowohl fiir die historisch-legitimistische Narration als
auch fiir einen sinnstiftenden Bezug zur Deutung der gegenwirtigen Krisen und
Kriege hing dementsprechend stark vom jeweiligen sozial-politischen Lager ab:

181 Vgl. Leonhard: Bellizismus, S. 389.
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Kritik kam vom Besitzbiirgertum, bei dem die Ereignisse von 1848 die Erinne-
rung an die Geschehnisse wihrend der Terreur und die Angst vor einem erneuten
Biirgerkrieg wachgerufen hatten und das stattdessen die Armee als Ordnungs-
faktor gegen innere Instabilitdt forderte, von den Katholiken, die einen Bruch
mit den Prinzipien der Revolution beschworen, sowie vermehrt seit dem Ende
der 1860er Jahre von der konservativ-legitimistischen Seite, die versuchte, die
Legende der Freiwilligen von 1792 ,,als Symbol der patriotisch-republikanischen
Kriegsaneignung“!#* zu dekonstruieren.!®> Die republikanische Opposition hob
stattdessen, unter Riickgriff auf eine verkldrende Erinnerung an die Revolutions-
kriege, die Vorteile einer nation armée hervor und forderte die Abschaffung der
Berufsarmee, da das stehende Heer als ein Machinstrument in den Handen der
Monarchie gesehen wurde. Diese Militarismuskritik verstirkte sich vor allem
nach der Niederschlagung des Juni-Aufstandes 1848 und dem Staatstreich von
Louis Bonaparte 1851.1% Liest man nun die Beschreibungen von Bricard, ent-
steht der Eindruck einer Mittlerposition zwischen diesen Positionen, die einer-
seits die Fehler der Freiwilligen nicht verkldrt, aber durchaus auch ihre Vorziige
und heldenhaften Leistungen hochhdlt — eventuell ein Versuch, die eigene mili-
tarische Zugehorigkeit als volontaire und so auch die eigenen heroischen Taten
glaubwiirdig zu vermitteln.

Wihrend der Freiwillige Bricard zwar moglichst realistisch versucht, die Feh-
ler der Freiwilligenbataillone darzulegen, und doch zumindest auch die positiven
Leistungen der volontaires hervorhebt, versuchen gerade die Soldaten der reguld-
ren Truppen und auch Berufsmilitdrs sich in zeitgendssischen Quellen klar von
den Freiwilligen abzugrenzen. Der preuflische Unteroffizier Gottschall duflert
sich in seinem Tagebuch von 1813 beispielsweise wenig positiv iiber die deut-
schen Freiwilligenregimenter:

Traf die vielgeliebte (sic!) Freiwilligen. Sie sprachen iiberzeugt von ihrer Berufung. Seit Gr.

Gorschen war ihnen der Krieg unangenehm. Viele hatten sich verkriimelt, andere waren zu

den Staben gekommen und dieser Rest wurde von den Rgt. u. Batt. mitgeschleppt. Bei jeder

Rast suchten sie ihr eigenes Quartier und Beute. Man duldete sie, verschwinden wollte man
sich [sie?] nicht lassen. Es war der Rest eines grofien Andenkens.!8”

Gottschall spricht hier iiber die Schlacht von Grofigérschen vom 2. Mai 1813,
der ersten Schlacht der Befreiungskriege. Napoleon erlangte darin den Sieg iiber
die preuflisch-russischen Truppen und infolgedessen raumten die Verbiindeten
einige Tage spater Dresden, so dass ganz Sachsen wieder unter die Herrschaft
Napoleons fiel. Fiir viele preuflische Freiwillige scheint dieses Gefecht die erste
Feuertaufe gewesen zu sein, und wie Gottschall spottisch feststellt, scheinen sich

184 T eonhard: Bellizismus, S. 727.

185 Ebd., S. 417-418, S. 726-728.

186 g, ebd., S. 415.

187 GStAPK, IV. HA Rep 15 B, Nr. 7, Kriegstagebiicher eines unbekannten Soldaten aus den Befrei-
ungskriegen 1812 bis 1815 Zu At. 18/19 - I1I/Bl. 11, S. 570.
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ihre Kriegsbegeisterung und ihr Patriotismus durch die erste wirkliche Schlacht-
teilnahme schnell erniichtert zu haben. Ein Grof3teil desertierte und fiir die regu-
laren Truppen waren die iibriggeblieben, zersprengten Freiwilligen anschlieflend
eine Belastung, da sie nicht wirklich den Kommandos der Heeresoffiziere und
damit auch der Versorgungslinie unterstanden und eine zusétzliche Gefahr fiir
Zivilisten bedeuteten, da sie raubten und pliinderten. Vor allem fallt die Diskre-
panz zwischen der Stellung der Freiwilligenregimenter auf, die aufgrund ihrer
Symbolkraft in der Gesellschaft grofies Ansehen genossen und deswegen auch
von der Obrigkeit gefordert wurden, und dem Urteil der reguldren Soldaten,
die die Freiwilligen in Aktion erlebten und ihrem Verhalten nicht viel Positives,
geschweigedenn etwas Niitzliches abgewinnen konnten.

Genau wie die franzosischen Freiwilligen der Revolutionskriege scheinen
auch die deutschen Freiwilligen der Befreiungskriege eher fiir ihr undiszipli-
niertes Verhalten und ihre Desertationsraten unter den regularen Linientruppen
bekannt gewesen zu sein. Das Liitzowsche Freikorps beispielsweise, eines der
bekanntesten, wenn nicht sogar das bekannteste Freiwilligenregiment, welches
nicht zuletzt aufgrund seiner beriihmten Mitglieder wie Theodor Kérner und
Friedrich Forster in der Erinnerungskultur des 19. Jahrhunderts, ja sogar bis ins
20. Jahrhundert hinein als propagandistisches Mittel zur Kriegsmotivation ins-
trumentalisiert wurde, hatte eine der hochsten Desertationsraten in der preu-
Bischen Armee. Auch die Effektivitit der Freikorps war recht bescheiden. Mag
Lietzmann zwar in seinen in der zweiten Jahrhunderthalfte verfassten Memoiren
behaupten, dass die Totenkopthusaren ,ja immer die Ehre und Freude [hatten],
vorne zu sein!!%8 so geht doch nicht zuletzt aus seinen eigenen Memoiren her-
vor, dass die Freiwilligenregimenter an vielen Schlachten nicht teilnahmen, weil
sie entweder zu spit auftraten oder nicht von den Kommandanten der regularen
Armeen eingesetzt wurden. Selbst wenn sie sich an der Schlacht beteiligten, ver-
lief die Zusammenarbeit zwischen den Freikorps und den reguliren Truppen
nicht immer einfach.!® Tatsachlich wurden die Freikorps hauptséchlich fiir den
sogenannten Kleinen Krieg eingesetzt, in welchem ihre Aufgaben vor allem darin
bestanden, Versorgungstrupps oder auf dem Riickzug befindliche verstreute
Truppenteile anzugreifen. In der Selbstdarstellung der Freiwilligen mag das nicht
unbedingt weniger ehrenhaft erschienen sein, da ihnen nicht zuletzt auch der
Konig fiir diesen Einsatz dankte,'*® doch fiir die Soldaten der reguldren Einhei-

188 1 jetzmann: Freiwilliger Jager, S. 94.

189 §o berichtet Lietzmann z. B. davon, wie schwierig es fiir ihn war, Befehle fiir die Freiwilli-
gen Jager von Jean Baptiste Bernadotte, dem Oberbefehlshaber der verbiindeten Nordarmee,
einzuholen. Die Offiziere inklusive Bernadotte haben wenig Respekt fiir die Freiwilligenre-
gimenter und beleidigen Lietzmann, so dass es zu einem hitzigen Wortgefecht zwischen den
beiden kommt und Lietzmann ohne Befehle wieder abzieht. Vgl. Lietzmann: Freiwilliger Jager,
S. 60-63.

190 Vgl. Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 106. Es handelt es sich hier um eine Anmerkung des Her-
ausgebers, welcher das Werk von August von Mackensen, Schwarze Husaren, zitiert: ,Die
abmarschierenden Jager begleitete der Dank ihres Konigs, die Anerkennung ihres Regimentes
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ten wie Gottschall nahmen sie eben nicht Teil am richtigen Krieg und verdienten
dementsprechend auch wenig Anerkennung.!!

Das Gleiche galt auch fiir den Landsturm und die Landwehr, die in ihrer Aus-
bildung deutlich hinter den Soldaten des reguldren Heeres hinterherhinkten und
fiir die Soldaten der reguldren Einheiten so ein willkommenes Amiisement dar-
stellten. So berichtet der Unteroffizier Gottschall: ,,Auch wurde zum ersten Mal
der Landsturm organisiert. Die Ausbildung dieser Méanner genossen wir stets,
denn da gab es immer was zu lachen.“’> Doch machten sich die Berufsmilitérs
nicht nur iiber die Laien- und Stimperhaftigkeit der Landwehr lustig. Sie zeigten
ihnen gegeniiber in ernsten Situationen ein durchaus aggressiveres abwertendes
Verhalten. So berichtet Gottschall von der recht groben Behandlung der jungen
Landwehrmitglieder durch ihn und seine Kameraden:

Alle Augenblicke kamen Landwehrminner, wahre Kinder noch, um sich am Feuer zu wir-
men. In jhrer armseligen Kleidung froren sie. Das Feuer war so dicht umlagert, so daf} der-
jenige, der sich entfernte, schnell den Platz des anderen einahm. Kam er aber zuriick, dann
falte er den Armen und schleuderte ihn beiseite. Dabei rief er: ,Dummer Junge! Geh nach
Hause zu Muttern!* Der arme Kerl weinte dann wirklich. So brach friedlich der neue Tag
heran.1?3

Obwohl in Gottschalls Beschreibung auch ein wenig Mitleid fiir die sehr jungen
und schlecht gekleideten Landwehrsoldaten mitschwingt, ist in ihrer Behand-
lung davon nicht viel zu spiiren. Das Alter und damit gleichsam die Unerfahren-
heit der Landwehr wird von den Soldaten dazu benutzt, diese zu diskreditieren.
Sie richten sie als negatives Merkmal gegen die Landwehrsoldaten und grenzen
sich zugleich damit von ihnen ab. So bilden sich klare peer groups: Die unerfah-
rene Landwehr, die unter den wahren Soldaten keinen Platz hat, und die regulé-
ren Truppen, die sich ihren Platz am Feuer verdienten. Dabei scheint es fast so,
und dies wird auch durch das Beispiel von Gottschall unterstiitzt, dass die Unzu-
langlichkeit der Landwehrtruppen zwar einerseits wie eine Beleidigung auf die
reguldren Soldaten wirkt — sie attackieren und verspotten die Landwehrménner,
ohne dass diese sie in irgendeiner Weise provoziert hétten. Andererseits bietet
diese Gegentiberstellung fiir die reguldren Truppen jedoch auch die Moglichkeit,
ihre eigene Professionalitit und ihre Effektivitat und damit ihre Wichtigkeit fiir

und die Liebe und Achtung der Kameraden. Die Jager hatten, jeder nach seinem besten Kon-

nen, die Tatigkeit des Regiments, namentlich im kleinen Kriege, wesentlich unterstiitzt und

seine Erfolge gefordert.“ August von Mackensen: Schwarze Husaren. Geschichte des 1. Leib-

Husaren-Regiments Nr. 1 und des 2. Leib-Husaren-Regiments Kaiserin Nr. 2. Aus Anlass ihres

105jahrigen Bestehens im Auftrage dieser Regimenter u. unter Benutzung einer Handschrift v.

Blumenthal zusammengestellt, 2. Bde., Berlin 1892, hier Bd. 1, S. 456.

Vgl. hierzu auch Gerhard Bauer: ,Wild und verwegen® oder ,still und verlegen“? PreufSische

und deutsche Freikorps 1813-1815, in: ders.: Blutige Romantik, S. 138-147.

192 GStAPK, IV. HA Rep 15 B, Nr. 7, Kriegstagebiicher eines unbekannten Soldaten aus den Befrei-
ungskriegen 1812 bis 1815, Zu At. 18/19 - VII - 1, S. 613.

193 GStAPK,IV.HA Rep 15 B, Nr. 7, Kriegstagebiicher eines unbekannten Soldaten aus den Befrei-
ungskriegen 1812 bis 1815, Zu At. 18/19 - III/BL. 8, S. 567.
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den Kriegsverlauf hervorzuheben. Durch diesen Abgrenzungsprozess mag zwar
hier nicht unbedingt eine Heroisierung der einfachen Soldaten hervortreten,
doch zumindest ein gewisser Berufsstolz, ja ein professionelles Soldatenethos,
wird implizit erkennbar.

Die hier aufgefiihrten Beispiele der Kritik an den Freiwilligenregimentern und
der Landwehr machen deutlich, dass der heroische Status bzw. die Heroisierung
einer Person oder Gruppe nicht immer unumstritten waren. Wahrend die Frei-
willigen der Befreiungskriege nicht nur von den Autorititen oft heroisch darge-
stellt wurden, sondern sich auch selbst Miihe gaben, ihre Rolle im Krieg und vor
allem ihre Motivation und militdrisch-patriotische Disposition moglichst hero-
isch aufzuladen, wurde dies von den reguldren Linientruppen nicht nur nicht
anerkannt, sondern auch wenig begriifit. Die (Uber-)Heroisierung einiger Regi-
menter schien - zumindest in den Augen der reguldren Soldaten — wohl zu Lasten
der anderen Truppen zu gehen, die so gefiihlt nicht nur weniger Anerkennung,
sondern auch weniger Moglichkeiten zur eigenen heroischen Darstellung erhiel-
ten. Mehr noch, da die Heroisierung der Freiwilligenregimenter ihnen als iiber-
trieben und ungerechtfertigt erschien, impliziert es auch die Frage, was reguldre
Linientruppen denn leisten mussten, um sich die entsprechende Heroisierung
zu verdienen. Die reguldren Heroisierungsprozesse der militarischen Sphire, in
welchen auflergewohnliche Leistungen auf dem Schlachtfeld, Aufopferung fiir
das Vaterland und Pflichterfiillung als Grundvoraussetzungen fiir eine mogliche
heroische Darstellung und eine Anerkennung dieser durch die Gesellschaft und
die Obrigkeiten galten, schienen durch die bereitwillige und unverdiente Heroi-
sierung der Freiwilligenregimenter in den Augen von Liniensoldaten wie Gott-
schall ausgesetzt. Dies betont die Aushandlungsprozesse, ja die Kampfe, denen
Militars unterschiedlichster Rénge, Einheiten und Truppen bei ihrer (Selbst-)
Heroisierung ausgesetzt waren und macht deutlich, dass weder eine einheitlich,
allgemein anerkannte Heroisierungsstrategie noch spezifische, fest definierte
Heroisierungsmuster in einer Epoche vorherrschend waren.

Natiirlich war der abschétzigen Behandlung der Freikorps und der Land-
wehr durch die Linientruppen auch ein realer, pragmatischer Faktor zu eigen,
denn unausgebildete und unerfahrene Truppen bildeten fiir die Mitkdmpfenden
eine Gefahr. Zu viele schlechte Soldaten schwichten die Kampfeskraft des
Heeres erheblich, riskierten Unordnung auf dem Schlachtfeld und damit eine
Niederlage, wenn nicht sogar die Vernichtung der Truppen durch den Feind.
Jeder Soldat wollte wiahrend des Schlachtgeschehens einen Kameraden neben
sich haben, der wusste, was er tat, denn dies steigerte die eigenen Uberlebens-
chancen. Dementsprechend verwundert es nicht, dass gediegene und trainierte
Soldaten widerstidndig bis wiitend reagierten, wenn sie plétzlich neben undiszi-
plinierten Neulingen in die Schlacht ziehen mussten, insbesondere, wenn diese
in ihren Augen auch noch eine ungerechtfertigte Sonderstellung in der Offent-
lichkeit und bei der Obrigkeit einnahmen. Den Freiwilligenregimentern und

313



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

auch der Landwehr mag zwar eine starkere Kriegsbegeisterung, Motivation und
innere Uberzeugung nachgesagt werden, doch in den Augen der reguldren Sol-
daten wirkte ihre Unzuverldssigkeit und Unféhigkeit auf dem Schlachtfeld als
ein grofierer Ehrverlust als eine eventuell unzureichende mangelnde patriotische
Gesinnung.

Was anhand der hier aufgefithrten Bemiihungen, sich von den Freiwilligen-
regimentern abzugrenzen, deutlich wird, ist der Versuch der reguldren Soldaten,
ihren militarischen Ruf zu verteidigen. Dieser wurde in ihren Augen offenbar
durch das undisziplinierte und unfihige Verhalten der Freiwilligen in Mitlei-
denschaft gezogen, da das Fehlverhalten der Freiwilligenregimenter drohte, auf
das gesamte Militdr zuriickzuwirken. Dabei verfolgten einfache Soldaten zwei
verschiedene narrative Strategien. Die erste bestand in der gerade dargelegten
negativen Beschreibung und Verspottung der Freiwilligen. Die zweite Strategie
bestand darin, die eigenen Truppen moglichst positiv hervorzuheben, indem das
eigene professionelle Verhalten betont wurde. Professionelles Verhalten duflerte
sich in Disziplin, Ordnung und Gehorsam sowie dem korrekten Ausfithren von
Befehlen - sprich es handelte sich um die Beschreibung und zuweilen Uberbe-
tonung von grundlegenden militarischen Tugenden, die sich schlussendlich in
der Effektivitat auf dem Schlachtfeld und/oder einem geordneten Riickzug mani-
festierten und die die Freiwilligenregimenter angeblich vermissen lielen. Uber
die Erwdhnung dieser militdrischen Qualitaten lie8 sich dann auch eine Heroi-
sierung herstellen, da die Merkmale zu tapferem Kémpfen, standhaftem Durch-
halten und erfolgreichen Siegen fithrten. Der spétere Hauptmann Louis Bégos
betont in seinen um die Mitte des 19. Jahrhunderts herum verfassten Memoiren
beispielsweise durchgehend die Ordnung, Disziplin und Professionalitit seines
Schweizer Regimentes. Wahrend der zweiten Schlacht bei Polozk des Russland-
feldzuges 1812 erlaubten es die erfolgreichen Attacken seines Regimentes und
der anschlieflende wohlgeordnete Riickzug, den russischen Truppen erheblichen
Schaden zuzufiigen:

Il est vrai que les Russes avait aussi perdu beaucoup de monde a la bataille de Polotsk, et
que notre artillerie et nos baionnettes avaient sensiblement éclairci leurs rangs. Leur entrée
dans Polotsk, au moment de l'incendie, leur avait fait perdre une partie de leurs meilleures
troupes, de maniére que notre retraite s’opérait en bon ordre.!%*

Und nur ungefahr einen Monat spater wihrend der Schlacht an der Beresina am
28. November, die ,,sera a jamais mémorable pour la gloire des Suisses®, gerit das
2. Schweizer Regiment unter Druck, da die Russen nicht nur in der Uberzahl
sind, sondern dem Regiment auch die Munition ausgeht. Dennoch halten die
Schweizer Soldaten tapfer stand:

Notre régiment comptait a peine 800 hommes, mais bien équipés et comprenant I'impor-
tance de la position qui nous avait été confiée. [...] Dans des moment pareils, chacun sent

194 Bégos: Souvenirs, S. 94.
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I'importance d"étre a son poste; et, comme il s’agissait d* empécher les Russe de s’approcher,
il faillait une défense héroique, rien de plus, rien de moins!!°>

Im Laufe des Tages verliert das Schweizer Regiment dennoch konstant an Boden,
da es der Ubermacht der Russen wenig entgegenzusetzen hat. Also beschliefit
Bégos, die gleiche Taktik wie in Polonsk anzuwenden und zum Angrift {iber-
zugehen. Sieben Mal befielt er die Attacke mit dem Bajonett und ,bien que nos
hommes fussent exténués de fatique, qu’ils n’eussent rient mangé de toute la
journée, pas un d’eux ne proférait une plainte, et ils attaquient a la baionnette
toujours avec la méme viguer.1%

Bégos macht hier deutlich, wie iiberaus gut organisiert die Schweizer Truppen
sind. Nicht nur, dass sie wihrend des Russlandfeldzugs gut ausgestattet bleiben —
etwas, das den franzosischen und deutschen Truppen aufgrund der zusammen-
gebrochenen Versorgungslinien nicht gelingt -, sie zeigen selbst in gefahrlichen
Situationen ein professionelles Pflichtbewusstsein und absolute Disziplin. Weder
weichen sie von ihren Posten noch beschweren sie sich iiber Hunger oder Miidig-
keit, sondern sie fithren die Befehle ihres Vorgesetzten ohne Murren aus. Darii-
ber iibertragt sich gleichsam ein heroisches Verhalten, da die Truppen zwar ihre
Pflicht erfullen, aber eben nicht nur das Mindeste tun, sondern vollen Einsatz
zeigen und iiber sich hinauswachsen. Vor allem sind sie aufgrund ihres diszi-
plinierten Verhaltens am Ende erfolgreich - ein Zeichen der Effektivitat dieser
professionellen Berufssoldaten.

Esverwundertjedoch nicht, dass gerade Bégos als Schweizer Offizier die Profes-
sionalitdt und Effektivitat seiner Truppen so stark hervorhebt. Die Schweiz hatte
eine lange Tradition von S6ldnertruppen und Berufssoldaten, die bis ins Spét-
mittelalter zuriickreichte. Die Reislaufer und Kriegsknechte des 15. Jahrhundert
etwa genossen den Ruf besonders gefiirchteter und begehrter Kampfer, die ext-
rem erfolgreich und diszipliniert auf dem Schlachtfeld agierten und von zahl-
reichen europdischen Machten fiir ihre Kriege angeworben wurden.!”” In der
Selbstdarstellung Bégos™ scheint diese Tradition militarischer Professionalitit
zu einem Identititsmerkmal fiir die eingezogenen Schweizer Truppen Anfang
des 19. Jahrhunderts zu sein, die aufgrund des 1803 unterzeichneten Defensiv-
biindnisses und einer Militarkapitulation zwischen Frankreich und der fodera-
listischen Schweizerischen Eidgenossenschaft auf Seiten Napoleons kampften.
Obwohl das Schweizer Regiment also aufgrund einer politischen Allianz, und
nicht wie seine Vorfahren aus freier Berufswahl, an diesem Krieg teilnahm, ver-
suchte Bégos dennoch, den professionellen militérischen Ruf der Schweizer Sol-

195 Ebd., S. 103-104.

196 Ebd., S. 105-106.

197 Siehe auch Matthias Rogg: Landsknechte und Reisldufer. Bilder vom Soldaten. Ein Stand in
der Kunst des 16. Jahrhunderts, Paderborn 2002 und Stefan Xenakis: Gewalt und Gemein-
schaft. Kriegsknechte um 1500, Paderborn 2015, sowie Reinhard Baumann: Landsknechte.
Thre Geschichte und Kultur vom spéten Mittelalter bis zum Dreiffigjahrigen Krieg, Miinchen
1994.
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daten hervorzuheben, der nicht zuletzt in Verbindung mit einem patriotischen
Ehrgefiihl fiir die Schweizer Herkunft auch eine Heroisierung seiner Truppen
ermoglichte.19

Diese Verbindung von patriotischem Pflichtgefiihl und soldatischem Berufs-
ethos lasst sich jedoch nicht nur fiir die Schweizer Regimenter nachweisen. Der
bayerische Soldat Biittner beispielsweise wehrt sich laut Angaben seines 1823
verfassten Textes nach seiner Gefangennahme in Russland entschieden gegen
den spéttischen Ton eines deutschen Offiziers, der ihm vorwirft, die Bayern hét-
ten in Russland nichts zu suchen und Biittner und seine Kameraden hitte lieber
zu Hause blieben sollen:

Eine Aeuflerung der Art aus dem Munde eines Offiziers zu horen, vermuthete ich freilich
nicht, und trozzig, aber kalt, entgegnete, ich ihm: wir sind Soldaten, und jeder brave Soldat
muf’ gehorchen, und dahin gehen, wohin ihn sein Konig bescheidet; wir haben als Sol-
daten gehorchen gelernt, und sind den Befehlen unserer Herren Officiers gefolgt, welche
zu kommandiren beauftragt waren. Uibrigens fiigte ich noch hinzu: wenn er nicht Sorge
tragen wollte, dafl wir verbunden wiirden, so wollten wir ihm zeigen, dafl wir auch als brave
Soldaten den Tod nicht fiirchteten1%°

Biittner benutzt hier den Gehorsam der Soldaten als herausragende militéri-
sche Qualitdt, um sich gegen die Anschuldigung eines Offiziers zu wehren. Die-
ser mag die Entscheidungen von Biittners Vorgesetzten und der Heeresleitung
kritisieren, doch die Soldaten hitten sich genauso verhalten, wie es von ihnen
erwartet wirde: Sie erfullten treu, ohne zu murren und ohne ihre Offiziere
zu hinterfragen ihre Pflicht — auch wenn dieser soldatische Gehorsam dazu
gefithrt hatte, dass sie nun in Kriegsgefangenschaft geraten waren. Biittner und
seine Kameraden hatten sich nichts vorzuwerfen, sondern, ganz im Gegenteil,
erfiillten das Idealbild des disziplinierten Militars unteren Ranges. Mehr noch:
Sie seien bereit gewesen, diese Pflicht bis aufs Auflerste ausfiillen und selbst in
Kriegsgefangenschaft, sprich umgeben von feindlichen Truppen, ohne Waffen
zur Verteidigung und ohne Moglichkeit der anschlieSenden Rettung, sich weiter
zu wehren, ihre Gegner zu bekdmpfen damit einem sicheren Todesurteil ent-
gegenzusehen. Damit wird auch der Mut der Soldaten betont, denn der feindli-
che deutsche Offizier hitte Biittner allein schon wegen dieser Aufmiipfigkeit und
unverschdmten Drohung vorsichtshalber toten lassen konnen. Diese Todesver-
achtung, kombiniert mit einem leidenschaftlichen Pflichtgefiihl und Patriotis-
mus, der sich auf den bayerischen Konig bezieht, macht aus Biittner und seinen
Kameraden in seiner Selbstdarstellung mehr als berufsstolze Soldaten, sondern
verleiht ihnen zugleich auch einen heroischen Charakter, da die Soldaten hier
eine militdrische Disziplin und Qualitat verkorpern, die iiber die gew6hnliche
Dienstpflicht hinausgeht.

198 Siehe hierzu Marc Hochner: Selbstzeugnisse von Schweizer Soldneroffizieren im 18. Jahr-
hundert, Géttingen 2015.
199 Biittner: Schicksale, S. 5-6.
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Diese auf den soldatischen Berufsethos gestiitzte Form der Selbstheroisierung
kann dann auch als Trost in der Gefangenschaft wirken: ,[Ich] iberdachte meine
jammerliche Lage, in der ich mich jezt befinde, doch das Bewufitseyn, meinen
Beruf treulich erfiillt zu haben, trostete mich in meinem Leiden, und hielt mich
aufrecht.? Die soldatischen Leitmerkmale der Pflichterfiillung und Loyalitit
wirken hier wie Stiitzen, die mehr als nur eine Identititsversicherung und einen
Identifikationspunkt bildeten. Sie stellten eine Art der Bewdltigungsstrategie
(coping mechanisms) dar, an die sich Biittner klammert, um unter seiner Situ-
ation und dem erfahrenen Leid nicht zusammenzubrechen. Denn Biittner ver-
bringt den restlichen Russlandfeldzug in Kriegsgefangenschaft, in der er Zustédnde
erlebte, die teilweise katastrophaler und unertraglicher erschienen als die Strapa-
zen des Feldzuges selbst. Ahnlich wie die Selbstheroisierung zum soldatischen
Mirtyrer, der fiir das Vaterland sein Leben und seine Gesundheit opfert (siehe
Kapitel 3), erlaubte das Hochhalten der soldatischen Berufsehre, die erbrachten
Kriegsopfer vor der Leserschaft und vor allem auch vor sich selbst zu rechtfer-
tigen. Vor der Leserschaft wirkten sie eventueller Kritik entgegen, die Soldaten,
die vor allem direkt am Anfang des Feldzuges in Gefangenschaft gerieten, hit-
ten nichts zum Schlachtenverlauf beigetragen, nicht die gleichen Strapazen und
Schrecken durchlaufen wie die restliche Armee oder eine bequemere Kriegser-
fahrung gehabt, was zugleich auch immer den Verdacht der absichtlichen Gefan-
genname und/oder Desertion mitschwingen ldsst. Fiir den Autor selbst erlaubten
sie es, dem ertragenen Leid und den daraus resultierten Folgen fiir das anschlie-
ende Zivilleben - Biittner wird wéhrend der Kriegsgefangenschaft verletzt und
ist nach dem Russlandfeldzug kaum mehr arbeitsfahig — einen Sinn zu geben.
Da der feindliche deutsche Offizier Biittner und seinen Kameraden anbot, zu
desertieren und in die englisch-hannoverischen Dienste zu treten, was Biittner
entschieden ablehnte, hilft das Festhalten an der Pflichterfiillung und Loyalitit
zum Monarchen ebenfalls den zerstorerischen Gedanken eines alternativen Sze-
narios entgegenzuwirken. Der Ubertritt in den englischen Dienst hitte Biittner
die Kriegsgefangenschaft und damit den korperlichen Verfall erspart. Seine Ent-
scheidung konnte er also im Nachhinein, als er im Zivilleben versuchte, sich und
seine Familie durchzubringen, bereut haben. Doch in der Selbstdarstellung wird
sein Entschluss dadurch, dass er auf positiven militarischen Werten beruhte,
zu einem Gegenargument zu diesem Szenario, welches seine Entscheidung zur
richtigen werden lasst. Dieses Narrativ mag fiir den Autor selbst und seinen
inneren Frieden eine personliche Funktion erfiillt haben, es half jedoch auch bei
Biittners materiellen Problemen: Denn er widmet sein Selbstzeugnis dem baye-
rischen Konig und bittet ihn um eine Anstellung, um fiir seine Familie sorgen zu
konnen, welche dieser ihm dann auch gewihrt.

Liest man solche Selbstdarstellungen von Soldaten reguldrer Truppen, stellt
sich unweigerlich die Frage, auf welche Art dieses soldatische Berufsethos in

200 Ebd., S. 11.
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den Selbstzeugnissen von Freiwilligen Einzug fand. Denn zum einen bildete das
Hochhalten patriotischer Pflichterfiillung ein Kernelement ihres heroisch-mili-
tarischen Narratives und zum anderen standen die Anschuldigungen der Undis-
zipliniertheit und Feigheit durch die reguliren Soldaten nicht nur der eigenen
Selbstheroisierung, sondern auch der Erinnerungskultur diametral entgegen.
Gerade bei Selbstzeugnissen, die aus der Retrospektive geschrieben wurden, hat-
ten die Autoren ja auch Zugang zu den Erfahrungsberichten ihrer Kameraden?"!
und konnten sich deshalb der negativen Darstellung der Freiwilligenregimenter
und der positiven Hervorhebung der regularen Einheiten in diesen Schriftstii-
cken bewusst sein. Fiir Freiwillige wie den Totenkopthusaren Lietzmann oder
auch die Herausgeber der Zeitschrift Die Grenzboten, in der die Erinnerungen
des Liitzowschen Reiters von Miihlenfels erschienen, steht fest, dass gerade die
freiwilligen Regimenter einen entscheidenden Beitrag zum Kriegsgeschehen
geleistet haben.?0? Damit ordnen sie sich in einen jahrzehntelangen biirgerlichen
Diskurs um die Effizienz und Bedeutung von nichtregularen Truppen im Kriegs-
einsatz ein. Wahrend die Wehrverfassung von 1814 in Preufen zu einer gewissen
Aufwertung der Landwehr beigetragen hatte (was bei der konservativen Militar-
aristokratie eher fiir Misstrauen und Kritik gesorgt hatte), verlor diese nur wenige
Jahre spater wihrend der Restauration durch die neue Wehrverfassung von 1819
wieder ihre Selbststindigkeit und wurde in die Linienregimenter integriert. Auch
wenn das Offizierkorps der Landwehr fiir das Blirgertum ge6ffnet war, dominier-
ten mafigeblich doch die alten adligen Eliten in der Militarordnung. Das preuf3i-
sche Heer war im 19. Jahrhundert weiterhin als stehendes Heer organisiert, der
von der biirgerlichen Offentlichkeit geforderten Milizidee kam man nur mit der
Landwehr ein Stiick weit entgegen.?*® Dies stief3 erwartungsgemafd beim Biirger-
tum auf wenig Gegenliebe und in der biirgerlichen Offentlichkeit wurden sowohl
politische wie auch wirtschaftliche Argumente gegen das stehende Heer sowie
dessen Leitung, sprich den Militiradel, ins Feld gefiihrt.?** Durch die Revolu-

201 Der bereits erwihnte Offizier Wilhelm von Konig, der explizit in seiner eigenen Darstellung
auf den Text seines Kameraden Leutnant Schlaich eingeht, ist hierfiir ein Beispiel. Doch auch
wenn nicht alle Autoren das Selbstzeugnis eines anderen Militdrs zitieren, kann angenommen
werden, dass sie sich vor der Niederschrift ihrer eigenen Memoiren andere Zeugnisse durch-
lasen, vor allem, wenn sie in Zeitschriften wie dem Carnet de la Sabretache veroffentlicht wur-
den. Einige Autoren erwéhnen in ihrem Vorwort auch, dass das Erscheinen der unzéhligen
Kriegsmemoiren sie dazu veranlasst oder inspiriert habe, nun auch ihre Sicht der Dinge und
ihre eigenen Erfahrungen zu schildern. So z. B. H. von Franckenberg-Ludwigsdorft: ,Insofern
er [der Autor spricht von sich in der dritten Person] nicht als Augenzeuge berichtet, stiitzen
sich seine Mittheilungen theils auf glaubwiirdige Erzdhlungen geschitzter Cameraden, welche
bald nach den Ereignissen niedergeschrieben wurden, theils auf spater veroffentlichte amtliche
oder doch zuverldssige Quellen. H. von Franckenberg-Ludwigsdorff.: Erinnerungen an das
Schwarze Corps, welches Herzog Friedrich Wilhelm von Braunschweig-Oels im Jahre 1809
errichtete. Aus dem Tagebuch eines Veteranen, Braunschweig 1859, S. 3.

202 vgl, Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 94 und von Miihlenfels: Reiter, S. 481.

203 ygl. Becker: Bilder, S. 87-90.

204 vgl. ebd., S. 91-94.
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tion von 1848/49 verstirkte sich diese Kritik, da die reguldren Truppen, aufler
in Siiddeutschland, auf Seiten der Fiirsten gestanden hatten, was — dhnlich wie
in Frankreich - auch in Deutschland den Vorwurf akzentuierte, die Armee sei
ein Unterdriickungsinstrument der Monarchen. Gerade der erste Schleswig-Hol-
stein-Krieg vertiefte die Kluft zwischen der konservativen Militdrfithrung und
den biirgerlichen Militdrreformern: Erstere betonten die Unbrauchbarkeit der
Nationalmilizen angesichts ihrer militarischen Unfdhigkeiten und politischen
Unzuverldssigkeit.2%> Die nach dem italienischen Krieg 1859 von der Militérlei-
tung vorgeschlagenen Reformen der preufliischen Armee - angedacht waren eine
Vergroflierung der Armee, eine Festlegung der Dienstzeit bei den Linientruppen
auf drei Jahre sowie eine neue Landwehr, welche zur Ersatzreserve degradiert
wurde und damit den reguldren Linientruppen nicht mehr bei- sondern nur
noch nachgeordnet wurde - fithrte schlussendlich vom Heereskonflikt zum Ver-
fassungskonflikt in den 1860er Jahren.??® Der Konflikt ging einher mit gegen-
seitiger Kritik der unterschiedlichen politischen Lager inklusive Riickgriff auf
althergebrachte Topoi: Die biirgerlichen Vertreter {ibersiten das Junkerheer mit
Schmdhungen und glorifizierten im Vergleich die Landwehr, die sich seit den
Befreiungskriegen als hochst effektive und ausschlaggebende Institution bewahrt
hatte; die konservativen Militdrs sprachen der Landwehr dagegen gerade im
modernen Krieg jedweden militdarischen Nutzen in Kampfeinsatz ab.2?” Sowohl
im Deutsch-Danischen Krieg 1864 als auch im PreufSisch-Osterreichischen Krieg
1866 wurde von biirgerlich-liberaler Seite der Ruf nach dem Einsatz von Biirger-
wehren, Volkswehren und Milizen, ja sogar nach einem Volksheer laut, worauf
die monarchischen Regierungen mit strikter Ablehnung reagierten und die Teil-
nahme jedweder nichtreguldrer Truppen wie Biirgerwehren, Jugendwehren oder
Freikorps am Krieg verbaten.?’® Genau in diesem Zeitraum verfasst der Biirger-
liche Lietzmann seine Memoiren bzw. erscheinen die Erinnerungen von von
Miihlenfels in den Grenzboten (1861), einer politisch liberal orientierten Rund-
schauzeitschrift, die durch ihre Herausgeber wie Gustav Freytag bis zur Reichs-
griindung mit einer Auflage von um die 1.000 Exemplaren zu den erfolgreichsten
Revuen der Zeit galt.?® Die positive Hervorhebung der Freiwilligenregimenter
in den beiden Selbstzeugnissen {iberrascht also angesichts des vorherrschenden
bildungsbiirgerlichen Kriegsdiskurses nicht.

Der bereits zitierte franzosische Kanonier und volontaire Bricard beispiels-
weise versucht sich dagegen an einer etwas differenzierten Darstellung der Frei-
willigen. So gibt er, wie weiter oben bereits analysiert, zu, dass es den Bataillonen
der Freiwilligen an Erfahrung und teilweise auch an Disziplin fehlte. Doch wenn

205 Vgl. Becker: Bilder, S. 97-98.

206 gl ebd., S. 100-102.

207 vgl. ebd., S. 102-103.

208 vgl, ebd., S. 110, S. 114, S. 142, S. 145-147.

209 gl. Sibylle Obenaus: Literarische und politische Zeitschriften 1848-1880, Stuttgart 1987,
S.38-43.
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er von dem gravierenden Fehlverhalten und der Gewalt gegen Zivilisten spricht,
benutzt er meist die Begriffe ,armée“ oder ,troupes frangaises”. So beispielsweise
kommt es wihrend der Vorbereitungsphase des Gefechtes Tirlemont im Mérz
1793 nicht nur zu einem grofien Durcheinander (,On marcha jusqu’a Tirlemont
dans un désordre affreux®), sondern die Soldaten verldsst auch jedwede Disziplin
und sie beginnen zu pliindern:

Les campagnes étaient pillées et ravagées par les brigands de 'armée; la plupart des soldats
ne voulaient plus obéir. Enfin, la situation faisait horreur a tous les vrais militaires; il était
douloureux pour des hommes d’honneur de voir une armée, extrément nombreuse, fuir
devant son ennemi comme un troupeau de moutons.?!%

Bricard macht nicht genau deutlich, welche Soldaten bzw. welche Regimenter
oder Bataillone sich hier so undiszipliniert verhalten. Zum Zeitpunkt dieses
chaotischen Riickzuges war die premier amalgame bereits beschlossen worden.
Die Truppen von Generalleutnant Dumouriez, iiber die Bricard hier berichtet,
bestanden zwar grofitenteils aus den bataillons de volontaires nationaux, doch
nach der Zusammenlegung im Februar/Marz 1793%!! mit den régiments de ligne,
den reguldren Regimentern des stehenden Heeres des Ancien Régime, waren
auch Berufssoldaten Teil der Truppen. Die Zusammenfiithrung der Linienregi-
menter und der Freiwilligenbataillone hatte dem Ziel gedient, die zwar eifrigen,
aber auch undisziplinierten und vor allem unerfahrenen und unausgebildeten
Freiwilligen mit den besonneneren, gut ausgebildeten und organisierten Berufs-
soldaten zusammenzubringen, um eine bessere Struktur, stirkeren Gehorsam
und grofSere Effektivitat der Armee zu gewéhrleisten. Doch nach der Darstellung
von Bricard schien zwischen den beiden Gruppen kein so grof3er Unterschied in
der Haltung zu bestehen, wie von der revolutiondren Regierung angenommen.
Zumindest erwahnt er nicht explizit, dass sich die Freiwilligen mehr am Pliin-
dern beteiligt und mehr Ungehorsam gezeigt hitten als die reguldaren Truppen.
Er spricht hier nun von der ,armée®, obwohl er nur kurze Zeit spater, als zwi-
schen den Soldaten Uneinigkeit itber Dumouriez’ Putschversuch herrscht, klar
zwischen den ,volontaires“ und Soldaten des ,régiment de ligne” unterscheidet,
obwohl die Soldaten eigentlich mittlerweile als einheitliche demi-brigade organi-
siert waren.?!? Warum Bricard in seiner Darstellung mit diesen Begriffen arbei-
tet, macht er nicht deutlich. Eventuell méchte er zwar méglichst authentisch und
damit glaubwiirdig bleiben, doch eben auch kein desastroses Bild der volontai-
res entwerfen. Oder aber ihm war schlicht nicht bekannt, welche Soldaten sich
genau an den Pliinderungen beteiligt hatten und bekam nur mit, dass es wohl
passiert war. Tatséchlich konnte es sich auch einfach um die Wahrheit handeln

210 Bricard: Journal, S. 33.

211 Die Nationalkonvention hatte die premier amalgame, oder auch premiére réorganisation
genannt, am 26. Februar 1793 beschlossen, doch die Umsetzung erfolgte erst spater am
10. Mérz, wie Bricard berichtet. Vgl. ebd., S. 33, S. 34.

212 Vgl. ebd.,, S. 52.
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und sowohl die Freiwilligen als auch die ehemaligen Soldaten des stehenden
Heeres beteiligten sich gleichermaflen an den disziplinlosen Ausschreitungen.
Raub, Pliinderungen und Gewalt gegen Zivilisten waren, wie in Kapitel 1 bereits
dargelegt, sowohl auf deutscher als auch franzosischer Seite ein immer wieder
auftretendes Problem der Armeen.

Wichtiger als die klare Unterscheidung zwischen Freiwilligen und Berufssolda-
ten in Bricards Darstellung scheinen die von ihm verwendeten Begriffe der ,vrais
militaires” und ,hommes d’honneur” zu sein. Fiir Bricard scheint offensichtlich,
dass nicht nur die Berufssoldaten der stehenden Heere militarische Professiona-
litat und damit soldatische Berufsehre vorweisen konnten, sondern fiir ihn ist
klar, dass auch er selbst als Freiwilliger und andere Gleichgesinnte ebenfalls mili-
tarische Qualitdten besaflen und dem soldatischen Berufsethos folgten. Die Tat-
sache, dass die Truppen sich nicht nur disziplinlos verhielten, sondern dass die
Order darin bestand, sich vor dem Feind zuriickzuziehen, brachte in den Augen
Bricards Schande iiber die ganze Armee. Fiir ihn war der Riickzug (der eigent-
lich der Neugruppierung diente) der absolute Ausdruck von Feigheit, angesichts
der Grof3e und Schlagkraft der franzosischen Truppen vollig unangemessen und
eines militdrischen Verhaltens nicht wiirdig. Er verletze gleichsam die heroisch-
militdrischen Qualititen des soldatischen Leitbildes und jeder wahre Militér,
jeder Soldat, der tiber ein Mindestmaf3 an (Krieger-)Ehre verfiige, miisse dieser
Situation mit Entsetzen entgegenstehen.

Diese Betonung der ,vrais militaires“ oder der ,vrais soldats” findet sich haufig
in Bricards Selbstzeugnis. Vor allem stellt er diesen braven, pflichtbewussten Sol-
daten die ,,scélérats“ entgegen — blofle Verbrecher und Feiglinge, die pliinderten,
vergewaltigten und Zivilisten toteten und sich dabei auch noch um die Schlacht-
teilnahme driickten, wihrend die ehrenhaften Militidrs den Feind bekdampften
und ihren Dienst taten. Dabei wiirden die ehrenhaften Soldaten die Schandta-
ten dieser ,fuyards qui infestaient 'armée“ gerne verhindern, doch aufgrund der
Vereinnahmung durch ihre anderen Pflichten, mafigeblich dem Kampf gegen
die feindlichen Truppen, seien sie dazu leider nicht in der Lage. Die Rufschadi-
gung, die diese schwarzen Schafe iiber die Truppen brachten, erschwerte zusatz-
lich noch die Situation der anderen Soldaten: Diese konnten sich namlich nicht
mehr in die Dorfer trauen, um auf legale Weise Lebensmittel zu erwerben, da
sie Angst haben mussten, von den Anwohnern aus Rache getétet zu werden.?!?

213 | Le brigandage faisait toujours des progres: le vol, le viol et I'assassinat étaient commis tous les

jours para des scélérats qui infestaient I'armée, et I'activité de nos colonnes ne permettaient pas
aux vrais militaires d’arréter ces horreurs qui devaient indubitablement causer de grands acci-
dents. Bricard: Journal, S. 218. Weiter heifit es: ,Nous marchions souvent dans le plus grand
désordre, car la déroute était presque générale et occasionnée en partie par le brigandage d’une
quantité de fuyards qui infestaient 'armée, et dont les infaimes exces étaient doublement pré-
judiciables. De braves militaires supportaient les attaques de I'ennemi, tandis que des laches se
livraient au pillage pour éviter le combat. Arrivés dans une position, les vrais soldats n’oisaient
aller dans les villages pour se procurer des vivres, craignant qu'on ne se vengeat des horreurs
que ces scélerats commettaient tous les jours. Ebd., S. 231. Ein anderes Problem sei auch der
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Deshalb begriifiten alle ,militaires d’honneur” die neuen Regelungen der Mili-
tarverwaltung, die Pliinderungen aufs Auflerste bestrafen wiirden.2!4 Die Gegen-
tiberstellung zwischen den wahren Militdrs und den Verbrechern kann hier als
ein heroisierendes Narrativ gesehen werden: Wahrend die ,,scélérats” sich offen-
sichtlich diverser Verbrechen schuldig machten, die nicht nur der Zivilbevolke-
rung, sondern auch ihren Kameraden und damit letztlich den Kriegszielen der
Revolution schadeten, bedeutet dies im Umkehrschluss, dass die ehrenhaften
Soldaten, die sich klar von diesem Verhalten distanzierten, automatisch die den
schlechten Militdrs fehlenden Tugenden und Charaktereigenschaften besafien.
Somit erfolgt eine indirekte Heroisierung sowohl der ,vrais soldats“ als auch
Bricards selbst, der sich eben zu der positiv beschriebenen Gruppe dazuzahlt.
Diese unterschwellige, indirekte heroische Selbstdarstellung entpuppt sich dabei
als geschickte narrative Strategie, die der Uberheblichkeit der Selbstheroisierung
entgegenwirkt, indem sie die heroischen Qualitdten nicht nominal zuschreibt,
sondern in der Auseinandersetzung mit dem Gegenbeispiel hervortreten ldsst.

4.3.2 Rivalitit zwischen den Regimentern

Die Abgrenzung zu den Freiwilligenregimentern war jedoch nicht der einzige
Konflikt, mit dem sich Soldaten der reguliren Einheiten in Bezug auf ihren
Berufsethos und ihre Regimentsehre konfrontiert sahen. Auch zwischen den
Regimentern gab es eine gewisse Rivalitit, die sich in den Selbstzeugnissen der
Soldaten deutlich erfassen ldsst. So duflert sich der Unteroffizier Gottschall in
seinem 1812 bis 1815 verfassten Tagebuch wenig positiv iiber das eigentlich
hochangesehene Korps des Marschall Vorwiirts Bliicher:

Jetzt wire eine Erfrischung notig gewesen; zumal wir die fetten Papierhiillen der Kampfge-
fahrten des Bliicherschen Corps herumflattern sahen. Diese Truppe hatten (sic!) in Marsch-
quartieren gelegen, wahrend wir stindig unterwegs waren. Diese bittere Erkenntnis gab
Anlafl zu Glossen. Es ist immer ein nérrisch Ding im Kriege, denn die Begeisterung steht mit
dem Hunger im stdndigen Kampfe. Wir hatten doch unseren jungen Kriegsgefihrten einiges
voraus. Wir hatten die Bitternisse des Krieges gekostet und waren somit schlackefrei. Was
nach einem mitgemachten Feldzug noch in Reih und Glied steht, ist der Kern der Truppe.
Alle schwachen Glieder einer Armee sind verschwunden, nur der erprobte, physisch und
moralisch Starke setzt sich durch. Nur ein feindliches Heer kann es vernichten.2!>

Alkohol und die Trinksucht vieler Soldaten: ,,[...] il y eut la encore beaucoup de désordres cau-
sés par la boisson; on faisait, en ces contrées, une biére qui portait a la téte comme du cham-
pagne Ebd., S. 219.

»[Le général Bonneau] recommanda la sévérité, la justice et surtout 'obéissance; il menaga
fortement les pillards, leur promettant que pour la moindre violation aux propriétés, soit parti-
culieres, soit nationales, il les ferait punir d’une maniere exemplaire. Ces menaces firent grand
plaisir aux militaires d’honneur: Ebd., S. 116.

215 GStAPK, IV. HA Rep 15 B, Nr. 7, Kriegstagebiicher eines unbekannten Soldaten aus den Befrei-

ungskriegen 1812 bis 1815, Zu At. 18/19 - II/BL. 3, S. 548.

214

322



https://doi.org/10.5771/9783987401138
https://www.nomos-elibrary.de/agb

Gottschall distanziert sich hier stark vom Bliicherschen Korps, das in den
Marschquartieren gelegen hatte, wihrend sein Regiment deutlich mehr geleistet
hatte und heftigen Strapazen ausgesetzt gewesen war. Dies machte Gottschalls
Einheit jedoch zu weitaus fahigeren Soldaten, denn die Erfahrung der Schlacht,
der Mirsche und der Entbehrung habe die Soldaten abgehértet und zu wahren
Kriegern gemacht. In seinem Regiment gebe es keine Schwichlinge oder ver-
weichlichte, naive Anfanger mehr. Die Soldaten seines Regimentes, die nach den
Hartepriifungen noch iibriggeblieben waren, bildeten die absolut besten und
tahigsten Soldaten, eine wahre Elite, die nur noch im Kampf durch ein ebenso
tahiges feindliches Heer, aber nicht mehr durch die Unannehmlichkeiten und
Strapazen des Feldzuges bezwungen werden konne. Aus diesem Abgrenzungs-
prozess, der Gottschalls Regiment dem Bliicherschen Korps entgegenstellt, geht
eine deutliche Heroisierung von Gottschall und seinen Kameraden hervor. Die
Grenzziehung erlaubt es Gottschall, sich selbst und seinen Mitsoldaten {iber
ihre gesammelten Kriegserfahrungen und -erlebnisse die kriegerischen Merk-
male heroisch-militdrischer Leitbilder zuzuweisen: auflergewohnliche physische
sowie psychische Stirke, die sich in der kdmpferischen Effektivitat der Truppe
manifestieren. Die heroische Selbstdarstellung erfolgt hier mittels einer narra-
tiven Strategie, welche die eigene Truppe einem angeblich mental und korper-
lich weniger fahigen Korps gegeniiberstellt, und indem die geleisteten Opfer und
erlebten Mithsale nicht nur betont, sondern als ultimatives Element der militari-
schen Ausbildung dargestellt werden.

Der Versuch, das eigene Regiment und damit auch sich selbst anhand einer
Gegeniiberstellung mit einem anderen Korps zu heroisieren, mag ein Grund sein,
warum Gottschall darauf in seinem Selbstzeugnis so ausfiihrlich eingeht. Doch
ahnlich wie in den Quellenausziigen, die die Unféhigkeit und Unerfahrenheit
der Landwehr und Freiwilligen ankreiden und verspotten, ist auch in Gottschalls
Kritik an dem Bliicherschen Korps ein praxis- und realititsbezogenes Element
enthalten. Die Gegeniiberstellung macht klar deutlich, dass es in der reguldren
Armee offenbar Regimenter oder Korps gab, die finanziell, materiell und versor-
gungstechnisch besser aufgestellt waren als andere. Diese Ungleichheit bedeutete
tiir die benachteiligten Regimenter oftmals Hunger, schlechtere Kleidung und
Waffen, mangelnde Einquartierung und im Endeffekt dadurch mehr Beschwer-
nisse und im Ernstfall Krankheit und Tod. Hinzu kamen dadurch natiirlich auch
Neid, Missgunst und Konflikte zwischen den Regimentern, die auf lange Sicht
ein Problem fiir die Zusammenarbeit und damit das reibungslose Funktionieren
der Armee bedeuteten. Gottschall versucht mit seiner narrativen Strategie, die
negativen Folgen dieser ungleichen Versorgungslage — die nicht zuletzt ihn und
seine Kameraden eventuell neidisch, habsiichtig und kleinlich hatte wirken las-
sen — zu einem positiven Element umzuformen, indem er das Zukurzkommen
seiner Einheit als einen Vorteil darstellt. Erst die ungiinstige Situation, in der er
und seine Kameraden sich befanden, hitte ihnen die Mdglichkeit eréfinet, zu
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wahren und exzeptionellen Kriegern zu werden - etwas, das dem anderen Korps
aufgrund seiner privilegierten Stellung verwehrt geblieben sei.

Neben Konflikten aufgrund der unterschiedlichen Versorgungslage wurde
die Frage der Regimentsehre insbesondere auch zwischen den verschiedenen
Waffengattungen ausgehandelt. Regimenter unterschiedlicher Waffengattun-
gen standen in einem Konkurrenzverhalten in Bezug auf Effektivitit auf dem
Schlachtfeld, Prestigetrichtigkeit der Einsdtze und Wichtigkeit im Schlacht-
verlauf und damit auch auf heroische Zuschreibung und Anerkennung der
heroischen (Selbst-)Darstellung. Dies wurde einerseits dadurch befordert, dass
unterschiedliche Waffengattungen im 18. und 19. Jahrhundert noch stark an den
jeweiligen sozialen Stand der Militdrs gekoppelt waren. Die Kavallerie blieb bei-
spielsweise vor allem auf deutscher Seite bis weit ins 19. Jahrhundert ein vor-
rangig durch den Adel besetzter militdrischer Bereich mit Ausnahme weniger
wohlhabender Mitglieder des Biirgertums, die versuchten, in diesen prestige-
trachtigen Einheiten ihre militdrische Karriere voranzutreiben, was nicht zuletzt
zu den in den ersten beiden Unterkapiteln beschriebenen Spannungen fiihrte.
Andere biirgerliche Soldaten versuchten sich dagegen eher in der Artillerie oder
im Ingenieurskorps, da hier eine technische Ausbildung gefragt war, die durch
ein Universitatsstudium verschiedener Facher leichter zuganglich war.2!¢ Dabei
blieb die Bedeutung der Artillerie fiir das Biirgertum noch bis in die 1860er Jahre
bestehen: Insgesamt stieg in diesen Jahren - trotz des Heeres- und Verfassungs-
konfliktes — die Zahl der biirgerlichen Offiziere in der Armee an, denn die Ver-
grofierung des Heeres fiihrte zu einem erhohten Bedarf an Offizieren, der allein
durch die Aristokratie nicht gedeckt werden konnte. Diese biirgerlichen Offiziere
fanden entsprechend vor allem in der Artillerie Zugang, da die Artillerie als Fern-
waffe nach dem Ehrenkodex der alten Militdraristokratie als weniger edel galt
und so den biirgerlichen Aufsteigern schmerzloser {iberlassen oder zumindest
zugénglich gemacht werden konnte.?'”

Soldaten, die aus den unteren Bevolkerungsschichten stammten, wurden
dagegen grofitenteils der Infanterie zugeteilt, da hier die geringste Ausbildung
notig war, der militdrische Umgangston am stirksten hierarchisiert und die
Ausriistung, im Gegensatz zur Kavallerie, bei welcher zumindest fiir ein Pferd
gesorgt werden musste, am kostengiinstigsten war. Die Infanterie stellte aber
nicht zuletzt auch die gefahrlichste militdrische Karriere dar, da Feldzugsbe-
dingungen, die langwierigen Miarsche und die schlechte Einquartierungspraxis,
die sich zu Fuf und in groflen Mengen fortbewegende Infanterie am hartesten
trafen. AufSerdem hatte sie auch auf dem Schlachtfeld die ungiinstigste Position
inne und wurde nicht selten als Kanonenfutter eingesetzt, bevor die Artillerie
und die Kavallerie die entscheidenden Manéver gegen die feindlichen Truppen
fithrten. Man kénnte argumentieren, dass genau diese gefidhrlichen Umstinde

216 vgl, Frevert: Ehrenmanner 119-125.
217 Vgl. Frank: Bilder, S. 104.
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die Infanterie besonders heroisch erscheinen lieflen, doch es tiberwog der teils
doch recht entwiirdigende Umgangston und der standesbezogene Charakter,
welche die Infanterie zu der am wenigsten prestigetrachtigsten Waffengattung
machten.?!8

Anderseits war die Waffengattung dhnlich wie das Regiment oder Korps
insgesamt ein starker Identifikationspunkt fiir die Soldaten. Die Sozialisation
innerhalb der Regimenter, angefangen beim Einzug in die Garnison iiber die
gemeinsame Ausbildung bis hin zur schlussendlichen Kriegsteilnahme forderte
den kameradschaftlichen Zusammenbhalt, aus dem sich eine gewisse Loyalitat
und Treue auch zum Regiment herausbildete. Die Kameraden des Regimentes
oder des Korps wurden zum neuen sozialen Umfeld, in welchem sich der Mili-
tar bewegte und welches, genau wie in der sonstigen Gesellschaft die Familie,
die Gemeinde oder im 20. Jahrhundert das Milieu, einen pragenden Einfluss auf
die Identitdt einer Person ausiibte.?’” Dementsprechend ist es nicht verwunder-
lich, dass sich bei dieser identitdtsbezogenen Gruppenbildung auch Prozesse der
Abgrenzung gegeniiber anderen Gruppen, den out-groups, manifestierten, die
zugleich aber den inneren Zusammenhalt der in-group forderten.

Wie abwertend die Kavallerie- und Jagereinheiten der Infanterie gegeniiber-
standen, machen z. B. die Aufzeichnung von Ernst von Baumbach von 1838
deutlich, der dariiber berichtet, dass, nachdem ein Grenadier seines Regimen-
tes einen russischen Kiirassier gefangennahm, dieser darum bat, erschossen zu
werden, da er die Schande nicht ertrug, von Infanteristen gefangengenommen
zu werden. Die Rivalitdt zwischen den Waffengattungen wird hier auf die Spitze
getrieben, da es sich hier nicht nur um blofles Konkurrenzverhalten handelte,
sondern um eine Ehrverletzung durch eine Waffengattung, die als unterlegen
gesehen wurde. Mehr noch: Die abwertende Haltung gegeniiber der Infanterie
lief$ das Unterliegen des Kiirassiers als ein schlimmeres Schicksal als den Tod
erscheinen. Diese extreme Reaktion des russischen Kiirassiers mag auf seinen
personlichen Charakter oder eventuell seinen kulturellen Hintergrund zuriick-
zufithren sein. Denn zumindest gab es in dem hier untersuchten Quellenkor-
pus deutscher und franzosischer Militdrs keinen Autor, welcher aufgrund der
Waffengattung seiner Gegner den Tod einer Gefangennahme vorzog, auch wenn
die Gefangennahme durch eine konkurrierende Waffengattung eventuell fiir das
eigene Ehrempfinden als abtréaglich empfunden worden sein mag. Dennoch muss

218 Natiirlich spielten auch andere Faktoren fiir das Ansehen eines Regimentes eine Rolle. Ein
besonders renommierter Kommandant wie Bliicher hob das Prestige allemal. Genauso konnte
der schlechte Ruf des Kommandanten oder das undisziplinierte Benehmen der Soldaten das
Ansehen des Regimentes schmilern. Johann Konrad Friederich berichtet iiber genau diese
Probleme bei seinem Regiment, das Regiment des Fiirsten von Isenburg. Johann Konrad Frie-
derich: Abenteuer unter fremden Fahnen. Erinnerungen eines deutschen Offiziers im Dienste
Napoleons, Berlin 1990, S. 9. Die Ausfithrungen in diesem Absatz folgen Frevert: Ehrenmén-
ner, S. 119-125.

219 Vgl. Meteling: Regimenter, S. 268-270.
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berticksichtigt werden, dass, auch wenn die Forderung des russischen Kiirassiers
fir die deutschen Zeitgenossen seltsam iibertrieben anmutet, jedoch feststeht,
dass auch Duelle, die aufgrund von Regimentsstreitigkeiten stattfanden, im
Endeffekt ein Todesrisiko beherbergten. Tod vor Schande war also fiir Soldaten
eine Devise, die im Namen der Regimentsehre und den damit verbundenen
Handlungserwartungen und Verhaltensnormen Geltung hatte — selbst wenn die
Todesaussicht dabei nicht so direkt und der Tod auch nicht immer garantiert
war.

Dies wird in dem bereits im zweiten Teil dieses Kapitels erwahnten Duell von
Friedrich Lietzmann deutlich. So wird er zum Duellanten, um die Ehre seines
Kavallerieregimentes gegen Anschuldigungen durch die Mitglieder der Infante-
risten des gleichen Heeres zu verteidigen:

[Der Hauptmann der Infanteristen] beklagte, daf3 die bisherige Eintracht zwischen den
beiden Detachements nun plétzlich gestdrt worden sei, und ermahnte uns, sie wiederher-
zustellen. Der bedauerliche Vorfall selbst sei freilich ohne Duell nicht gutzumachen. Sein
Oberjager sei schwer titlich beleidigt und fordere Satisfaktion [...]. Wer von den Kavalle-
rie-Jagern das Duell annehmen wolle, mdge vortreten. Augenblicklich trat ich vor. - ,Aber
Sie haben ja gar nichts mit der Sache zu tun gehabt, sagte unser Rittmeister. [...] Ich erwi-
derte, dafd ich nun einmal vorgetreten sei und die Annahme des Duells gewif$ nicht wieder
riickgingig machen wiirde. Ubrigens hitte der Oberjager, als ich ihn schiitzen wollte, nach
mir gestoflen. Ich wiirde mich jedenfalls mit ihm schieflen, und zwar im Namen meines
Detachements.?20

Da Lietzmann ein biirgerlicher Offizier eines Freiwilligenregimentes war, ist seine
Darstellung der Ereignisse wohl hier auch von der Motivation, iiber das Duell
gewisse standes- und rangbezogene Erwartungshaltungen zu erfiillen, gepragt.
Interessant ist dennoch, dass er zum Zeitpunkt des Duells noch kein Leutnant
war, also noch keinen Offiziersrang innehatte und dennoch fiir die Satisfaktion
seines Regimentes eintrat — oder dies zumindest in seiner Selbstdarstellung als
Vorwand fiir ein antizipiertes Duell vorschiebt. Zwar findet das geplante Duell
nie statt, denn die Offiziere der betroffenen Regimenter schaffen es, eine Aus-
sohnung zwischen ihren Soldaten zu erreichen, doch scheint der Angrift auf die
Ehre des Regimentes dem Autor in seiner Selbstdarstellung schlimm genug, dass
er bereit ist, sein Leben aufs Spiel zu setzen, um Wiedergutmachung einzufor-
dern — obwohl er selbst von dem ganzen Vorfall nur indirekt betroffen war. Die
Regimentsehre um jeden Preis gegen die Waffengattung der Infanterie zu vertei-
digen, zeigt, welche Rolle diese, bedenkt man Lietzmanns militarischen Rang zu
diesem Zeitpunkt, bei der Identifikation gerade der Soldaten und Unteroffiziere
spielte: Die Ehre des Regimentes war zugleich auch die Ehre der einzelnen Mit-
glieder. Wurde diese verletzt, fiihlten sich die Soldaten auch in ihrer individuel-
len Ehre angegriffen. Dies bedeutete aber auch, dass sich hier die Moglichkeit
einer individuellen Heroisierung anbot: Die Erwdahnung seiner quasi selbstlosen

220 Lietzmann: Freiwilliger Jager, S. 108.
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Bereitschaft, sich fiir die Ehre des Regimentes und der Kameraden aufzuopfern,
erlaubte es Lietzmann, mit seiner narrativen Strategie an eine individuelle, hel-
denhafte Repriasentation anzukniipfen.??!

Doch nicht nur auf deutscher Seite war das Konkurrenzverhalten zwischen
den Regimentern ein gingiges Verhaltensmuster der Soldaten. Auch in franzo-
sischen Selbstzeugnissen finden sich Erwahnungen von Regimentern, die ein
besonders ausgeprigtes Ehrverstiandnis fiir sich beanspruchten. Parquin berich-
tet in seinen Anfang der 1840er Jahre verfassten Memoiren beispielsweise vom
43. Infanterieregiment, das besonders viele Duelle ausfocht,??? und der Husaren-
kommandant Victor Dupuy erzdhlt in seinem um die Mitte des 19. Jahrhunderts
entstandenen Selbstzeugnis von einer ,scéne qui elit pu devenir bien sanglan-
te“:22% Ein Brigadier seiner Kompanie war bei einem Duell von einem Grenadier
des 108. Infanterieregimentes schwer verletzt worden. Es kamen nun Gertichte
auf, dass es bei dem Duell nicht mit rechten Dingen zugegangen sei. Nachdem
dadurch schon mehrere kleine Streitereien zwischen den Regimentern ausgebro-
chen waren, wurde entschieden, dass es zu einer Art Massenduell kommen sollte,
bei dem 50 Jager der Husaren gegen 50 Grenadiere des betreffenden Infanterie-
regimentes kaimpfen sollten. Obwohl beide Seiten mit grofiter Miihe versuchten,
das Treffen geheim zu halten, bemerkte eine Marketenderin die Husaren, die an
ihrem Haus vorbeigelaufen waren. Sie folgte ihnen zum vereinbarten Treffpunkt
und stellte sich anschlieflend zwischen die beiden Gruppen, um zu vermitteln.
Sie schaftte es, die Soldaten auf beiden Seiten zu beruhigen und den Frieden
wiederherzustellen. Die beiden Gruppen sprachen sich aus, und es stellte sich
heraus, dass die Husaren im Unrecht waren — das besagte Duell, welches Anlass
zu den Streitigkeiten gegeben hatte, war den Regeln und Verordnungen ent-
sprechend verlaufen. Die Soldaten der beiden Regimenter tranken anschliefiend
freundschaftlich das von der Marketenderin mitgebrachte Fass aus. Dupuy kom-
mentiert die Episode anschlieffend mit den Worten:

Ainsi se termina, grice a I'intervention d’une courageuse femme, un rencontre qui pouvait
étre d’autant plus fatale, que les deux régiments eussent nécessairement pris fait et cause; qu’
alors, une collision générale entre les deux corps efit amené de graves désordres, fait répandre
beaucoup de sang et n'elit pu étre apaisée que par le départ d un des deux régiments.>*

Dupuy schreibt seine Memoiren aus der Retrospektive, einige Jahrzehnte, nach-
dem er eine erfolgreiche militdrische Karriere hinter sich gebracht hat und bis
zum Schwadronschef aufgestiegen war. Dass er aus dieser Perspektive das Mas-

221 Es muss jedoch erwihnt werden, dass der Autor offenbar ein reizbares Temperament hatte,
durch das er mehr als einmal in Schwierigkeiten kam und das ihm, wie oben dargelegt, auch
mehr als einmal ein Duell einbrachte. So kann zumindest vermutet werden, dass die Darstel-
lung seiner freiwilligen und recht spontan erfolgten Bereitschaft, das Duell anzunehmen, viel-
leicht auch den Zweck hatte, seine {iberstiirzte und waghalsige Reaktion zu rechtfertigen.

222 Vgl. Parquin: Souvenirs, S. 18.

223 Dupuy: Souvenirs, S. 108.

224 Ebd., S. 108-109.
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senduell verurteilt und als fatale Eskalation bezeichnet, die Unordnung und
unnotiges Blutvergiefien nach sich gezogen und den Frieden zwischen den Regi-
mentern unterschiedlicher Waffengattungen unwiderruflich gestort hatte, ist
nachvollziehbar. Aus seinen Aufzeichnungen geht im gesamten Text eindeutig
das Narrativ des wohlbedachten Kommandanten hervor, der durch sein ausge-
zeichnetes Benehmen und seine erbrachten Leistungen erfolgreich im Militér-
dienst aufgestiegen war. Vom Beginn seiner Erzahlung an lehnt er jedes nicht
regelkonforme Verhalten ab und verurteilt moralisch zweideutiges Benehmen.??*
In diesem Narrativ liegt die Betonung auf der Berufsehre und dem professio-
nellen Verhalten eines Militdrs, so dass eine durch Geriichte ausgeloste Mas-
senkeilerei zwischen zwei Regimentern in der Selbstdarstellung eigentlich nur
verurteilenswert erscheinen kann. Fakt bleibt dennoch, dass Dupuy, der zum
Zeitpunkt dieses Ereignisses noch ein junger Husar ohne Offiziersrang war,
zusammen mit fast hundert anderen Soldaten der gleichen Armee plante, sich
wegen Ehrstreitigkeiten zu bekampfen.

Zudem ereignete sich die Situation im Jahr 1799 wihrend der Regierungszeit
des Direktoriums. Zwar hatten verschiedene Generile bereits angefangen, das
Ehrverstandnis ihrer Soldaten durch Belohnungen und Auszeichnungen zu for-
dern, doch die offizielle Richtlinie der revolutionaren Regierung betrachtete Ehre
und damit auch Duelle noch als eher suspekt. Dass Dupuy und seine Kameraden
sich davon jedoch nicht beeinflussen lieflen und ohne zu zégern aufgrund von
Ehrstreitigkeiten eines einzelnen Regimentsmitgliedes einen Kampf mit einem
anderen Regiment organisierten, macht deutlich, wie wichtig die Regimentsehre
fiir einfache Soldaten gewesen war. Natiirlich kann argumentiert werden, dass
ein Teil der Soldaten durch peer pressure zu der Teilnahme am Konflikt bewegt
wurde. Auch mag der eine oder andere Unterofhizier, einer der beiden urspriing-
lichen Duellanten war immerhin ein Korporal, Druck auf die ihm untergebenen
Soldaten ausgeiibt haben. Doch die Tatsache, dass auch vor dem verabredeten
Massenschlagen das omindse Duell schon Streitigkeiten zwischen Mitgliedern
der beteiligenden Regimenter ausgelost hatte, belegt, wie involviert einfache
Soldaten in Ehrangelegenheiten des Regimentes gewesen seien miissen und vor
allem, das haben die hier zitierten deutschen und franzdsischen Beispiele gezeigt,
dass die Regimentsehre auch in der Selbstdarstellung der Militars in ihren Auf-
zeichnungen eine tragende Rolle spielte.

225 Vgl. Dupuy: Souvenirs, S. 2-4. Dupuy stéren die rohen Gepflogenheiten im Militir und die
»courtisans’, die sich von ihm Getranke spendieren lassen wollen. Er ist schockiert tiber die
Pliinderer und traurig, dass diese jetzt seine Kameraden sein sollen.
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5. Heroische Mannlichkeit

Der militdrische Held war bis ins 20. Jahrhundert hauptsachlich méannlich. Zwar
gab es historisch vereinzelte weibliche Militdrhelden wie beispielsweise Jeanne
d’Arc und Belege fiir diverse Kriege in der Frithen Neuzeit, in denen sich Frauen
als Ménner verkleideten, um als Soldaten in einer Armee zu kdampfen,' doch
wurden sie im besten Fall als interessantes Kuriosum und im schlimmsten als
ein gravierender und unverschimter Verstof$ gegen die Geschlechterordnung
wahrgenommen.? Kriegseinsatze forderten eine korperliche und geistige Starke,
die traditionellerweise mit der mannlichen Physiognomie und Psyche assozi-
iert wurde.> Damit blieben das Kriegshandwerk und auch das Soldatentum ein
Bereich, der nicht nur den Mannern vorbehalten war, sondern in dem sich kon-
sequenterweise auch Ideale von Ménnlichkeit und Maskulinitat herausbildeten.
Diese Verbindung zwischen Militdir und Ménnlichkeit ist jedoch keine Erfin-
dung der Frithen Neuzeit oder des 19.Jahrhunderts. Im Gegenteil, sie ist Teil
eines grofleren kulturellen Erbes, das einen Grofiteil der (west-)europdischen
Gesellschaften seit dem Mittelalter, wenn nicht sogar schon seit der Antike,

Ein bekanntes Beispiel wire Catalina de Erauso, eine baskische Adlige des 17. Jahrhunderts,
die unter dem Namen Francisco Loyola mehrere Jahrzehnte nicht nur als Mann lebte, sondern
auch als Soldat und Matrose kampfte. Sie hat ihre Lebensgeschichte schriftlich festgehalten.
Catalina de Erauso: Die Nonne-Fahnrich oder Geschichte der Dona Catalina de Erauso: von
ihr selbst erzihlt, hg. von Joaquin de Ferrer, tibers. von Andreas Daniel Berthold von Sche-
peler, Aachen 1830. Ein anderes Beispiel stellt die russische Kavalleristin und spatere Offizie-
rin Nadeschda Durowa dar, die als Mann verkleidet in die russische Armee eintrat, um gegen
Napoleon zu kimpfen. Nachdem sie entdeckt wurde, bot Alexander I. ihr die ehrenvolle Ent-
lassung an, doch sie weigerte sich, den Militdrdienst zu verlassen und erhielt vom Zaren das
Offizierspatent. Sie hat ebenfalls ein Selbstzeugnis hinterlassen: Nadesha Durowa: Die Offi-
zierin. Das ungewdhnliche Leben der Kavalleristin Nadeshda Durowa erzahlt von ihr selbst,
Leipzig 1994. Auch auf preuflischer Seite gab es mehrere Frauen, die in diversen Regimen-
tern kimpften. Am bekanntesten war hier wohl die ,Jeanne d’Arc von Potsdam“ Eleonore Pro-
chaska, die im Liitzower Freikorps kimpfte und dank einer erfundenen Erzahlung Friedrich
Forsters auch als Liitzower Trommlerin bekannt wurde. Vgl. Bernhard von Poten: Prochaska,
Eleonore, in: Allgemeine Deutsche Biographie, Bd. 26, Leipzig 1888, S. 621-622. Ein weiteres
weibliches Mitglied des Liitzowschen Korps war Anna Lithring, die ebenfalls als Mann verklei-
det in den Militdrdienst trat. Vgl. Karl Ernst Hermann Krause: Lithring, Anna, in: Allgemeine
Deutsche Biographie, Bd. 19, Leipzig 1884, S. 622-623.

Siehe hierzu Marian Fiissel: ,Frauen in der Schlacht? Weibliche Soldaten im 17. und
18. Jahrhundert zwischen Dissimulation und Sensation, in: Klaus Latzel u. a. (Hg.): Soldatin-
nen. Gewalt und Geschlecht im Krieg vom Mittelalter bis heute (Krieg in der Geschichte 60),
Paderborn 2011, S. 159-178.

Dem weiblichen Korper wurde eine groflere sensibilité, d. h. im medizinischen Sinne sensibi-
lité physique, also Reizbarkeit der Nerven nachgesagt. Médicins-philosophes wie beispielsweise
Pierre Roussel gingen davon aus, dass Frauen iiber weichere Organe, Gefafle, Nerven und
Fasern verfiigten, die aufgrund ihrer erhohten Schlaffheit und Beweglichkeit leichter durch
Eindriicke aus der Umwelt geprigt werden konnten und da ihnen eine gewisse Robustheit
fehle, welche die Eindriicke abwehren oder filtern konne, seien sie ihnen hilflos ausgeliefert.
Vgl. Pierre Roussel: Systeme physique et moral de la femme, Paris 1775, S. 26-36, S. 41-43.
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dominierte. Die mittelalterlichen Vorstellungen von Rittertum und Ritterlich-
keit sind ein Beispiel fiir kriegerische Mannlichkeitsideale, die im Endeffekt dem
Ziel dienten, das Toten, aber auch die Kriegsfithrung zu legitimieren, und die im
Laufe der Frithen Neuzeit und dariiber hinaus immer wieder adaptiert und fiir
politische Zwecke neu interpretiert wurden.* Da militarische Vorstellungen von
Maskulinitit eine solch zentrale Rolle in den frithneuzeitlichen Kulturen und
Vorstellungen von Geschlechterverhaltnissen einnahmen, verwundert es nicht,
dass kriegerische Méannlichkeit auch zu einem elementaren Bestandteil der mili-
tarischen Heldenbilder wurde.

Beschiftigt man sich mit den Vorstellungen von Minnlichkeit und ihrer
Funktion in militarischen Heldenbildern, muss jedoch ein genauerer Blick auf
die Entwicklung verschiedenster Ideen von Maskulinitit in diesem Zeitraum
geworfen werden. Denn wie alle kulturellen und sozialen Deutungsmuster sind
Auffassungen von Ménnlichkeit Interpretamente von Geschlechterverhaltnissen,
damit zwangslaufig auch von Gesellschaftsordnungen, und dementsprechend
dem historischen Wandel und zeitgendssischen Diskursen unterworfen. Sie bil-
den demnach keine fixen anthropologischen Konstanten mit universellem Gel-
tungsanspruch, sondern miissen in ihrem jeweiligen kulturellen, sozialen und
politischen Kontext erfasst werden. Dieses Kapitel untersucht die Entwicklun-
gen von kriegerischen Mannlichkeitsvorstellungen von der Mitte des 18. bis zum
19. Jahrhundert in ihrer Funktion als Teil des militarischen Heldenbildes. Die
bisherige historische Forschung widmete sich bereits intensiv einigen Kompo-
nenten der Maskulinitatsvorstellungen und -diskurse, die in der Untersuchungs-
epoche entscheidenden Verdnderungen in Bezug von Minnlichkeitsauffassung
unterlagen: kriegerisches Konnen, Patriotismus, Staatsbiirgerschaft, Ehre und
Selbstopfer. Da diese Merkmale aber bereits in den vorangegangenen Kapiteln
in Verbindung mit militdrischem Heldentum detailliert analysiert worden sind,
soll die Untersuchung der Mannlichkeitsvorstellungen sich hier vor allem auf
ein entscheidendes Element konzentrieren: das Verhéltnis der Militars zu Frauen
und seine Rolle in der heroischen (Selbst-) Darstellung.

Die Beziehungen zu Frauen scheinen in den heroisch-militarischen Mas-
kulinitdtsidealen von zwei zentralen Leitgedanken bestimmt gewesen zu sein:
Erstens miissten Frauen beschiitzt werden und es sei die Aufgabe der Militars,
der wahren Ménner, dies zu iibernehmen. Zweitens sei der kriegerisch-méannli-
che Idealtyp nicht nur extrem viril, sondern iibe eine besondere Anziehung auf
Frauen aus. Diese beiden Leitvorstellungen militérischer Mannlichkeit, so kon-

Vgl. Alan Forrest: Citizenship and Masculinity. The Revolutionary Citizen-Soldier and his
Legacy, in: Stefan Dudink / Karen Hagemann (Hg.): Representing Masculinity. Male Citizen-
ship in Modern Western Culture, New York 2007, S. 111-130, hier S. 111.

Ein weiteres Element von Mannlichkeitsvorstellungen, namlich die Problematik von Emotio-
nen, Maskulinitat und Heroisierung, wird in Kapitel 6 behandelt.
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trar sie teilweise auf den ersten Blick wirken konnen, sollen in den folgenden
Unterkapiteln in Bezug auf ihre heroische Qualitdt untersucht werden.

5.1 Beziehungen zu Frauen: Beschiitzen von Frauen

Der Gedanke, dass es eine der Hauptaufgaben von Militirs sei, die eigenen
Frauen zu beschiitzen, ist keine reine Erfindung des 18. bzw. 19. Jahrhunderts. Er
geht zum Teil auf heroische Préfigurate élterer Epochen wie beispielsweise das
Rittertum des Mittelalters zuriick. Zugleich wurde er aber auch von allgemeine-
ren zeitgendssischen Auffassungen von Minnlichkeit, Militir und Wehrhaftig-
keit mitbestimmt. Diese hatten auch einen essentiellen Einfluss darauf, wie die
Verteidigung von Frauen als Teil eines konkret heroischen Ménnlichkeitsideals
dargestellt wurde und dementsprechend auch auf die narrativen Strategien der
Autoren der militdrischen Selbstzeugnisse. Fiir die untersuchten Selbstzeugnisse
aus dem 18. und 19. Jahrhundert scheinen dabei zwei unterschiedliche kulturelle
Topoi vorrangig auf die Darstellung des heroisch-mannlichen Beschiitzens von
Frauen gewirkt zu haben: erstens die mittelalterlichen Vorstellungen von Ritter-
lichkeit und zweitens die zeitgendssische Idee des wehrhaften Biirgersoldaten.

5.1.1 Ritterlich-mdnnliche Leitbilder

Die traditionelle Vorstellung des adligen Ritters, dessen Verantwortung es, ja fiir
den es sogar fast schon notwendig war, eine Jungfrau in Néten zu retten, um
seinen Status als ritterlicher Held zu bestitigen, geht auf mittelalterliche Verhal-
tenskodexe des Rittertums zuriick und fand anschlieffend im mittelalterlichen
Minnesang, in der Epik und vor allem in den Ritterromanen, wie beispielsweise
der Artus-Sage, eine rege Verbreitung. Diese musikalischen und literarischen
Medien dienten der adligen Fithrungsschicht zur Unterhaltung, aber auch zur
Inspiration.® Die darin enthaltenen Norm- und Wertvorstellungen sowie Verhal-
tensweisen fanden noch in den Ritterromanen und der Hofliteratur der Frithen
Neuzeit eine rege Verbreitung,” bis zu dem Punkt, dass sie zu einem literarischen
Topos wurden, der bis heute als eine der Voraussetzungen des ritterlich-heldi-
schen Leistungskanons gesehen wird, jedoch nicht ganz ohne Spott und Satire
auskommt.® Schon im frithen 17. Jahrhundert parodierte Miguel de Cervantes

6 Am bekanntesten sind hier wohl das Chanson de Roland und Thomas Malorys Le Morte

Darthur.

7 Asch: Herbst, S. 76, S. 80, S. 125. Vgl. auch Gilinter Berger: Aspekte der Rezeption des mittel-
alterlichen Romans im 17. Jahrhundert, in: Reinhold R. Grimm (Hg.): Mittelalter-Rezeption.
Zur Rezeptionsgeschichte der romantischen Literaturen des Mittelalters in der Neuzeit, Hei-
delberg 1991, S. 89-109.

In Filmen wie Disneys Herkules oder Warner Bros. Shrek wird der Topos parodiert: Herkules,
der eine Heldenkarriere startet, um als Held seinen geraubten Gétterstatus zuriickzuerlangen
und nach Hause auf den Olymp zuriickkehren zu konnen, hakt die Rettung der ,,Jungfrau in
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die Ritterromane und die darin enthaltenen adligen Handlungs- und Deutungs-
muster in seinem Roman El ingenioso hidalgo Don Quixote de la Mancha. Doch
auch wenn die ritterlich-adligen Wertvorstellungen seitdem regelméafig in ver-
schiedenen Medien ins Lacherliche gezogen wurden, so hielt sich der literarische
Topos des Kriegers, der eine Dame aus einer misslichen und geféhrlichen Lage
befreite, iiber die Jahrhunderte hartnackig und wurde weiterhin auch in mehr
oder weniger ernster Weise in der Literatur und Dichtung, im Theater, in Liedern,
und nicht zuletzt in der heutigen Zeit auch in Filmen und Videospielen aufge-
griffen.’ Er gehort deshalb zu den bekanntesten Figurationen kriegerisch-heldi-
scher Vorstellungen und es verwundert nicht, dass er auch in den militdrischen
Selbstzeugnissen des 18. und vor allem 19. Jahrhunderts zur Selbstheroisierung
der Autoren herangezogen wird.

Das auftilligste Beispiel findet sich in den 1861 veréffentlichten Aufzeichnun-
gen Ludwigs von Miihlenfels. Er berichtet in seinem Selbstzeugnis von dem in
anderen Kapiteln bereits zitierten Vorfall:

Auf dem Marsche von Plauen nach Weida war ich von meiner die Nachhut bildenden
Schwadron etwas zuriickgeblieben, um den Sattelgurt fester zu schnallen. Indem ich der
Schwadron nacheilte, stiirzte ein Weib mit fliegenden Haaren mir in den Weg und flehete
um Hiilfe; die Kosaken pliinderten bei ihr und mifShandelten ihre Tochter. Ich erblickte
denn auch zwei Kosakenpferde vor der Thiire des Bauernhauses angebunden, aus welcher
mir Wehklagen entgegenschallte. Ich iibergab der Frau mein Pferd zum Halten und eilte mit
blankem Sébel ins Haus. Hier fand ich denn wie Kosaken im Ringen mit einem Madchen
begriffen; es schien den Kosaken blof$ um’s Pliindern zu thun, denn sie hatten verschiedene
Kleindungs- und Bettstiicke ergriffen, die das Madchen ihnen zu entreiflen suchte. Einige
derbe Hiebe mit flacher Klinge trieben die Kerle zum Hause hinaus.!°

Das ritterlich-heroische Narrativ tritt in diesem Quellenauszug eindeutig hervor:
Der junge Krieger eilt ohne zu zdgern einer jungen Frau zur Hilfe und bewahrt
sie durch sein Eingreifen vor Schaden. Darin lésst sich nicht nur die Heldenqua-
litat des Mutes finden, welche Teil des traditionellen ritterlichen Heldenbildes
seit dem Mittelalter war, sondern auch die {iberlegenen kdmpferischen Fahig-
keiten des Autors, der die Angreifer mit nur einigen Hieben vertreiben kann

Noéten“ als einen Punkt auf seiner Liste der heroischen Taten ab. In dem Film Shrek rettet der
Oger Shrek die Prinzessin Fiona aus einem von einem Drachen bewachten Turm, eine Auf-
gabe, an der zuvor etliche Ritter und Prinzen gescheitert sind. In dem Comicstrip Helping the
Princess von Port Sherry hilft dagegen der Drache der Prinzessin, indem sie (der Drache ist
weiblich) der im Turm gefangenen Prinzessin zuerst eine kurze Beschreibung des Auftretens
und der duflerlichen Erscheinung des Ritters gibt, der angetreten ist, sie zu befreien. Je nach-
dem, ob der Ritter der Prinzessin zusagt oder nicht und in Ubereinstimmung mit ihr verjagt
der Drache den ritterlichen Kandidaten dann, indem er Feuer nach ihm speit oder eben nicht.
Die Filme von Disney aus der sogenannten Golden Age-Phase, die sich zuweilen auf die Mar-
chen der Gebriider Grimm stiitzen, sind bekannte Beispiele. Doch auch die Fantasy-Literatur
mit prominenten Vertretern wie der Herr der Ringe-Trilogie oder der Roman- und Videospiel-
reihe The Witcher greifen auf tradierte Charakteristika und Topoi der mittelalterlichen Ritter-
bilder zuriick, auch wenn sie sich teilweise etwas kritischer damit auseinandersetzen.

10 Von Miihlenfels: Reiter, S. 493.
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und sich gleichzeitig zwei Gegnern entgegenstellt, werden durch die Darstellung
impliziert. Verstirkt wird dieses Bild noch durch die Erwéhnung des Pferdes und
des geziickten Sabels, die eine ritterliche Asthetik evozieren.

Gleichzeitig mit dem ritterlichen Auftreten wahrt von Miihlenfels den solda-
tischen Wertekodex, indem er seine Pflicht erfiillt und nur mit einer im vor-
gesehenen Rahmen gerechtfertigten Gewaltanwendung gegen die Dissidenten
vorgeht.!! Es ist in dieser Darstellung seine soldatische Pflicht, gegen eine solche
illegitime Gewaltausiibung seiner Verbiindeten vorzugehen. Er stellt die Unver-
sehrtheit der Zivilisten und die Einhaltung der militarischen Verordnungen vor
die Loyalitdt zu seinen Verbiindeten und tritt damit als Verteidiger von Recht
und Ordnung auf. Auch das Verhaltnis zum weiblichen Geschlecht wird hier
eindeutig auf die kriegerisch-militarische Konnotation ausgerichtet, was wiede-
rum die Geschlechterrollen eindeutig zuweist: Nicht nur, dass von Miihlenfels
einer jungen Frau zur Hilfe eilt, weil Gefahr besteht, dass ihre Jungfraulichkeit
geschindet werden konne, es ist zudem die Mutter, eine andere weibliche Person,
die den Kavalleristen um Rettung bittet. Von Miihlenfels erfiillt dagegen die ihm
zugewiesene mannlich-kriegerische Aufgabe: Er beschiitzt die Frauen erfolg-
reich vor dem gewalttitigen Ubergriff.

Warum Ludwig von Miihlenfels sich in seiner Darstellung so sehr an den Vor-
stellungen ritterlich-ménnlicher Handlungsmuster orientiert, lasst sich teilweise
mit einem genaueren Blick auf den historisch-kulturellen Kontext erklaren. In
der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts wurden in Deutschland die mittelalterli-
chen, ritterlichen Sagen und Heldengeschichten gleichsam wiederentdeckt. 1807
wurde beispielsweise das Nibelungen-Lied ins Hochdeutsche iibersetzt. Die
mittelhochdeutschen Versepen erfreuten sich im Laufe des 19. Jahrhunderts im
deutschen Bildungsbiirgertum zunehmender Beliebtheit und fanden sogar all-
mahlich Eingang in schulische Lehrplane. Zwar waren die Hauptfiguren dieser
Erzahlungen meistens Ritter von adliger, sogar koniglicher Herkunft und verkor-
perten Tugenden wie Ehre, Treue, Kampfbereitschaft oder eben auch die Vertei-
digung der Wehrlosen, die traditionellerweise als Werte des Adelsstandes gesehen
wurden, doch gewannen einige von ihnen zunehmend Resonanz beim Biirger-
tum.!? Fiir Ludwig von Miihlenfels, der aus einem niedrigen Adelsgeschlecht
stammte und eher eine bildungsbiirgerliche Karriere verfolgte,'* verwundert es

1 Ebd,, S. 493.

12 Nicht zuletzt auch, weil das Nibelungen-Lied als Projektionsfliche fiir die Idee einer deutschen
Nation dienen konnte. Siehe Frevert: Herren und Helden, S. 324.

Die Familie von Miihlenfels war ein recht unbedeutendes Adelsgeschlecht aus der Nihe von
Stralsund, ihre Anfénge und ihr Aufstieg in den Adelsstand sind etwas diffus. Ludwig selbst
schreibt, dass sein Vater Pfandtriger der schwedischen Krone gewesen sei. Von Miihlenfels:
Reiter, S. 481. In Leopold Zeldlitz-Neukirchs Adelslexikon wird erwéhnt, dass der Konig von
Schweden die Familie in den Adelstand erhoben hitte. Die Allgemeine Deutsche Biographie
nimmt auf diesen Eintrag Bezug und erklart ihn jedoch fiir falsch. Sie hélt fest, dass die Familie
1729 vom Kaiser Karl VI. geadelt wurde. Vgl. Leopold von Zedlitz-Neukirch: Neues preuf3i-
sches Adels-Lexicon, oder genealogische und diplomatische Nachrichten, Supplement-Band 2,
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also nicht, dass er eine gewisse Affinitét fiir die Verwendung ritterlich-mann-
licher Darstellungsmuster in seiner Lebensbeschreibung hegte.!* Das von ihm
verwendete Narrativ der selbstlosen Errettung der schutzlosen Frau macht ihn
in seiner Selbstdarstellung zum Retter der wehrlosen Unbeteiligten, wodurch er
zusdtzlich dem militarisch-soldatischen Heldenideal der Pflichterfiillung gerecht
wird. Denn die Verteidigung der (weiblichen) Bevolkerung wurde, wie im folgen-
den Unterkapitel dargestellt, im Laufe der Franzosischen Revolution und spater
noch wihrend der Napoleonischen und vor allem wahrend der Befreiungskriege
ein zunehmendes Element heroisch-militarischer Idealisierung.

5.1.2 Der wehrhafte Biirgersoldat

Der zweite wichtige Ideenstrang, welcher starken Einfluss auf die Darstellung
der Beziehung zwischen Militdrs und Frauen hatte, war die zunehmende Verbin-
dung zwischen Ménnlichkeit, Patriotismus und Staatsbiirgerschaft. Die Franzo-
sische Revolution hat hier zu einer einschneidenden Veranderung beigetragen.
Es kam zu einem entscheidenden Wandel, wenn nicht sogar zu einem Bruch
mit den elitiren Maskulinitatsvorstellungen des 18. Jahrhunderts, wie dem hon-
néte homme, dem libertin oder dem philosophe. Bei diesen Méannlichkeitsbildern
hatten im 18. Jahrhundert die Aufwertung der Position der Intellektuellen sprich
Philosophen, Literaten und Dichter sowie die Verdnderung des franzosischen
Patriotismus und der franzosischen nationalen Identitit eine entscheidende Rolle
gespielt. In diesem Zusammenspiel von sensiblem honnéte homme, Patriotismus
und neuer Bedeutung der lettres war das Ideal des Philosophen entstanden, der
zwar den Prinzipien der Aufkldarung getreu gelehrt und aufgeklért war, allerdings
immer noch gewandt im hoéfisch-geselligen Umgang. Kein trockener Buchge-
lehrter, sondern ein virtuoser, toleranter und leidenschaftlicher Mann, der meta-
physische Spekulationen zugunsten von praktischem Wissen ablehnte. Zudem
solle er ein beispielhafter Patriot sein, der sich zwar natiirlich den Auffassungen
der lumieéres entsprechend als Kosmopolit sah, doch in seinem Franzosischsein

Leipzig 1843, S. 341 und Theodor Pyl: Miihlenfels, Johann Jakob von, in: Allgemeine Deutsche
Biographie 22, 1885, S. 467-468. Ludwig von Miihlenfels wird nach seinem Kriegsdienst Lite-
raturhistoriker, Richter und Professor fiir deutsche und nordische Sprache und Literatur an der
University of London.

Es ist nicht genau geklart, wann Ludwig von Miihlenfels die entsprechenden Ereignisse seiner
militdrischen Karriere festhielt. Die mit Ein Liitzower Reiter betitelten Lebensbeschreibungen,
die den Zeitraum seines Dienstes beim Liitzower Korps festhalten, sind 1861 anldsslich seines
Todes in der Zeitschrift Der Grenzbote erschienen. Die Herausgeber der Zeitschrift geben auch
nur an, dass Freunde von Ludwig ihnen das Selbstzeugnis iiberliefert héitten. Ob die Nieder-
schrift also kurz nach der Kriegsteilnahme, sprich Anfang des 19. Jahrhunderts, erfolgte oder
erst einige Jahrzehnte spater in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, kann nicht eindeutig
gekldrt werden. Auf jeden Fall fillt sie jedoch in den kulturellen und literarischen Kontext des
bildungsbiirgerlichen Interesses an den mittelalterlichen Erzdhlungen und den darin postulier-
ten mannlich-ritterlichen Wertvorstellungen.
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komplett aufging. Die stetige Erweiterung dieses Méannlichkeitskonzeptes, das
schliefilich die Expertise auch in Feldern wie Literatur und Militir umfasste,
hatte dann zur Entstehung des Kultes um den grand homme gefiihrt, einem -
wie der Name schon andeutet - rein mannlichen Idealbild, das sich nicht nur
durch bewundernswerte Qualitdten in seinem ausgewdhlten Wirkungsbereich
(Philosophie, Literatur, Militdr) auszeichnete, sondern auch durch seine Hin-
gabe und seinen Dienst an seinen Mitmenschen noch bis ins 19. Jahrhundert
hinein Mannlichkeitsvorstellungen entscheidend prégte.!> Gerade in der Fran-
z0sischen Revolution wurde das Konzept des grand homme als Gegenbild zum
aristokratischen Militirhelden herangezogen - der vor dem ideengeschichtli-
chen Hintergrund der franzésischen Aufklarung definierte grand homme erhielt
seine Anerkennung gerade nicht, weil er nur dem eigenen personlichen Ruhm
dienende Taten vollbrachte, Taten, die zudem auch nur méglich waren, weil er
seine Position aus einer iiberkommenen Staindeordnung ableitete, sondern weil
er auf aus seinem eigenen Verdienst heraus Sorge fiir das Allgemeinwohl und ein
starkes Pflichtbewusstsein hegte. Damit war der grand homme unabhéangig von
aufSeren Einfliissen, sein Heldentum war ein inneres, was sich nicht zuletzt durch
bildliche Darstellungen der grands hommes in ihrer Einfachheit ausdriickte.!®
Obwohl das Konzept des grand homme wihrend der Franzdsischen Revolution
zunehmend im Rahmen des revolutionaren Totenkultes instrumentalisiert und
dadurch weiter gedfinet wurde (so wurden beispielsweise auch Opfer von poli-
tischen Attentaten zu grands hommes stilisiert),’” blieb es in der Praxis, auch
wenn es als Gegenentwurf zu den alten Heldenbildern des Adels fungieren sollte,
doch ein recht exklusives Leitbild, da eben mehrheitlich die Expertise in einem
bestimmten Wirkungsbereich oder eine herausragende Leistung als Voraus-
setzung gegeben waren und damit der Weg fiir mogliche Aspiranten erschwert
wurde. Fiir die einfachen Biirger, ja gerade fiir einfache Militdrs, gewann in
Bezug auf Mannlichkeitsvorstellungen vielmehr die Vorstellung des Biirgersolda-
ten, des soldat-citoyen, der als miindiger Biirger nicht nur seine Familie, sondern
auch sein Vaterland verteidigte und dementsprechend auch politische Partizi-
pationsrechte und Freiheiten besaf3, in dieser Epoche eine neue Deutungsho-
heit.!® Mit neuen Bildern wie denen des heroischen Martyrers, des patriotischen
Arbeiters sowie des Biirgersoldaten schuf die Franzosische Revolution anspre-
chende Vorstellungen von Ménnlichkeit, die durch die Ideen von (Staats-)Biir-
gerlichkeit, Freiheit, Gleichheit und Patriotismus bestimmt wurden und fiir eine

15 Vgl. Anne C. Vila: Elite Masculinities in Eighteenth-century France, in: Christopher E. Forth /

Bertrand Taithe (Hg.): French Masculinities. History, Culture and Politics, New York 2007,
S. 15-30, hier S. 25.

16 Vgl. Marquart: Grand homme.

17" Vgl. ebd.

18 Diese politischen Rechte lagen quasi latent im Kérper des mannlichen Freiwilligen und Wehr-
pflichtigen, und sein reales bzw. potenzielles Opfer sicherte ihm die Dankbarkeit der Nation.
Vgl. Nyes: Western Masculinities, S. 418.
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weitaus grofiere Zahl von Méannern aus unterschiedlichsten sozialen Kontexten
Identifikationsangebote lieferten als die elitiren Mannlichkeitsideale des Ancien
Régime.' Dabei entwickelten sich im Laufe der Revolutionskriege mehrere Vor-
stellungen von Maskulinitdt, die teilweise extremes Gewaltpotenzial entfalteten,
zugleich aber biirgerliche Ideale in Bezug auf Ehrbarkeit und Respektabilitat
im Zusammenhang mit Verdienst, Besitz und Individualitét festigten. In einem
Klima des politischen und sozialen Umbruchs, in welchem die Stellung des einfa-
chen Biirgers, seine soziale und politische Funktion, ja die gesamte Gesellschafts-
ordnung und ihre Wert- und Normvorstellungen neu etabliert werden sollten,
entstanden so erst Moglichkeiten, traditionelle Geschlechterbilder und sexuelle
Standards zu tiberdenken und zu verdndern.?’ Die so entstandenen vielfaltigen
und miteinander konkurrierenden Minnlichkeitsvorstellungen der Franzosi-
schen Revolution waren - so die These des Historikers Sean M. Quinlan — das
Ergebnis von heftigen Aushandlungsprozessen, die in jeder der verschiedenen
Phasen der Revolution mit ihren jeweiligen distinktiven politischen Kulturen die
Praktiken und die Vorstellungen von Maskulinitat formten.?!

Dies zeigte sich auch in der neuen revolutiondren Symbolik und Ikonogra-
phie: Die Anfangsphase der Revolution war von dem Versuch gekennzeichnet,
die patriarchische Autoritdt zu mindern, welche den Vorstellungen von Briider-
lichkeit und Gleichstellung entgegenstand. Dies erfolgte einerseits durch soziale
Reformen wie der Anerkennung von Scheidungen, unehelichen Kindern und

19" Vgl. Sean M.: Men without Women? Ideal Masculinity and Male Sociability in the French Rev-
olution, 1789-99, in: Christopher E. Forth / Betrand Taithe (Hg.): French Masculinities. His-
tory, Culture and Politics, New York 2007, S. 31-50, hier S. 31.

20 vgl. ebd.

21 Vgl. ebd., S. 32. Auf praktischer Ebene bildeten sich in den neuen Formen der mannlichen Sozi-
abilitat wie politischen Clubs, revolutiondrem Aktivismus und spater auch im Militardienst
neue, teilweise konkurrierende Ménnlichkeitsvorstellungen. Diese Konkurrenz der Ménn-
lichkeitsbilder wurde durch das Auseinanderfallen des revolutiondren Konsens und insbeson-
dere die Kriegserklarung 1792 verstarkt. Auf der einen Seite orientierte sich die ,Mittelklasse;
bestehend aus Kaufleuten, Geschaftsmannern und Intellektuellen in den sich 1790-91 stark
ausbreitenden politischen Clubs an élteren Formen der ménnlichen Soziabilitat wie Freimau-
rerlogen, Akademien, religiosen Bruderschaften und Ziinften. Sie propagierte einen stren-
gen, fast schon puritanischen Lebensstil, der sich gegen Luxus und Libertinismus wandte und
dagegen das briiderliche Opfer und leidenschaftliche Freundschaft in den Mittelpunkt stell-
ten. Auf der anderen Seite forderten die Sans-Culottes, welche vorwiegend aus der stidtischen
Arbeiterschaft und Handwerkerberufen stammten, die ménnliche Idealvorstellung der politi-
schen Mittelschicht heraus und vertraten dagegen das Bild eines Mannes, der mit seinen Héan-
den arbeitet, seine Frau und Kinder mit den grundlegendsten Giitern des tiglichen Bedarfes
versorgt und seine Familie genauso wie die Nation gegen Gefahren, Mangel und politische
Feinde verteidigt. Dabei schienen sie in ihrer Ubernahme der Idee der Briiderlichkeit oftmals
gewalttitiger, nachdriicklicher und militanter, was sich nicht zuletzt in ihrer Wertlegung auf die
auflerliche Erscheinung widerspiegelte. Maskulinitit war fiir sie gleichsam in der moralischen
Vision der Gesellschaft verwurzelt: Ein Mann miisse gleichzeitig ein guter Biirger und Vater
sein, er sei unabhingig und am Wohle der Gemeinschaft orientiert. Diese Verbindung zwi-
schen privatem und politischem Wirkungskreis legitimiere auch die aktive Biirgerschaft, denn
seine Familienwerte und sein Patriotismus erlaubten es ihm, seine Mannlichkeitsvorstellungen
auch im politischen Leben auszuiiben. Vgl. ebd., S. 38-39.
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der Gleichstellung von Ménnern und Frauen im Erbrecht.?> Anderseits enthielt
dieser Wandel auch eine stark symbolische Komponente, die sich in der Abschaf-
fung des Inbegriffes der patriarchalischen Symbolik und traditionellen mann-
lichen Autoritédt — dem Konig — duflerte. Die Hinrichtung von Ludwig XVI. 1793
schloss diesen Prozess ab, doch bedingte damit auch auf Dauer ein sakrales
Vakuum miénnlicher Symbolfiguren, das in den weiteren Etappen der Revolu-
tionskriege mehr oder weniger erfolgreich gefiillt wurde.?> Die franzésischen
Biirger, die endlich aus der paternalistischen, sprich monarchischen, Vormund-
schaft befreit und so die mannlich-biirgerliche Eigenstdndigkeit erreicht hat-
ten, sollten nicht durch viterliche Reprasentationssymbolik an ihre Freiheiten
und ihren Dienst fiir die patrie erinnert werden. Stattdessen setzten die Revo-
lutiondre auf weibliche Ikonographie: Freiheit und die Nation wurden mittels
anmutiger weiblicher Figuren dargestellt, die beschiitzt werden miissten. Die-
ser Schutz erfolge durch die Biirgersoldaten, sprich die franzdsischen Ménner.
Der ansprechende Korper der Frau wurde so zum Fokus der mannlich-patrio-
tischen Aufwendung.?* Dadurch erfolgte eine scharfe Trennung des weiblichen
und minnlichen Wirkungsbereiches: Den Mannern wurde der Krieg, also die
explizite Verteidigung der patrie zugeordnet, wahrend die Frauen Teil dieser zu
verteidigenden Wertegemeinschaft wurden und eine weitaus passivere Rolle im
patriotischen Kampf um die Ideale Freiheit, Briiderlichkeit, Gleichheit und die
Bewahrung der franzdsischen Nation einnahmen.?

Diese Vorstellungen geschlechtlic