8 Wasserspeier in Tuna el-Gebel:
Dachentwasserungstechniken an ,Tempelgrabern’

ptolemaisch-romischer Zeit

Abb. 1: Tuna el-Gebel, Grab des Petosiris (GB 50) mit Wasserspeier, Stidseite; 2021

8.1 Einleitung

Wasserspeier zur Dachentwisserung sind in
Agypten seit der Mitte des 3. Jts. v. Chr. nach-
zuweisen. Sie bestehen aus einfachen, hervor-
kragenden, U-formigen Rinnen oder weisen
ein Léwendekor auf. In Tuna el-Gebel sind
finf Wasserspeier der nichtzoomorphen Form
vertreten, die alle ein individuelles Design auf-
weisen. Grundsitzlich sind sie in zwei Grup-
pen zu unterteilen: Eine Variante besteht in
einem einfachen, rechteckigen Design, die
andere hat eine elaboriertere, facettierte Form.
Sie sind an aus Kalkstein errichteten ,Tempel-

grabern’ angebracht. Die Untersuchung legt
sowohl die Dachentwasserungstechniken in
pharaonischer Zeit dar wie auch die in Tuna
el-Gebel im Besonderen.

Funktionierende Entwisserungssysteme
sind fir jede grofSere Siedlung bzw. Stadt un-
abdingbar und archiologisch z. B. sehr gut aus
romischer Zeit wie auch aus dem europaischen
Mittelalter dokumentiert'. Doch sind auch sol-
che aus dem pharaonischen Agypten tberlie-
fert. In der agyptologischen Forschung setzte
man sich haufig mit der Bewasserung im Rah-
men der jahrlichen Nilflut auseinander, wih-
rend Entwisserungssysteme selten diskutiert

U 11Ii - Steiner 1987; Grewe 1991; Retzlaff 1994, 229-240; Stalder 2002, 161-197; Heege 2002, 120-130.
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wurden, obwohl sie einen ausnehmend wich-
tigen Aspekt der agyptischen Architektur bil-
den. Archiologisch sind sie in groffer Zahl
belegt, wahrend kaum Textbelege und keine
bildlichen Wiedergaben tberliefert sind. Ver-
schiedene Arten der Entwasserung sind in
Form von Ableitung von Regenwasser sowie
von ,gebrauchtem Wasser in Agypten archao-
logisch belegt?. Die Regenwasserableitung er-
folgte auf Boden- sowie auf Dachniveau. Ge-
brauchtes Wasser bzw. Abwasser besteht heute
aus dem aus Toilette, Dusche, Kiiche, Wasch-
maschine etc. anfallenden Wasser. Fur das
pharaonische Agypten wird der Begriff ,ge-
brauchtes Wasser* fiir Wasser verwendet, das
bereits benutzt wurde, wie in Tempeln zum
Reinigen oder fir Trankopfer bzw. in Woh-
nungen und Paldsten aus Badern und, wenn
auch selten, aus Kiichen. Aufferdem entstand
es bei der Mumifizierung und in Handwerks-
betrieben wie Waschereien, Farbereien, Ger-
bereien, Backereien oder Schlachthofen etc.3.
Die folgende Untersuchung beschaftigt sich
mit einem speziellen Bereich der Dachentwis-
serung in der Nekropole von Tuna el-Gebel,
i.e. den Wasserspeiern®. Zuvor erfolgt eine
kurze Ubersicht tber die in Agypten belegten
Systeme zur Ableitung von Regenwasser.

8.2 Dachentwdsserung in Agypten — eine
Ubersicht

Das heutige Klima Agyptens entspricht dem in
pharaonischer Zeit seit der Zeit des Alten Rei-
ches, vorher war es feuchter’. Heute sind durch-
schnittlich in Kairo jahrlich sechs Regentage
zu verzeichnen, in Assuan sogar nur einer®.
Dies scheint auf den ersten Blick keine Entwas-
serungssysteme erforderlich zu machen. Wenn
es allerdings zu einem Regenereignis kommt,
ist dieses jedoch mitunter tberaus stark. Als
Komplikation kommt hinzu, dass das Regen-
wasser nicht im Untergrund versickern kann,
da die Feuchtigkeit nicht aufgenommen und
aufgesogen wird. Dies kann zur Bildung von
Sturzbachen fihren. Daher finden sich Ent-
wasserungssysteme in agyptischen Bauten seit
ca. 3000 v. Chr. mit dem frihesten Beleg im
Tempel von Hierakonpolis’.

Die Ableitung von Regenwasser auf Boden-
niveau ist u.a. an der Cheops-Pyramide in
Giza belegt®, sie erfolgte tiber geneigte Stein-
rinnen, die das Wasser z. B. in Sammelbecken
oder Sickergruben fiihrten oder es verdunste-
ten liefen’.

Ferner sind elaborierte Dachentwasserungs-
systeme fiir die Ableitung von Regenwasser
von Dichern grofer Bauwerke in Agypten
haufig dokumentiert. Diese sind selten an

2 Ausfiihrlich zu Entwisserungssystemen in Agypten sieche Kopp-Junk 2017. 2019a. 2019b. 2020a. 2020b. 2021

und Kopp-Junk (im Druck).

3 Kopp-Junk 2017, 485. 494-495.
4
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Fir die Moglichkeit, diese Untersuchung durchfithren und meine Ergebnisse an dieser Stelle publizieren zu
konnen, danke ich Katja Lembke, Direktorin des Landesmuseums Hannover, auf das Herzlichste. Ich danke
zudem den Inspektoren Sayed Abd el-Malik, Mohammed Zakaria Abd el Aliem sowie Mostafa Mohamed
Gamal und den Kollegen Tarek Fatih und Abdelaziz Ateya auf das Herzlichste fiir ihre tatkriftige Unterstiitzung
beim Ausmessen der Wasserspeier per Leiter. Ferner danke ich ebenso herzlich Dipl.-Ing. Rex Haberland sowie
dem Restauratorenteam Heike Pfund, Bjorn Bithler, Alexandra Winkels sowie Tamer Mohammed Maher und
Hisham el-Sheik vom Agyptischen Museum Kairo fiir ihre Unterstiitzung in jedweder Hinsicht.

Endruweit 1994, 165; Zibelius-Chen 1988, 2.

Ibrahim — Ibrahim 1996, 36.

Quibell - Green 1902, 52. Taf. 73, zu Entwisserungssystemen in Tempeln siche Kopp-Junk 2021.

Hassan 1943, 88—89. Abb. 46. Zu weiteren in Giza siche Hassan 1943, 83-95. 101-102. Zu denen in Athribis
siche Képp-Junk 2019a. 2019b. 2020a. 2020b; Képp-Junk 2021, 209. 215. 217-218. 221-226. Abb. 4. 6; Kopp-Junk
(im Druck).

Ein solches Sammelbecken ist z. B. am Aufweg des Pyramidentempels des Niuserre in Abusir belegt (Arnold
1997, 74; Kopp-Junk 2021, Abb. 3).
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Abb. 2: Wasserspeier am Isistempel in Philae; 1995

Wohnhausern oder Grabbauten erhalten!®,
jedoch verhaltnismafSig haufig an Tempel-
bauten'!. Daher sind die Wasserspeier an den
JTempelgribern’ in Tuna el-Gebel besonders
ungewohnlich, sind sie doch sonst an Grabge-
bauden selten vertreten.

Wasserspeier sind bereits seit der Mitte des
3.Jts. v. Chr. in Agypten belegt, die frithesten

werden in die 4. Dynastie datiert'?. Sie sind
in Gestalt eines Lowen belegt (Abb. 2) oder in
nichtzoomorpher Form. In der letzteren Va-
riante bestand der Wasserspeier aus einer einfa-
chen, vorkragenden Ablaufrinne’3. Nichtsdes-
totrotz sind die lowengestaltigen nicht allein in
der agyptischen Architektur vertreten, sondern
auch spater noch belegt wie z. B. in der griechi-
schen Architektur, oftmals allerdings sehr viel
kleiner als die aus pharaonischer Zeit'4.

Ein komplexes System zur Regenableitung
auf Dachniveau findet sich z. B. auf dem Dach
des Tempels von Sethos I. aus der 19. Dynastie
in Qurna. Dort sind Rinnen und Abschragun-
gen in den Stein gearbeitet, die die FlieSrich-
tung vorgeben'. Durch ein leichtes Gefalle
wird daftir Sorge getragen, dass das Wasser
vom hoheren Dachabschnitt auf den nachst
niedrigeren fliet, indem es sich in Rinnen
sammelt und dber diese abgeleitet wird. Die
Ableitung von einem Niveau auf das nachste
erfolgt mit kleinen, einfachen Wasserspeiern,
bestehend aus einfachen, hervorkragenden U-
formigen Rinnen'¢. Ahnliches findet sich z. B.
an der Chapelle Blanche von Pharao Sesos-
tris I. und am Chons-Tempel in Karnak sowie
in Medinet Habu'7.

Im ptolemaisch-romischen Tempel von
Dendera erfolgte die Dachentwisserung'®
tiber Wasserspeier in der Gestalt von Lowen.
Das Wasser trat jedoch nicht, wie von Bauten
aus dem europaischen Mittelalter bekannt, aus
dem Maul der Tiere, sondern aus einer Rinne
zwischen den Pranken heraus. Nach dem Aus-

10" Eine Wiedergabe einer Dachentwisserung findet sich an einem der Hausmodelle aus dem Grab Meketre aus
der 12. Dynastie aus Theben, TT 280 (Metropolitan Museum of Art, New York, Inv.-Nr. 20.3.13), siche dazu
auch weiter unten sowie https:/www.metmuseum.org/art/collection/search/544256 (Stand 18.09.2022).

11 Jéquier 1924a, 53-56; Clarke — Engelbach 1930, 154-161.

12 Holscher 1912, Abb. 32-35; Arnold 1997, 278; Kopp-Junk 2021, 213-214. Zu einer detaillierten Auflistung der
agyptischen Wasserspeier vom Alten Reich bis in ptolemaisch-romische Zeit sieche Ventker 2012, 23-52. Zu
einem Wasserspeier aus dem Neuen Reich aus Tell el-Daba im Staatlichen Museum Agyptischer Kunst in
Miinchen (Inv.-Nr. AS 5348) siche https:/smaek.de/news/wasserspeier/ (Stand 18.09.2022).

13 Siche z. B. Holscher 1912, 47. Abb. 31-33. 35, Blatt 10. 12.

https://www.getty.edu/art/collection/objects/29585/unknown-maker-lion%27s-head-waterspout-greek-south-

italian-about-450-bc/ (Stand 18.09.2022); Sapirstein 2016, S5.
15 Arnold 1997, 58; Kopp-Junk 2017, 493-494. Abb. 5 a—b; Kopp-Junk 2019a, 72.

16 Neumann 2008, Kat.-Nr. 159.
17" Arnold 1997, 278.
18 Kopp-Junk 2017, 494; Képp-Junk 2021, 214-218.

()


https://doi.org/10.5771/9783987400025-389
https://www.nomos-elibrary.de/agb

392 8 WASSERSPEIER IN TUNA EL-GEBEL

tritt aus den Wasserspeiern fiel das Wasser in
den Hof, dessen Boden geneigt war. Uber Ab-
fliisse in den Wanden wurde es aus dem Tem-
pel herausgefiihrt!®. Ahnlich verfuhr man im
Tempel von Edfu. Das herabfallende Wasser
wurde unter den Tempel-Umfassungsmau-
ern hindurchgefiihrt und so weit wie moglich
nach draufen geleitet, wo es im Boden versi-
ckern konnte. Ublicherweise sind Wasserspeier
an den Tempelbauten in gerader Anzahl instal-
liert20.

8.3 Wasserspeter an Stein-Grabbauten in
Tuna el-Gebel

Im zentralen Bereich der Nekropole in Tuna
el-Gebel befinden sich tiber 60 Grabbauten aus
ptolemaisch-romischer Zeit, die teilweise gar
mehrere Stockwerke aufweisen?!. Einige sind
sehr deutlich an die Architektur von Tempeln
angelehnt wie das Grabgebaude des Petosiris
(GB 50; Abb. 1), welches um 300 v. Chr. datiert
wird?2,

Die folgenden Ausfithrungen basieren auf
einem 2021 im zentralen Bereich der Nekro-
pole in Tuna el-Gebel durchgefithrten Sur-
vey. Die Untersuchung erfolgte in Form eines
Oberflichensurveys, so dass nicht auszuschlie-
Ben ist, dass sich entwiasserungstechnisch rele-

19 Zignani 2008, 150 Abb. 4.51; Ventker 2012, 37 Abb. 17.

20 Kopp-Junk 2021, 216.

vante Aspekte dort noch unter dem Sand be-
finden, sind doch einige Grabbauten mitunter
bis zum Dach mit Sand bedeckt??. Allerdings
stammt keines der fiir diese Untersuchung Di-
cher mehr aus der Erbauungszeit der Grabge-
baude: GB 14 (T 4/SS; Abb. 4 a—c), GB 48 (T 1/
CP; Abb. 6 a—) und GB 55 (T 13/SE; Abb. 8
a—c) weisen heute keine Dacher mehr auf, die
Dicher der beiden anderen Grabbauten GB 44
(T 2/CP; Abb. 5 a—c) und GB 50 (Grab des Pet-
osiris; Abb. 7 a—c) wurden modern rekonstru-
iert, wie aus den alten Grabungspublikationen
hervorgeht?4.

Verschiedene Wasserspeier waren identifi-
zierbar, jedoch keine Kanile, Steinrinnen, Ke-
ramikrohre, Sickergruben o. a. Einige wenige
Bassins befinden sich im Nekropolengebiet?s
(Abb. 3), sie stehen jedoch in keiner Beziehung
zu einer Entwasserungsinstallation oder einem
Wasserspeier.

Bei den in Tuna el-Gebel nachzuweisenden
Installationen zur Dachentwisserung handelt
es sich um Wasserspeier aus Kalkstein, ange-
bracht an ,Tempelgrabern® aus Kalkstein. Sie
ahneln vom Prinzip her den oben genannten
Beispielen, wenn sie auch keine Lowengestalt
aufweisen. An zwei Lehmziegelbauten waren
ebenfalls Einrichtungen zu beobachten, die zu-
mindest in einem Fall der Dachentwisserung
dienten (GB 30, M 16/SE; Abb.9 a—c), aller-

21 Siche z.B. GB4 (M 12/SS; Kap. 4.2), Wilkening-Aumann 2015, 144. Zur Forschungsgeschichte siehe z. B.

22

23

24

25

Lembke 2015a, 3-4; https:/tuna-el-gebel.com/en/history.html; https:/arachne.dainst.org/project/tuna_el_
gebel. Kurzbeschreibungen zu einzelnen Grabbauten inklusive der Datierungen, weiterfithrender Literatur
und Lageplan siche unter https:/www.tuna-el-gebel.com/en/tombs.html (Stand 18.09.2022).

Ausfihrlich zum Grab des Petosiris (GB 50) siche Lefebvre 1923/1924; zur Datierung siche Lembke 2015a, 6; zu
dem im Grabbau abgebildeten Wagen siche Kopp-Junk 2015.

Die Vermessungen wurden per Hand mit einem handelstiblichen Gliedermafstab bzw. einem Mafband sowie
einem Laserentfernungsmesser vorgenommen. Zur Interpretation der Befunde wurde, soweit moglich, der
Innenraum des Gebaudes, an dem die Wasserspeier angebracht sind, sowie das Dach untersucht, um den Weg
des Wassers vom Dach in den Speier nachzuvollziehen.

Siehe z. B. Gabra u. a. 1941, siche dort auch zu den vorgenommenen Rekonstruktionsmafinahmen; dazu und
der baulichen Entwicklung siche Wilkening-Aumann 2015; zu Fotos der mehr nicht vorhandenen Dacher
siche Wilkening-Aumann 2015, Abb. 19. 26. 34; Lembke 2015a, Abb. 9. Fiir die Zurverfiigungstellung von
Fotomaterial von Sami Gabra danke ich Katja Lembke auf das Herzlichste.

Ein Bassin liegt umgestiirzt nahe GB 68 (M 23/CP?), zwei weitere, die diesem sehr dhnlich sind, nérdlich der
,Studgruppe’ (GB 200-204) und etwa auf Hohe von GB 31 (M 13/SE) im Osten und der Saqgiya im Westen inner-
halb von Mauerziigen auf dem Hiigel.
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Abb. 3: Bassin im Vorbereich von GB 68; 2021

dings ist dies eine moderne Installation?®. Bei
einem weiteren Lehmziegelbau (GB 4, M 12/
SS; Abb. 10 a-b) mit einem aus der Wand ra-
genden Keramikrohr ist unklar, ob es der Ent
wisserung diente.

Nicht alle Grabgebaude sind mit Wasser-
speiern ausgestattet, sondern nur einige weni-
ge. Insgesamt sind fiinf Wasserspeier aus Kalk-
stein nachweisbar. Der ilteste befindet sich am
Grab des Petosiris?’ (GB 50; um 300 v. Chr.;
Abb. 7 a-c), weitere befinden sich an GB 1428
(T 4/SS; Abb. 4 a—c), GB 44%° (T 2/CP; Abb. 5

26

a—c), GB 4830 (T 1/CP; Abb. 6 a—c) und GB 553!
(T 13/SE; Abb. 8 a—c), wie im Folgenden ausge-
fihrt wird.

8.3.1 GB 14 (T 4/5S)

Ein dreiteiliger Wasserspeier befindet sich an
der Ostseite des Kalksteingebaudes GB 14 (T 4/
SS) aus der spiten Ptolemaerzeit und liegt
34,5 cm unter dem heutigen Dachabschluss
(Abb. 4 a—c)*2. Die Linge betrigt 69 cm, die

Zu Lehmziegelarchitektur im pharaonischen Agypten per se siche Emery 2011; zu Lehmziegelarchitektur von

den Anfangen bis heute siche Dethier 2019; zu moderner in Marokko siche Richter 2004.

27 Lembke 20152, 6 Abb. 5; Wilkening-Aumann 2015, 133 Abb. 19.

28 Perdrizet 1941, 60. Taf. 24-25; Lembke 2015a, Abb. 6; Wilkening-Aumann 2015, 141. Abb. 26; Lembke —
Wilkening-Aumann 2012, 172-188. Abb. 1-5; Datierung in die spite Ptolemaerzeit: Lembke — Wilkening-Au-

mann 2012, 178. Zu GB 14 (T 4/SS) s. a. Kap. 5.2.

29 Lembke 2018b, Abb. 2 (Grundriss); Perdrizet 1941, 59. Taf. 21-22.
30" Lembke 2015a, 8-9. Abb. 7. 10; Wilkening-Aumann 2015, 133 Abb. 19.

31 Wilkening-Aumann 2015, Taf. 6.

32 Perdrizet 1941, 60. Taf. 24-25; Lembke 2015a, Abb. 6; Wilkening-Aumann 2015, 141. Abb. 26; Lembke — Wil-
kening-Aumann 2012, 172-188. Abb. 1-5; Datierung in die spite Ptolemderzeit: Lembke — Wilkening-Au-

mann 2012, 178. Zu GB 14 (T 4/SS) s. a. Kap. 5.2.
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Breite 28-29 cm, die Tiefe im oberen Teil 16,5—
19,0 cm, im mittleren 31,5-32,5 cm und im
unteren 11,0-12,2 cm33. Der Ausfluss hat eine
Hohe von 7 cm und eine Breite von 8,5 cm.
Die Linge des Ausflusses betrigt insgesamt
63 cm. Der Wasserspeier ist dreiteilig und im
oberen Teil facettiert (Abb. 4 a—c), womit er
eine andere Form aufweist als die an GB 44
(T 2/CP) und GB 50 (Grab des Petosiris) und
von der Seite wie ein stilisierter Lowe wirkt.
Zwischen dem oberen und dem unteren Teil
befindet sich Verputz, der wie bei GB 48 (T 1/
CP) von fruheren RekonstruktionsmafSnah-
men stammen konnte.

Die Glattung des Wasserspeiers verlauft in
feinen Langsstreifen. Der Ausfluss des Wasser-
speiers ist an der Aufenwand U-férmig, auf der
Innenseite ist die Offnung oval. Das Innere ist
glatt poliert und mit rotem Mortel ausgeklei-
det. Das Dach existiert nicht mehr und damit
auch kein Hinweis, wie das Wasser urspriing-
lich zu dem Wasserspeier hingeleitet wurde.

8.3.2GB 44 (T 2/CP)

Ein zweiteiliger Wasserspeier ist an der Ostseite
auf der dem Eingang gegeniiberliegenden Seite
des spatptolemaischen bzw. frithromischen
Grabgebaudes GB 44 (T 2/CP)* installiert und
befindet sich 57 cm von der Dachkante ent
fernt (Abb. 5§ a-b). Die Gesamtlinge des Was-
serspeiers betragt direkt an der Wand 46,5 cm
und vorne 50 cm. Die Breite des oberen Teils
betragt 23,5 cm oben, 23 cm sind am unte-
ren Teil des oberen Abschnitts zu messen. Der
untere Teil ist 25,5 cm breit. Der Wasserspeier
kragt im unteren Teil 30 cm aus der Mauer
hervor, im oberen nur 15 cm. Der Ausguss ist
11,5 cm breit und 6,5 cm tief und insgesamt ca.
86 cm lang. Im Gegensatz zu GB 14 (T 4/SS;
Abb. 4 a—c), GB 48 (T 1/CP; Abb. 6 a—c) und
GB 55 (T 13/SE; Abb. 8 a—c) ist GB 44 (T 2/CP)

Abb. 4 a: Wasserspeier an GB 14, Ansicht von Stiden;
2021

in einem einfachen, rechteckigen Design gefer-
tigt, indem er kubisch gestaltet ist.

Beziiglich der Bearbeitung ist feststellbar,
dass die Glattungsspuren teilweise von rechts
nach links verlaufen, an anderen Stellen hin-
gegen Langsspuren zu beobachten sind. Die
Unterseite ist wie die Oberseite grob bearbeitet.
Der untere Teil des Wasserspeiers ist vorn quer
zum Ausfluss gebrochen. An verschiedenen
Stellen ist Mortel erkennbar, der vermutlich
von der modernen Rekonstruktion im letzten
Jahrhundert stammt.

Die heutige Dachoberfliche verlauft schrig
in Richtung auf den Wasserspeier, der auf der
Innenseite der Mauer als einfache Offnung er-
scheint (Abb. 5 b). Allerdings stammt das Dach

33 Die MaRe der Seiten fiir die Tiefe unterscheiden sich geringfiigig, indem rechts geringere Werte als links fest-

zustellen sind.

34 Perdrizet 1941, 59. Taf. 21. 22, 1; Wilkening-Aumann 2015, Taf. 6.
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Abb. 4 b: Wasserspeier an GB 14, Ansicht von Nor-

den; 2021

nicht aus der Zeit der Errichtung des Grabge-
baudes. Gegentiber der Hauswand von GB 44
mit diesem Wasserspeier befindet sich der an
GB 55, auf den unten ausfihrlich eingegangen
wird.

8.3.3GB 48 (T 1/CP)

Ein frihromischer, dreiteiliger Wasserspeier an
GB 48 (T 1/CP)** weist eine Gesamtlinge von
61 cm auf, ist 24 cm breit und im Vergleich
zu den anderen die am hochsten angebrachte
Installation (Abb. 6 a-b). Der Wasserspeier be-
findet sich nicht auf der dem Eingang gegen-
tiberliegende Auflenseite des Gebaudes, son-
dern auf der Ostseite, wihrend der Eingang
im Stiden liegt. Der obere Teil misst 24 cm,
der mittlere 18 cm und der untere 19 cm. Die

35 Perdrizet 1941, Taf. 19-20; Arnold 1999, 156 Abb. 104.

Abb. 4 ¢: Wasserspeier an GB 14, Vorderansicht; 2021

grofite Entfernung zur Wand betragt im obe-
ren Teil 9,5 cm, bei dem mittleren 16,5 cm, bei
dem unteren 6 cm. Von unten betrachtet wird
allerdings deutlich, dass der Wasserspeier leicht
schrag installiert ist (Abb. 6 ), indem er an sei-
ner Nordseite etwas weiter aus der Wand he-
rausragt als auf der Studseite.

Der Ausguss ist 6,5 cm breit und lediglich
3,5cm tief. Der mittlere Teil mit dem Aus-
fluss ist —wie bei den anderen auch — der am
weitesten hervorkragende, dies sind hier aller-
dings lediglich 16,5 cm. Im Vergleich zu den
anderen Wasserspeiern in Tuna el-Gebel ist der
an GB 48 (T 1/CP) damit auffallend flach, die
Vorkragung ist gering. Dies impliziert, dass aus
dem Speier herabfallendes Wasser auf den da-
runter befindlichen Absatz falle.

Wie der Wasserspeier an GB 14 (T 4/SS;
Abb. 4 a—c) und GB 55 (T 13/SE) ist er der ela-

36 Dieser ist auf den Grabungsfotos nicht sichtbar, siche Gabra u. a. 1941, Taf. 19-20; Wilkening-Aumann 2015,

133 Abb. 19.
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Abb. 5 a: Zweiteiliger Wasserspeier an GB 44, Abb. 5 b: GB 44: Offnung vom Dach aus zum
Vorderansicht; 2021 Wasserspeier hin; 2021

Abb. 6 a: Wasserspeier an GB 48, Seitenansicht; Abb. 6 b: Wasserspeier an GB 48, Vorderansicht;
2021 2021
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Abb. 6 c: Wasserspeier an GB 48 von unten, deutlich sichtbar ist die leicht schiefe Anbrin-

gung; 2021

borierteren Form zuzuordnen. Insgesamt ist
er gut geglattet, allein der mittlere Teil ist auf
der Unterseite sehr grob bearbeitet und zusatz-
lich beschadigt. An verschiedenen Stellen ist
roter Verputz erkennbar, offenbar eingeftigt
bei fritheren Rekonstruktionsarbeiten. An der
Wand unterhalb des Speiers finden sich keine
Wasserspuren. Am Speier selbst sind solche an
der Vorderseite vorhanden, jedoch sind keine
Tropfspuren an der Unterseite erkennbar, dies
konnte aber auch auf den schlechten Erhal-
tungszustand der Unterseite zurtickzufithren
sein. Das Dach ist nicht mehr erhalten, so dass
unklar bleibt, wie das Wasser in den Wasser-
speier eingespeist wurde.

8.3.4 GB 50 (Grabbau des Petosirs)

Ein zweiteiliger Wasserspeier am Grab des
Petosiris3” (GB 50, ca.300 v.Chr.) befindet
sich gegentiber des Eingangs auf der Sidsei-
te (Abb. 7 a—c). Es handelt sich um einen ein-

zelnen, einfachen, rechteckigen Wasserspeier
ohne Dekor, damit ist er ebenso kubisch ge-
staltet wie der an GB 44 (T 2/CP). Er ist in der
Mitte der Wand nahe des Dachabschlusses in-
stalliert. Er ist 64 cm hoch, oben 35 cm breit
und unten 34,5 cm breit. Die Hohe des oberen
Teils betragt 28 cm, die des unteren 36 cm. Die
Vorkragung misst unten 36 cm, oben 17 cm.
Der Ausfluss ist U-formig, allerdings etwas
langlicher gestaltet als der an Gebaude GB 48
(T 1/CP), er ist 9cm breit, 9,5 cm tief und
96 cm lang und fithrt durch bis auf das mo-
dern im Rahmen von Rekonstruktionsarbei-
ten errichtete Dach. Die dortige Offnung ist
12,5 cm breit und 8,5 cm hoch.

Auf der Vorderseite des Wasserspeiers befin-
den sich im oberen Teil feine Langsstreifen,
wahrend der untere Teil grober bearbeitet ist.
Die 6stliche Seite ist nicht so glatt wie die west-
liche. Am Unterteil ist auf der Ostseite eine
runde Abplatzung sichtbar. An der unterhalb
des Wasserspeiers liegenden Wand sind keine
Wasserspuren erkennbar, aber am Speier selbst

37 Wilkening-Aumann 2015, 133 Abb. 19 (im Hintergrund); Lefebvre 1923/1924.
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Abb. 7 a: Wasserspeier am Grab des Petosiris (GB 50), Abb. 7 b: Wasserspeier am Grab des Petosiris (GB 50),
Frontalansicht; 2021 Stdseite; 2021

Abb. 7 ¢: Wasserspeier am Grab des Petosiris (GB 50), Unterseite; 2021
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Abb. 8 a: Wasserspeier an GB 55, Vorderansicht; 2021

in Form einer hellen Verfirbung am unteren
Teil. Das Wasser scheint sich an der Untersei-
te gesammelt zu haben und tropfte dann von
dort ab (Abb. 7 a. ¢).

8.3.5 GB 55 (T 13/SE)

Ein Wasserspeier an GB 553 (1.-2. Jh. n. Chr.)
befindet sich auf der Westseite des Gebaudes
(Abb. 8 a—c) und damit gegentiber dem von
GB 44 (T 2/CP). Der obere Teil des Wasser-
speiers beginnt direkt unter der Hohlkehle.
Die Gesamtlinge betragt 53,4 cm, der obere
Teil ist 23,4 cm hoch, der mittlere 19 cm und
der untere 11 cm. Der obere Part kragt maxi-
mal 11 cm hervor, der mittlere 19 cm und der
untere 12 cm. Der U-férmige Ausfluss ist S cm
breit, 3,3 cm tief und endet nach 35 cm, dort

38 Wilkening-Aumann 2015, Taf. 6.

()

Abb. 8 b: Wasserspeier an GB 535, Seitenansicht; 2021

ist er mit einer roten Masse verstopft, was ver-
mutlich im Rahmen der fritheren Rekonstruk-
tionsmafinahmen erfolgte. Auf der Innenseite
befindet sich kein Durchlass. Vom Dach sind
keine Reste mehr vorhanden.

Der Wasserspeier weist eine sehr kantige
Form auf und ist dreiteilig. Der mittlere Teil
kragt hervor, der untere springt zuriick. Der
obere Teil ist nach vorne dreieckig ausgeformt,
wodurch sich dieser Wasserspeier von dem an
GB 44 (T 2/CP) und dem am Petosiris-Grab
(GB 50) unterscheidet. Der obere Teil tiberragt
den mittleren Part mit dem Ablauf nicht ganz-
lich. Der Wasserspeier ist im mittleren Teil an
der Vorderseite beschadigt. Trotz der Abplat-
zungen ist erkennbar, dass der mittlere Teil
ehemals vorne geglittet war, der untere eben-

falls.
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Abb. 8 c: Wasserspeier an GB 55 von oben; 2021

8.4 Entwisserungsinstallationen an
Lebmziegel-Grabbauten in Tuna el-Gebel

8.4.1 GB 4 (M 12/8S)

An dem Lehmziegelgebiude GB 4 (M 12/SS)
befindet sich ein Keramikrohr in der Wand3®,
der Durchmesser betriagt auffen 11 cm, innen
9,1 cm und die Tiefe 46 cm. Heute ragt es noch

1,2-1,5 cm aus der Wand hervor (Abb. 9 a-b).
Bei dem Ton, aus dem das Rohr hergestellt ist,
handelt es sich um fein geschlammten Nilton
mit viel feinem Sand als Magerung. Zahlrei-
che Querriffelungen sind auflen im Profil er-
kennbar. Es befindet sich auf der Studseite des
Gebaudes neben dem Eingang und der Treppe
zum Obergeschoss, zugehorig zur ersten Bau-
phase im 1. Jh. n. Chr. Es lag also urspriinglich
vermutlich in Dachnihe, bevor der obere Teil
des Gebdudes im 2. Jh. n. Chr. aufgestockt/auf-
gesetzt wurde. Damit besteht die Moglichkett,
dass es sich urspriinglich um eine Installation
zur Dachentwasserung gehandelt hat. Aller-
dings sind heute aufgrund der Umbauten dafiir
keine Anhaltspunkte mehr vorhanden®. Paral-
lelen mit Keramikrohren als Installationen zur
Regenableitung liegen aus pharaonischer Zeit
nicht vor*!. Zwar findet sich eine Wiedergabe
einer Dachentwasserung an dem Hausmodell
aus dem Grab Meketre aus der 12. Dynastie aus
Theben (TT 280), das sich heute im Metropoli-
tan Museum befindet*?, allerdings scheint es
sich dabei nicht um Keramikrohre, sondern um
solche aus organischem Material zu handeln®.

8.4.2 GB 30 (M 16/SE)

An einem weiteren Gebaude konnte eine Ein-
richtung zur Dachentwisserung festgestellt
werden, die jedoch nicht aus ptolemaisch-ro-
mischer Zeit stammt, sondern modern ist. Es
handelt sich dabei um das Lehmziegelgebau-
de GB 30 (M 16/SE). Dort ist direkt unter dem
oberen Wandabschluss ein langliches Loch in

39 Lembke 2015a, 14 Abb. 17; Wilkening-Aumann 2015, 129 Abb. 14; Winkels - Riedl 2015, 261 Abb. 2 b. Zu

GB 4 (M 12/SS) s. a. Kap. 4.2.

40 Tch danke dem Architekten und Bauforscher Achim Krekeler (Berlin) auf das Herzlichste fiir seine Diskus-

41

42
43

sionsbereitschaft beziiglich dieses Befundes.

Zu modernen Versionen zur Dachentwisserung bei Lehmziegelbauten siche Schroeder 2013, 296. Abb. 4-60;
Abb. 4-62. Keramikrohre sind in Agypten auf Bodenniveau zur Ableitung von Regenwasser wie auch ge-
brauchtem Wasser durchaus belegt (siche dazu K6pp-Junk 2019a, 68-72. Abb. 7-9, zu solchen aus Metall siche
KOpp-Junk 2021, 219 Abb. 5 a-b), nur nicht im Rahmen der Dachentwasserung,

Inv.-Nr. 20.3.13, https://www.metmuseum.org/art/collection/search/544256 (Stand 18.09.2022).

Zu solchen aus Holz an modernen Bauten in Burkina Faso sieche Schneider 1994, 7; zu solchen aus Palmholz
in Kamerun siche Lauber 2002, 109. 130. 133. Abb. S. 130. 132. 140; zu solchen aus dem gleichen Material im
Oman siche Diener u. a. 2003, 20; in Nigeria siche Zhang — Yusuf 2018, 435 Abb. 1.
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Abb. 9 a: GB 4, ein Keramikrohr ragt links neben dem Eingang aus der Wand; 2021

der Wand erkennbar (Abb. 10 a—c). Eine ahn-
liche Technik unter Einbeziehung von Metall-
rohren ist am Grabungshaus in Tuna el-Gebel
installiert*.

8.5 Auswertung

Wie oben dargelegt, konnten in Tuna el-Gebel
funf Wasserspeier aus ptolemaisch-romischer
Zeit an Kalksteinbauten dokumentiert werden
sowie eine moderne Installation zur Dachent
wisserung in Form eines Loches in der Wand
bei einem Lehmziegelgebaude. Bei einem wei-
teren Grabbau aus Lehmziegeln mit einem aus
der Wand ragenden Keramikrohr konnte nicht
zweifelsfrei nachgewiesen werden, dass es zur
Ableitung von Regenwasser diente. Wie zu er-
warten, treten die steinernen Wasserspeier an
Steinbauten auf, an Lehmbauten waren sie zu
Abb. 9 b: GB 4, Detailaufnahme des Keramikroh- massiv und zu schwer und wiirden das Gebau-
res, das aus der Wand hervorragt; 2021 de schéidigen.

4 Zu solchen aus organischem Material in Form von Palmholz im heutigen Kamerun siehe Lauber 2002, 109.
130. 133. Abb. S. 130. 132. 140.
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Abb. 10 a: Moderne Dachentwisserung an GB 30: das Ausflussloch befindet sich im oberen Abschnitt in der

Mitte der Wand; 2021

Die Wasserspeier sind nicht grundsatzlich in
eine bestimmte Himmelsrichtung oder immer
an der gleichen Stelle am Gebaude installiert
wie z. B. stets gegentiber des Eingangs, statt-
dessen variiert ihre Anbringungsweise. Die
Wasserspeier sind individuell gestaltet, jeder
hat eine etwas andere Form, wenn sie auch in
zwei Kategorien (kubisch, elaboriert) einzuord-
nen sind. Sie treten nicht wie sonst an Tempeln
tiblich paarweise auf*, sondern es befindet sich
immer nur einer an einem ,Tempelgrab’, plat-
ziert in der Mitte der Oberkante der Wand. Bei
verhaltnismafig kleinen Gebiauden wie diesen
gilt es auch nur eine geringe Regenmenge ab-
zuleiten, so dass ein Wasserspeier ausreichend
ware. Andere Installationen wie U-formige
Steinrinnen, Keramikrohren, Kanale auf Bo-
denniveau oder Fallrohre konnten nicht nach-

45 Kopp-Junk 2021, 216.
46 Ventker 2012, Taf. 8 a-b.
47 Kopp-Junk 2019b, Abb. 1.

()

gewiesen werden. Somit waren keine zusam-
menhingenden Systeme oder nur Teile davon
rekonstruierbar. Ein vor GB 68 (M 23/CP?) lie-
gendes Bassin (Abb. 3) steht in keinem Verhalt-
nis zu einem Wasserspeier. Neben der Ablei-
tung von Regenwasser durch die Wasserspeier
ist keine von gebrauchtem Wasser nachweisbar.

Die Wasserspeier in Tuna el-Gebel weisen
eine besondere Form auf, die sonst in Agyp-
ten nicht vertreten ist. Manche sind zweiteilig
(GB 44, T 2/CP; GB 50, Grab des Petosiris), an-
dere dreiteilig (GB 14, T 4/SS; GB 48, T 1/CP;
GB 55, T 13/SE). Zwar ist dies auch andern-
orts zu beobachten: In zwei Blocke hineinge-
arbeitet sind zwei der Wasserspeier am Chons-
tempel in Karnak?, dreiteilige finden sich in
Edfu?’. Die dritte Einheit befindet sich unter
dem Teil, aus dem der Ausfluss hervortritt. Am
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Abb. 10 b: Moderne Dachentwisserung an GB 30: Einblick in den Ausfluss; 2021

Abb. 10 c¢: Moderne Dachentwisserung an GB 30: Blick auf das Dach; 2021

()
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Hathortempel in Dendera*$, am Horustempel
in Edfu® sowie am Isistempel in Philae’®
(Abb. 2) zeigt die Konstruktion ebenfalls einen
weiteren Block unter dem mit der Rinne. Hin
gegen befindet sich am Mammisi in Philae!
lediglich ein Absatz unter dem Wasserspeier,
jedoch kein weiterer, zusitzlicher Steinblock.
Einteilige Wasserspeier, die in Tuna el-Gebel
nicht nachzuweisen sind, finden sich z. B. an
der Chapelle Blanche2. Allerdings handelt es
sich bei all diesen durchgehend um solche mit
Lowenverzierung. Allein der am Tempel von
Ramses III. in Karnak33 ist einteilig und nicht-
16wenformig und besteht nur aus einem Stein-
block mit eingeschnittenem Ausfluss.

Die Bereiche um die Wasserspeier in Tuna
el-Gebel sind nicht dekoriert, zudem sind
keine Wasserspeierinschriften wie an zahlrei-
chen Tempeln aus ptolemaisch-romischer Zeit
um den Speier herum angebracht (Abb. 2)*.
Die Wasserspeier in Tuna el-Gebel weisen alle
einen U-formigen Ausfluss auf, keiner davon
ist rechteckig. In allen Fillen in Tuna el-Ge-
bel kragt der Teil, in dem sich der Ausfluss be-
findet, am weitesten hervor. Der untere Teil
der zweiteiligen Wasserspeier an GB 44 (T 2/
CP) und GB 50 (Grab des Petosiris) ist recht-
eckig wie in Medinet Habu?, allerdings fin-
den sich dort an dem Teil, in dem der Ausfluss
ist, noch die Lowentatzen und im oberen Teil
die Wiedergabe eines Lowen, in Tuna el-Gebel
hingegen nicht. Zwei der dreiteiligen Wasser-
speier (GB 14, T 4/SS; GB 55, T 13/SE) weisen
oben einen kleinen Absatz auf, der bei dem
an GB 48 (T 1/CP) nicht zu beobachten ist. Es

48 Ventker 2012, Taf. 6 b.
49 Ventker 2012, Taf. 8 c.
S0 Kopp-Junk 2017, Abb. 6; Kopp-Junk 2021, Abb. 2.
51 Ventker 2012, Taf. 8 d.
52 Ventker 2012, Taf. 3 a.

53 Neumann 2008, Kat.-Nr. 129.
54

36 Siehe dazu z. B. Wilkening-Aumann 2015.
57

siche Borchardt 1907, 62.

handelt sich bei den Wasserspeiern in Tuna
el-Gebel also nicht um eine aus Griechenland
eingefithrte Technik, sondern um eine solche,
die auf altagyptischer Tradition fufft und dort
bereits seit der Mitte des 3. Jts. v. Chr. vertreten
ist.

In Tuna el-Gebel ist der tatsichliche Verlauf
des Wassers auf dem Dach nicht mit Sicherheit
zu rekonstruieren, da die Dacher nicht mehr
existieren bzw. frithere Rekonstruktionsmaf3-
nahmen zwar getatigt, aber nicht dokumen-
tiert wurden’¢. Auszugehen ist wie bei den
Tempeln in ptolemaisch-romischer Zeit von
einer Ableitung in der Form, dass die Dacher
geneigt waren. Unter den Wasserspeiern an den
Grabbauten GB 44 (T 2/CP), GB 48 (T 1/CP),
GB 50 (Grab des Petosiris) und GB 55 (T 13/SE)
befinden sich keine Wasserspuren an den Wan-
den, GB 14 (T 4/SS) ist zu tief im Sand versun-
ken, um Aussagen dariber treffen zu konnen.
Aus anderen agyptischen Tempeln ist mitunter
bekannt, dass das Regenwasser anhand von
Vertiefungsrinnen in den Winden, zwischen
den Reliefs verlaufend, abgeleitet wurde. Auch
Fallrohre sind zumindest indirekt belegt’’. Al-
lerdings treten diese in Agypten nicht in Ver-
bindung mit Wasserspeiern auf. Andere Tech-
niken sind geneigte Boden, die zu Abflissen
fuhren, wie es z. B. in Athribis’® und Dende-
ra’? der Fall ist. Unter anderen Wasserspeiern
sind auch sonst in Agypten keine Auffangein-
heiten nachzuweisen. Was passierte also mit
dem Regenwasser in Tuna el-Gebel, wenn es
aus dem Wasserspeier herausgetreten war und
den Boden erreicht hatte? Es erfolgte offenbar

Ausfithrlich zu den Wasserspeierinschriften siche Ventker 2012.
55 Neumann 2008, Kat.-Nr. 165; Ventker 2012, Taf. 3 b.

Zu einem moglichen Fallrohr aus der 5. Dynastie im Bereich des Pyramidentempels des Niuserre in Abusir

38 Kopp-Junk 2019a, 73 Abb. 10; Kopp-Junk 2021, 217 Abb. 4.
59 Siehe oben, Zignani 2008, 150 Abb. 4.51; Ventker 2012, 37 Abb. 17.
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keine Weiterleitung in Form von Kanilen aus
Stein, Keramikrohrleitungen oder tber offene
Rinnen, es wurde nicht zu entfernten Bassins,
in Kanale oder zum Nil geleitet. Denkbar wire
auch ein Auffangen in kleineren oder grofSeren
KeramikgefafSen, die bei Bedarf geleert werden
konnten, doch waren diese nicht archaologisch
nachzuweisen. Das Auffangen in Gefafen ist
selbstverstandlich von der Niederschlagsmen-
ge abhangig. Dass dann eine Weiterverwertung
intendiert war, ist theoretisch moglich, jedoch
nicht zu belegen. Ferner besteht die Moglich-

()

keit, dass man Regenwasser schlichtweg an Ort
und Stelle, i. e. unterhalb des Wasserspeiers,
versickern lief§ bzw. es verdunstete oder dem
Gelandegefille folgte und unterwegs verduns-
tete oder versickerte. Dies impliziert, dass die
Regenmenge in ptolemaisch-romischer Zeit
offenbar gering war. Ab einer grofSeren Regen-
menge ware es fiir das Gebaude schadhatft, das
Wasser vom Dach abzuleiten und dann direkt
an der Mauer im Boden versickern zu lassen.
H. K.J.
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