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Werner Volke
*22.4.1927 +19.3.1998

Bei der Sitzung des Vorstands am 7. Februar 1998 in Stuttgart war Werner
Volke dabei, zum erstenmal in seiner Funkton als Mitglied des Ehrenrats. Ex
war guter Dinge und lebhaft, wie schon lange nicht mehr. Im nachhinein ist
alles bedeutsam, so etwa, dafl wir von seiner Rowohlt-Monographie zu Hof-
mannsthal sprachen, der immer noch einzigen, nunmehr in 16. Auflage vor-
liegenden Biographie zu Hofmannsthal. Er habe den Verlag angewiesen, sie
zuriickzuziehen, das sei doch veraltet. Und auf unsere Einwinde hin mit ei-
nem plotzlichen Aufblitzen alter Schaffenslust: »Da schreibe ich lieber eine
neue, eine grofie Biographiel« Freilich war dieses Aufflackern des alten Wun-
sches von melancholischer Skepsis tiberschattet, denn zugleich beteuerte er, er
wolle nur noch den Briefwechsel Hofmannsthals mit Bodenhausen fertigstel-
len. Alles andere habe er bereits anderen anvertraut und empfohlen. Er wolle
etwas langsamer tun und den Ruhestand geniefien.

Werner Volke hat auch den Briefwechsel Hofmannsthals mit Bodenhausen
nicht mehr fertigstellen kénnen. Am 19. Mérz 1998 ist er — fiir uns alle, die
ihn kannten und von seiner Herzkrankheit wufiten, doch ganz iiberraschend
— gestorben.

Unsere Gesellschaft schuldet Werner Volke grofien Dank und hat einen
herben Verlust zu beklagen. Wir verlieren mit ihm ein Griindungsmitglied,
das seit dem Jahr 1968 unserer nun dreifligjihrigen Gesellschaft angehorte
und sich bereits im Jahr zuvor als Geburtshelfer an der Entstehung der Ge-
sellschaft und der Kritischen Ausgabe mitbeteiligte. Wir verlieren ein langjih-
riges Vorstandsmitglied und einen Vorstandsvorsitzenden: Fiinfzehn Jahre
lang, von 1979 bis 1994, war er fiir die Gesellschaft tatig und leitete sie fast
sechs Jahre lang. Und wir verlieren ein Mitglied des Ehrenrats, in den Werner
Volke auf der Tagung in Bad Aussee im letzten September berufen worden
war.

Das sind alles diirre Fakten, die wohl ein Engagement bezeugen, aber noch
nichts vom individuellen Stil dieses Engagements verraten. Wir verlieren ei-
nen Menschen, der so sehr ein prigender Zug in der Physiognomie dieser
Gesellschaft war, daf? sie nun ohne ihn ihr Gesicht verandern wird.
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Bemerkung Hofmannsthals — »dies alles [...] so furchtbar nahe« ging, war die
Sorgfalt das einzige Mittel, um ihr zu begegnen und ihr gerecht zu werden.
Sorgfalt, das war fiir Werner Volke auch eine schlichte Frage des Stils. Sie war
ihm im Umgang mit den Texten, den Handschriften, den Nachlassen ohnehin
selbstverstandlich, sie galt aber noch mehr fiir seinen Umgang mit Menschen.
Das haben wir unzihlige Male im Vorstand erlebt. Wenn uns die Sache mit-
gerissen hat, dann hat er die menschlichen Konstellationen, die daran hingen,
zu bedenken gegeben und Sorge dafiir getragen, dafl sie die Prioritit erhiel-
ten. Dieser sorgfiltig die verschiedenen Perspektiven und Argumente auslo-
tende Fithrungsstil ist nicht treffender zu charakterisieren als mit ciner — frei-
lich damals bissig gemeinten — Bemerkung Herbert Steiners, die Werner Vol-
ke gerne und schmunzelnd zitierte: »Volkes Stimme ist nicht Gottes Stimme.«
‘Was ironisch gemeint war, hat er positiv gewendet und produktiv zur eigenen
Lebensmaxime gemacht. Er hat die Vorstandsgeschifte in wahrhaft demokra-
tischer Weise gefiihrt, in der stindigen Bereitschaft zum Hoéren auf andere, im
behutsamen Abwigen der Positionen und im umsichtigen Vermeiden von
Konflikten.

Sorgfalt kennzeichnete seinen Umgang mit jedem einzelnen. Kein Geburts-
tag, kein Neujahr, ohne einen dieser schonen Briefe von Werner Volke mit
dem immer eigenen, das Konventionelle vermeidenden Ton, mit einem Zitat,
einer besonderen Formulierung, durch die man sich angesprochen fiihlte.
Werner Volke hat das Kunststiick fertiggebracht, die gemeinsame Vorstands-
arbeit einer literarischen Gesellschaft in Freundschaften umzuwandeln. Es
fallt schwer, sich nun die weitere Arbeit ohne ihn vorzustellen. Uns bleibt der
Dank und die Hoffnung, dafl der Geist der Menschlichkeit und die Warme,
die von Werner Volke ausgingen, auch in Zukunft in unserer Gesellschaft le-
bendig bleiben.

Elsbeth Dangel-Pelloquin
fiir den Vorstand der Hofmannsthal-Gesellschaft
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Hofmannsthal-Tagung in Bad Aussee | |.— [4. September 1997

Die Hofmannsthal-Tagung 1997 fand diesmal in der »Sommerfrische« statt.
Ihr Schauplatz war das Kurhaus von Bad Aussee, so dafl man in der unmit-
telbaren Nahe jener Orte zusammenfand, an denen Hofmannsthal seine eige-
nen Sommer verlebt hatte. Das noch von Rudolf Hirsch angeregte Thema
lautete Hofmannsthal als Herausgeber und Interpret. Vortrage und Arbeits-
kreise beschaftigten sich in drei Arbeitstagen mit den zahlreichen Editions-
projekten Hofmannsthals, mit seiner Traditionswahl und mit seinen Lektiiren.
Referenten und Arbeitskreisleiter versuchten nicht nur den Leser Hof-
mannsthal vorzustellen, sondern auch den theoretischen Rahmen seiner
langjédhrigen Herausgebertatigkeiten abzustecken. Wie sich zeigte, bildete das
Problem der literarischen Kanonbildung in der Moderne den gemeinsamen
Nenner aller Beitrage und Diskussionen.

Am Donnerstagnachmittag wurde die Tagung vom Vorsitzenden der Hof-
mannsthal-Gesellschaft Marcus Bierich eréffnet. In ihrem daran anschlieflen-
den Eroffnungsvortrag beschrieb Cornelia Blasberg die Herausgebertatigkeit
Hofmannsthals als den Versuch einer kiinstlichen Kanonbildung in einer Zeit,
in der auch das Denkkonzept der Tradition von den Dissoziationsprozessen
der Moderne erfafit wurde. Anhand der Editionsprojekte Hofmannsthals
konnte sie den Auseinanderfall jener Elemente zeigen, durch deren Zusam-
menwirken Traditionen geschaffen wurden: des #raditum und des actus tradend.
Denn wihrend Hofmannsthal in seinen Anthologien die Existenz eines ge-
wachsenen verbindlichen Textcorpus behauptet und seine Kulturpolink der
Sicherung scheinbar festgegriindeter Traditionen gegolten habe, sei ihm allein
der Akt des Ubereignens und Bewahrens gelungen. »Wo das Uberlieferungs-
geschehen nicht durch ein fraditum zu legitimieren ist, riicke der actus tradendi
an dessen Stelle«. Unter dem Vorwand, ein zeitenthobenes Texterbe zu si-
chern, sei Hofmannsthal doch in Wahrheit der Exrfinder und Konstrukteur ei-
nes kiinstlichen und nachtraglichen Kanons gewesen. Der einzige Ort, an
dem sich die dissoziierten Teile der Traditionsbildung noch zusammenfinden,
sei die Sprache, die als fradifum und Traditionsmedium zugleich der eigentliche
Gegenstand von Hofmannsthals anthologischen Bemiihungen gewesen sei.

In ihrem fiir den ersten Abend angesetzten Lichtbildervortrag: »Hof-
mannsthals Werk im Erscheinungsbild der Drucke — von der Zeitung bis zur
Prachtausgabe« zeigte Renate Moering Abbildungen jener Biicher, die Hof-
mannsthal selbst herausgegeben hatte, sowie die wichtigsten Drucke in den
Exemplaren der Hofmannsthalschen Bibliothek. Die Druckgeschichte von
Gedichten, Dramen und Operndichtungen wurde in ihren verschiedenen Sta-
dien und Varianten anschaulich, die Rolle von Illustrationen und Illustratoren
erhellt. Anhand des Beispiels Hofmannsthal wurde deutlich, daf} sich die Ver-
leger des frithen 20. Jahrhunderts nicht nur um die Verbreitung der von ihnen
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den ersten Nachkriegsjahren. Diese Daten legten es nahe, wesentliche Ent-
wicklungsschritte Hofmannsthals mit einer verstirkten Goethe-Lektiire in Zu-
sammenhang zu bringen, lieflen sie doch erkennen, dafl dieser mithilfe des
Klassikers die eigenen jeweils dringlichen kiinstlerischen Probleme zu losen
suchte — sei es bei der immer dringlicheren Frage nach dem Verhiltis von
Leben und Kunst, bei der Wendung zur neomythischen Tragodie, bei der
Entstehung der Operndichtungen oder auch im Zuge seines kulturpolitischen
Engagements. Zuletzt interessierte sich Perels fiir Hofmannsthals Lektiiren
und Deutung einzelner Werke Goethes: so der »Farbenlehre«, die Hofmanns-
thal als Surrogat fiir die nichtgeschriebenen Tragodien Goethes ansah, des
»Marchens« und des »Faust Il«, die er als in andere Gattungen verirrte Opern
las, sowie der »Wahlverwandtschaftens, die er zur Rechtfertigung seines eige-
nen kulturpolitischen Programms heranzog. Perels interpretierte die Selbst-
vergewisserung Hofmannsthals im Kontinuum einer durch Goethe tief ge-
pragten Kultur als Ersatz fiir die unverfiigbar gewordene Form der Autobio-
graphie. Obwohl Hofmannsthals spiteste iiberlieferte Aufierungen zu Goethe
resignativ gewesen seien — »Goethe wie ein Sternbild sich entfernend« (1928)
— sei thm eine Moderne ohne ihn nicht vorstellbar gewesen.

Heinz Rolleke prisentierte die seit der letzten Tagung (1994) erschienenen
Binde der Kritischen Ausgabe Samtlicher Werke Hofmannsthals. Er berichte-
te, dald von 38 geplanten Bianden inzwischen 28 erschienen seien, so zuletzt
die Binde IV (»Falun und Semiramis«), Band VII (»Elektra« und »Alkestis«),
Band XIX (Dramenfragmente aus dem Nachlafl 2) und XXII (Lustspiel-
fragmente aus dem Nachlaf} 2). Aufler den vier Béinden »Reden und Aufsit-
ze« und den zwei Banden »Betrachtungen und Anmerkungen« stehen somit
nur noch vier Binde aus, die, da sie sdmtlich in redaktioneller Bearbeitung
sind, bis zum Jahr 2000 erscheinen diirften. Roélleke nahm die Gelegenheit
wahr, den Forderern der Ausgabe, dem Freien Deutschen Hochstift, dem S.
Fischer-Verlag und der Deutschen Forschungsgemeinschaft zu danken und
noch einmal nachdriicklich auf die langjdhrige Unterstiitzung durch Rudolf
Hirsch hinzuweisen. Wir drucken die entsprechende Passage hier im Wort-
laut:

Von der Ausgabe zu sprechen heifit gerade heuer, aber auch in alle Zukunft, be-
sonders tiber Rudolf Hirsch und seinen Anteil an der Edition zu reden. Seit er uns
im vorigen Jahr verlassen hat, wird uns allen noch deutlicher, was und wieviel er
fiir die Ausgabe bedeutet und immer bedeuten wird. Er war die Seele des Unter-
nehmens, das er nicht nur in den sechziger Jahren zielstrebig in Gang gebracht hat-
te, sondern dem er von Beginn der Arbeiten an auch als einer der Hauptherausge-
ber — sozusagen Tag und Nacht — diente und dessen inzwischen fertiggestellte
Binde ohne sein Zutun, sein Raten, sein {iberragendes Wissen einfach undenkbar
wiren.

Gestatten Sie ein Bild aus dem Handwerksbereich: Wenn man sich Rudolf Hirschs
stets so unaufdringlich wie hochst prizise eingebrachten Anteile an der Ausgabe
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natiirlichen Bauernmidchens Romana in »Raoul Richter«, im »Andreas« etc.
begegnet. Im Anschlufl an den Vortrag war es immerhin méglich, einen Blick
auf die Villa Andrian zu werfen, in der Hofmannsthal héaufig zu Gast war und
die 1923 (auf Hofmannsthals Vermittlung) in den Besitz Jakob Wassermanns
iiberging.

Nach den Berichten der Arbeitsgruppen am Sonntagvormittag wurde die
Tagung mit dem Vortrag Christoph Koénigs zum Thema »Hofmannsthal als
Interpret seiner selbst — »Ad me ipsum« beschlossen. Konig siedelte Hof-
mannsthal im Spannungsverhéltnis zweier in der Regel getrennter Institutio-
nen an: Dichtung und Wissenschaft. In seinem Bestreben, Philologie und
Poesie zu verbinden, habe Hofmannsthal auf eine Krise der faktenorientierten
Philologie des 19. Jahrhunderts reagiert. Vor allem mit seiner Habilitations-
schrift iiber Victor Hugo sowie mit seinem autobiographischen Entwurf »Ad
me ipsum« habe er sich an der zu dieser Zeit im Namen Nietzsches und Goe-
thes gefithrten Debatte um die Leistungsfahigkeit der Poesie fiir die Philologie
beteiligt. An dem positiven Wissen der akademischen Disziplinen habe er jene
»Ganzheit« und jene Begrenzungen vermifit, die den Werken der Kunst eigne-
ten, — eine Kritik, die thn dazu gefiihrt habe, das grenzenlose Faktenmaterial
der Wissenschaften durch Stilisierung in begrenzte Gestalten zu tberfithren
und dadurch der Kunst zuzueignen. Mit der Habilitationsschrift wiirden die
Voraussetzungen fiir eine solche »hoéhere Philologie« geschaffen, »die in der
Integration von Vergangenheit und Zukunft, von Betrachter und Gegenstand
den Bildungswert des Gegenstandes, gemessen am Leben, zu wecken imstan-
de sei.« Die Devise der Vermeidung des Faktums habe aber erst recht fiir das
Projekt »Ad me ipsum« zu gelten. Wenn Hofmannsthal den Dichter Victor
Hugo als »Totalitdt« inszeniert habe, so konstruiere er nun die eigene
»literarische Person«. Wie eine Analyse der unter dem Titel »Ad me ipsumc«
zusammengefafiten Notate zeigte, konnte Hofmannsthal auf diesem Weg die
Grundlage eines bestindig zwischen Poesie und Philologie vermittelnden Ver-
stehens schaffen.

Der von Leonhard Fiedler geleitete Arbeitskreis »Hugo von Hofmannsthal
und die Moli¢re-Rezeption nach der Jahrhundertwende« ging den Kontexten
und theaterasthetischen Konsequenzen der Wiederentdeckung Moliéres nach,
die ausgehend von Max Reinhardt vor allem Hofmannsthal und Carl Stern-
heim zu eigenen dramatischen Arbeiten inspirierte. Im Namen Moli¢res soll-
ten dem Theater die dsthetischen Impulse der hofischen Feste des Absolutis-
mus zuriickgewonnen werden, die schon den dramaturgischen Rahmen fiir
viele Komédien des franzosischen Dichters abgegeben hatten. Wihrend
Hofmannsthal vor allem die choreographischen und schauspielerischen Di-
mensionen Moliéres weiterfithrte — z.B. in der Vereinigung von Gesellschafts-
analyse und comédie ballet im »Unbestechlichen« und im »Schwierigen« —,
riickte Carl Sternheim in seinem ebenfalls von Moliére inspirierten Komédi-
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Auch Hubert Lengauers Arbeitskreis »Die liebliche Frucht aus Osterreich::
Hofmannsthal und Grillparzer« befafite sich mit Hofmannsthals literarischen
und kulturpolitischen Bestrebungen, eine spezifisch 6sterreichische Tradition
zu stiften, vor allem aber mit der Rolle, die Grillparzer in diesem Zusammen-
hang zugewiesen wurde. Dabei lief} sich Hofmannsthals Grillparzer-Rezeption
in drei Abschnitte gliedern, wobei Zeit und Riickgriff ebenso kritisch betrach-
tet wurden wie das im Riickgriff zutage Geforderte. In' einer ersten Phase ha-
be sich Hofmannsthal der Konstruktion einer femininen, einfach-kindlichen
osterreichischen Tradition gewidmet, die sich von der als preuffisch-maskulin
empfundenen Literaturtradition Deutschlands abheben sollte, — ein Gegen-
satz, der sich auch in einen geschlechtertypologischen Gegensatz iibersetzen
lieff. An.den »Notizen zu einem Grillparzer-Vortrag« und dem Vorwort zur
Edition von »Des Meeres und der Liebe Wellen« erwies sich sodann, dafl Hof-
mannsthals Grillparzer-Lektiiren als interessengeleitete misreadings bezeichnet
werden miissen. Das absichtsvoll Selektive aller kiinstlichen Traditionsbildung
trat dort am deutlichsten hervor, wo Hofmannsthal sich das Bild eines ver-
meintlich staatstragenden und staatserhaltenden Grillparzer zurechtlegte, um
den Zerfall des Vielvolkerstaates durch die Riickbesinnung auf einen schein-
bar loyalen Autor zu stabilisieren. Doch wurden auch hier die Wirkungsgren-
zen des kulturpolitischen Engagements Hofmannsthals deutlich.

Robert Vilains Arbeitskreis zum »Deutschen Lesebuch« hatte es sich zur
Aufgabe gemacht, nach den Prinzipien der Auswahl zu fragen, ihre Ent-
stehungs- und Rezeptionsgeschichte zu diskutieren und ihren Zusammenhang
zu Hofmannsthals geistiger Entwicklung zu untersuchen. Ausgehend von den
bibliophilen Ambitionen des Verlages »Die Bremer Presse«, die das »Deutsche
Lesebuch« 1922 herausbrachte, wurde auch hier die Problematik des antho-
logischen Unternehmens sichtbar, das ganz und gar auf Negationen gegriin-
det war. So ergab sich im Zuge der Diskussion, daf} sich die von Hof
mannsthal ausgewihlten Texte vielfach um die Fixpunkte einer traditionellen
Lebensordnung gruppierten, die in Zeiten ihres Zerfalls ein zeitenthoben
Menschliches suggerierten. Daf} er statt erzdhlender vor allem beschreibende,
philosophische, biographische etc. Textbeispiele in seine Anthologie aufnahm,
dafl systematische Zusammenhange die chronologischen im »Deutschen Le-
sebuch« tiberwogen, wurde als ein Indiz dafiir angesehen, dafl Hofmannsthal
vor allem an der suggestiven Prasentation von Lebensformen und Ordnungs-
entwiirfen interessiert war. Uberdies sollten zahlreiche Texte iiber grofle histo-
rische Personlichkeiten weitere Orientierungshilfen bieten. Gleichzeitig aber
wies die inflationére Vielzahl solcher Angebote und Vorbilder, die Haufung
und auch die Ironisierung unterschiedlichster Lebensnormen auf den Verlust
einer verbindlichen Ordnung hin. Von daher fiigte sich die Anthologie in den
Kontext der 20er Jahre ein.
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Neue Mitglieder
(Stand September 1998)

— Jorg Armer, Berlin

— Sonja Bayerlein, Wiirzburg _

— Octavian von Hofmannsthal, London / Grofibritannien

— Dr. Pia Janke, Wien / Osterreich

— Walter Kappacher, Obertrum / Osterreich

— Kobenhavns Universitet Amager, Institut for Germansk Filologi,
Kobenhavn / Danemark

— Ludwig von Hofmann-Archiv, Ziirich / Schweiz

— Philipp Alexander Ostrowicz, Tiibingen

— Dr. Johannes Saltzwedel, Hamburg

— Dr. Ulrich Schlie, Bonn

— Gisela von Tiimpling-Hirsch, Manacor / Mallorca

— Felix Wolfgang, Tiibingen
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