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Vorwort

Die vorliegende Arbeit wurde im WS 2023/2024 von der Universität Re‐
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gen Druckkostenzuschüssen der Klett-Stiftung und der Fritz und Johanna
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Doktorvater Prof. Dr. Alexander Graser. Meinen Dank vermag ich kaum
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gestalten, mein Tempo zu bestimmen und war bei aller Freiheit trotzdem
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es natürlich genug und ich erinnere mich nur zu gut an stundenlange
Gespräche, die sich nicht selten um immer wieder das gleiche Problem
drehten. Alexander Graser war meine ganze Ausbildung lang ein zentraler
Wegbegleiter und hat mich wesentlich geprägt. Die Zeit am Lehrstuhl war
eine der schönsten und lehrreichsten in meinem bisherigen Leben. Nicht
nur fachlich war mein Doktorvater mir immer ein großes Vorbild, sondern
auch in menschlicher Hinsicht. Einen Lehrstuhl zu finden, bei dem jeder
einzelne die Möglichkeit erhält, sich voll zu entfalten und stets gefördert
und gefordert wird, ist eine Seltenheit. Es waren zehn prägende Jahre, die
ich am Lehrstuhl verbringen durfte, und für die bedanke ich mich von
Herzen.

Ebenfalls großer Dank gebührt meinem Zweitgutachter Prof. Dr. Martin
Löhnig. Nicht nur unglaublich schnell hatte ich das Zweitgutachten in den
Händen, sondern war auch sehr gerührt von den wertschätzenden Worten
darin. Auch die mündliche Prüfung fühlte sich nicht an wie eine Prüfung,
sondern es war eine spannende Diskussion und ich hätte noch lange weiter
diskutieren können. Aber ich bin sicher, dazu wird sich noch einmal eine
Gelegenheit ergeben.

Ein riesiges Dankeschön geht auch an meinen Mann Simon, der mich
nicht nur während der Promotion begleitet hat, sondern auch schon das
Studium und anschließendes Referendariat mit mir gemeinsam überstan‐
den hat – was sicherlich nicht immer leicht für ihn war. Ich danke ihm für
seine unglaubliche Geduld („heute wird meine Diss wirklich fertig!“) und
Unterstützung bei all meinen (wechselhaften) Vorhaben. Unsere gemeinsa‐
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me Zeit, auch wenn sie stellenweise knapp bemessen war, war stets mein
Anker.

An dieser Stelle danke ich auch meiner zauberhaften Tochter Josefine,
die während der Promotion auf die Welt kam und mein Leben seitdem
unglaublich bereichert. Ich danke ihr, dass sie so toll mitgemacht hat und
stellenweise auch sehr tapfer war, wenn es hieß „Mama arbeitet“.

Auch meinen Eltern Regina und Joseph gebührt großer Dank – nicht
nur für die Finanzspritze für die Veröffentlichung. Meine Eltern haben mir
während meiner gesamten Ausbildung nie Druck gemacht, mich meine
eigenen Erfahrungen machen lassen und mir immer das Gefühl gegeben,
dass ich das schon alles gut hinbekomme.

Auch bei meiner Schwiegermama Monika möchte ich mich herzlich
bedanken. Dank ihres tollen Einsatzes als Oma konnte ich meine Arbeit
zeitnah zu Ende bringen und meine Tochter eine schöne Zeit mit ihr
verbringen.

Besonders möchte ich mich auch bei meinem persönlich und fachlich
geschätzten Freund Dr. Andreas Gietl bedanken, ohne den diese Arbeit
niemals entstanden wäre, und der meine Begeisterung für die Juristerei
wieder wecken konnte.

Danke auch an alle meine Kollegen und Kolleginnen vom Lehrstuhl,
insbesondere Dr. Marie Beyrich und Dr. Nina Kerstensteiner, die aus der
Promotionszeit eine ganz besondere machten, und die sich das eine oder
andere Leid von mir geduldig und verständnisvoll angehört haben.

Zuletzt – dennoch nicht weniger – danke ich Elke Stadler, der guten
Seele vom Lehrstuhl, für ihr stets offenes Ohr, ihre Unterstützung bei der
ganzen (oft unsichtbaren) Organisationsarbeit und ihre bewundernswerte
Geduld dabei.

Nun geht für mich eine Ära der Ausbildung und auch die Zeit am
Lehrstuhl vorbei. Danke an alle, die diese Zeit für mich so unvergesslich
gemacht haben.

 

Regensburg, Juli 2024 Patricia Altenburger

Vorwort
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