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Ebenfalls großer Dank gebührt meinem Zweitgutachter Prof. Dr. Martin
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Studium und anschließendes Referendariat mit mir gemeinsam überstan‐
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seine unglaubliche Geduld („heute wird meine Diss wirklich fertig!“) und
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me Zeit, auch wenn sie stellenweise knapp bemessen war, war stets mein
Anker.

An dieser Stelle danke ich auch meiner zauberhaften Tochter Josefine,
die während der Promotion auf die Welt kam und mein Leben seitdem
unglaublich bereichert. Ich danke ihr, dass sie so toll mitgemacht hat und
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während meiner gesamten Ausbildung nie Druck gemacht, mich meine
eigenen Erfahrungen machen lassen und mir immer das Gefühl gegeben,
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Auch bei meiner Schwiegermama Monika möchte ich mich herzlich
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Besonders möchte ich mich auch bei meinem persönlich und fachlich
geschätzten Freund Dr. Andreas Gietl bedanken, ohne den diese Arbeit
niemals entstanden wäre, und der meine Begeisterung für die Juristerei
wieder wecken konnte.

Danke auch an alle meine Kollegen und Kolleginnen vom Lehrstuhl,
insbesondere Dr. Marie Beyrich und Dr. Nina Kerstensteiner, die aus der
Promotionszeit eine ganz besondere machten, und die sich das eine oder
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Geduld dabei.

Nun geht für mich eine Ära der Ausbildung und auch die Zeit am
Lehrstuhl vorbei. Danke an alle, die diese Zeit für mich so unvergesslich
gemacht haben.

 

Regensburg, Juli 2024 Patricia Altenburger
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