7. Anonymitit — eine Geschichte der Gesellschaft

Roland Barthes bezeichnete in seinen Mythen des Alltags die Gesellschaft,
in der er lebte, als genuin »anonyme Gesellschaft«.' In ihr verlieren sich die
Namen derer, die die Ordnung hervorgebracht haben. Barthes betrieb ein
Wortspiel, das nur im franzésischen Original hervortritt: »La bourgeoisie
comme société anonyme«. Société Anonyme ist eine Form von Kapitalge-
sellschaft, eine Erfindung des nachrevolutionédren Frankreichs, die als zen-
trale Institution den Kapitalismus mit erméglicht hatte. Er erscheine nun,
so Barthes, als natiirliche Eigenschaft der Gesellschaften selbst. In der So-
ciété Anonyme verwirklichen sich tatsichlich die Grundprinzipen moder-
ner Gesellschaft exemplarisch, so sagte es schon Ferdinand Tonnies. Uber
die Verbreitung und die Vergroflerung von Aktiengesellschaften, durch
das Autkommen der Kartelle, durch die Herrschaft der Spekulation und
die sich abzeichnenden Krisen setzte sich allméhlich die Erkenntnis durch,
dass in erster Linie das unpersonliche, also anonyme Kapital Triger des
Systems sei und nicht irgendwelche spezifischen Individuen.?

Das »Bureau d’annonces anonymesc, das Balzac entdeckte, steht aller-
dings ebenso und vielleicht sogar wesentlicher fiir die Situation der Anar-
chie des frithen Kapitalismus, der die abstrakte Arbeit schuf, die Kapital-
eigner wie die Arbeitssuchenden aber im Anonymen beliefl. Die Anony-
mitédt war hier der Bestandteil eines Codes, der verstanden wurde, Leute
zusammenbringen sollte, aber sich auch, wie im Falle des Bureaus, als ima-
ginir erwies.’ Dieser anonyme Code war Bestandteil einer historischen
Markierung des Sozialen, die sich in den verschiedensten Gebieten ent-
wickelte, sich Schicht um Schicht tiber die gesellschaftliche Wirklichkeit
legte.

Das Wortspiel Barthes’ weist damit tiber den konkreten Fall der »biir-
gerlichen« Gesellschaft hinaus, auf einen Brennpunkt moderner Gesell-
schaft: auf die Beziehung zwischen Anonymitit und Gesellschaft. Anony-
mitit und Gesellschaft, die im Term der Société Anonyme zusammenfin-
den, sind zwei Vorstellungen, die in ihrer Form gleichzeitig auftauchten,
und dies keineswegs zufillig. Der Zusammenhang zwischen diesen Kon-
zepten ist gleichzeitig breiter und préziser als es Barthes beschrieb. Brei-
ter insofern, als dass er sich nicht auf die »biirgerliche« Gesellschaft be-
schrinken lésst; préziser, weil sich die Formen der Anonymitit stets auf
das Phidnomen der Produktion und der Markierung neuer Wirklichkeits-
bereiche beziehen, die ein Unmarkiertes beinhalten - so lautet jedenfalls
die Leitidee dieser Untersuchung. Anonymitit gilt hier nicht so sehr als un-
mittelbarer Ausdruck fehlender Namen, sondern sie resultiert gerade aus

1  Barthes 1957, S. 211 ff.
2 Tonnies 1922b, S. 478.
3 Certeau 1990, S. 271.
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dem Versuch, neu auftauchenden oder intensiver zirkulierenden Artefak-
ten, Existenzen einen Namen zu geben, sie in eine Ordnung einzufiigen -
nur um gleichzeitig etwas zu belassen, das nicht erfasst wurde.

7.1 Zirkulation und Anarchie

Diskurse um Anonymitét traten bezeichnenderweise in Bereichen auf,
in denen neue, bahnbrechende Vorstellungen, Ideen, Technologien und
neue gesellschaftliche Verhiltnisse zu einer immensen Produktivitat fithr-
ten. Die bestehende gesellschaftliche Wirklichkeit wurde iiber die ent-
stehenden neuen Zirkulationssphiren durcheinandergewirbelt. Uber die
Produktion von Fiktionen, die sich iiber den Buchdruck und neue Ver-
teilwege verbreiteten, {iber die Erfindung anonymer Kapitalstrome und
deren Regulation, tiber die Produktion von Arbeitssuchenden und einer
»population flottante«, die dem beobachtenden Auge des Staates entgeht,
entstanden namenlose Zonen, die iiber den Anonymititsbegriff eingefan-
gen werden sollten.

So ging die beschleunigte Produktion von Texten ebenso mit der Eta-
blierung des Buchdrucks einher wie mit einer neuen Form der Okonomie
von Texten als symbolische Giiter. Diese so entstandenen Produktions-
formen, die sich gleichsam mit und jenseits der bestehenden kulturellen
Ordnung etablieren konnten, lieflen wiederum eine neue Klasse von Indi-
viduen hervortreten, umherschweifende Textproduzenten, die sich nicht
der bestehenden Ordnung des Denkens verpflichtet fithlten. Angesichts
des entstehenden literarischen Untergrunds, der sich mit der neuen Oko-
nomie der Zirkulation bildete, stellten die zirkulierenden Fiktionen eine
massive Herausforderung an die Legitimitit der bestehenden Ordnung
dar. Autorschaft als Regulationsinstanz und anonyme Texte entstanden so
zugleich. Nun entsprach eine Publikation ohne Verfasser nicht mehr den
Normen. Der Anonymititsbegrift ibernahm hier, entlang Pierre Bour-
dieus Theorie der »Produktion und Zirkulation symbolischer Giiter«,* ei-
ne ordnungsstiftende Funktion, indem das Nichtmarkierte innerhalb ei-
ner Ordnung des Markierten platziert werden konnte; zugleich trug er zur
Aufrechterhaltung von Ordnung bei, indem nun die als anonym markier-
ten Biicher von der Zensur und ihresgleichen verfolgt werden konnten,
bis idealerweise ein Autor enthiillt worden war.

Diese Logik der Bezeichnung des Namenlosen erwies sich als so erfolg-
reich, dass sie sich tiber die urspriingliche Gelehrtenrepublik, die das Spiel
der Autorschaft und Anonymitit, mit wechselseitigen Rollen, perfektio-
niert hatte, hinaus ausweitete hin zu weiteren Formen der Textproduktion.
Wissenschaftliche und literarische Werke in Form von Biichern wurden

4 Bourdieu 2014, S. 11.
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rechtlich mit Texten, Artikeln, Briefen gleichgesetzt, die etwa Schméhun-
gen enthielten. Fiir die Juristen, die sich der Sache angenommen hatten,
handelte es sich bei verborgener Autorschaft um die Ausprigungen dessel-
ben Falls eines Verstofies gegen die Ordnung. Es entstand damit das, was
Philippe Artiéres eine »police d’écriture« genannt hat,’ eine Politik, die
die Textproduktion insgesamt unter Kontrolle bringen wollte. Eine solche
Verrechtlichung erzeugte jedoch auch einen generellen Typus von Perso-
nen, der nicht mehr an die Matrix des Buchdrucks gebunden war, aber
sich anonym duflerte: lanonyme, oder der Anonymus, der anonyme Au-
tor. Er artikulierte sich gleichsam hinter der symbolischen Ordnung und
durch sie hindurch: Dahingehend erschien er als Delinquent, Subversiver,
psychischer Kranker oder als Angehdriger einer dunklen, noch nicht be-
kannten Ordnung.®

Spiegelgleich wurde Anonymitit dann zum instrumentellen Mittel,
um diese Ordnung zu problematisieren, zu kritisieren, angreifen, ja so-
gar umstiirzen zu kénnen. Anonymitét bildete gleichsam die andere Sei-
te der biirgerlichen Offentlichkeit, die selbst immer auch von einem ge-
heimen Bereich getragen war.” Die Verrechtlichung des Schriftverkehrs,
die die entstehenden Konflikte regulierten sollte, schwankte so permanent
zwischen dem Recht auf Anonymitit, der Moglichkeit, sein Wissen und
seine Meinung frei &uflern zu kénnen, jenseits von Stand und Klasse, oh-
ne kontrolliert oder verfolgt zu werden, und dem Anspruch der Subjekte
und Institutionen, vor ungerechtfertigten, unkontrollierbaren anonymen
Angriffen geschiitzt zu bleiben.® In dieser Konstellation entstand ein um-
fassender Raum des Verdachts, dem sich niemand entziehen konnte: Wer
konnte es gewesen sein, der dies artikuliert hatte, mit welchen Absichten?
Diese Exposition durch anonyme Diskurse fiithrte letztlich auch zu einer
veranderten Einschitzung der textuellen Anonymitéit. Exemplarisch zeig-
ten Karl Marx’” wechselhafter Umgang mit Anonymitit sowie Zolas Rede
tiber die Anonymitdt in der Presse, dass sich im 19. Jahrhundert im Feld li-
terarischer und politischer Produktionen eine Bewegung abzeichnete, die
weg von der Anonymitit als Artikulationsinstanz der politischen Offent-
lichkeit fithrte.

Doch die textuelle Produktions- und Zirkulationssphire, die letztlich
der Reformation und der Aufklarung zugrundelag, wurde von einer neu-
en Produktionssphire unterlagert, die den Kapitalismus als 6konomische
und soziale Formation einfiihrte. Mit dem Entstehen kapitalintensiver
Unternehmungen in der aufbrechenden Weltwirtschaft stieflen die perso-
nalen geschlossenen, iiberschaubaren Investitionsgemeinschaften an ih-
re Grenzen, um das notwendige Kapital fiir die Griindung und Weiter-

Artiéres 2013.

Gassiot und Moron 2002.
Holscher 1979.

Vgl. dazu Bourquin 1950.
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entwicklung dieser Industrien einzubringen. Entsprechend begann sich
auch die Verwaltung dieser Vermdgen von dem Besitz allmahlich zu [6sen.
Eigentum und Verfiigungsmacht wurden getrennt. Das Kapital begann
anonym zu zirkulieren, wie der Wortsinn des Namens jener Institution
meint, die diesen revolutiondren Bruch erméglichte. Die Société Anony-
me hatte damit gleichzeitig Realititen ermdglichende wie ordnungsstiften-
de Funktion. Diese Form der Anonymisierung von Kapital lasst sich daher
tatsdchlich als entscheidender Faktor der Entwicklung hin zum modernen
Kapitalismus betrachten.’

Freilich, das anonyme Kapital lief8 sich nicht einfach so beherrschen,
diese freigestellten Bewegungen des Kapitals wurden im eigentlichen Sin-
ne, wie Marx schrieb, »maflos«;'® das Geldkapital musste auf eine neue
Weise markiert werden, um die bevorstehende soziale und 6konomische
Anarchie zu verhindern. Es ging in der Folge darum, die subversive ge-
sellschaftliche Dynamik einer von der sozialen Ordnung losgelésten Zir-
kulationssphire des Kapitals in den Grift zu bekommen, desgleichen die
potenzielle subversive Dynamik in der Textwelt tiber die Identifikation der
Urheber - seien es Buchdruckereien, Buchhandlungen, Verlage oder Au-
toren - zu bannen versucht wurde. Dies geschah itber Namensverzeichnis-
se der Aktiengesellschaften, der Obligationen, der Bankkonten und der
staatlichen Steuerregistraturen, wie zuvor auch anarchisch zirkulierende
Texte in irgendeiner Weise tiber Textverzeichnisse und Bibliografien wie-
der sozial eingebunden werden sollten. Gleichzeitig geschah die versuchte
Kontrolle iiber die Kapitaldynamik iiber die Einrichtung neuer Instanzen,
wie des »gesichtslosen« Verwalters des Kapitals in Aktiengesellschaften -
selbst nicht notwendig dessen Eigner, aber mit Verfiigungsmacht dariiber
ausgestattet. Es entstand auch die neue Figur des Aktionirs, der nicht un-
mittelbar an einer Unternehmung beteiligt war, sondern iiber das Kapi-
tal, das er investierte, mit seinesgleichen ein Kollektiv eigener Art jenseits
der Eigentiimer und der Patrons von Unternehmen bildete. Die Zirkula-
tionssphire des Kapitalismus entwickelte sich zum Theater ohne Autor,
wie hier Althusser zitiert wurde (sieche Seite 293), mit einer komplexen
Anordnung von Hinterbithnen, vor denen ein schiefes und wackliges Zir-
kulationszentrum, die Nationalbank, als Kulisse errichtet worden war.

Eigentimlicherweise lief8 sich beobachten, dass in v6llig unterschied-
lichen Bereichen, wie dem Kapital oder der Textwelt, die Problematisie-
rung von unmarkierten Zonen auch dhnliche Imaginationen hervorrief.
Waren es im Bereich der »République des Lettres« die Neministen, die
ritselhaften Verfasser des Traktats {iber die drei Betriiger, so waren es im
Bereich des Kapitals die semitische (oder protestantische) neofeudalisti-
sche Finanzklasse oder aber die »zweihundert Familien«, die Frankreich

9  Schumpeter 1950; Helms 1966, S. 240-242.
10 Marx 1962, S. 167.
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angeblich regierten. Stets wurde ein verborgenes, strategisch handelndes
Kollektiv vermutet, das diese Zirkulationssphiren klandestin orchestrier-
te. Der Kapitalismus sei auf Zirkulation angewiesen, um sich am Leben
zu erhalten, so Boltanski, auf das Flielen der Geldstrome, die sich aber
nicht allzu sehr kontrollieren lassen, da der Kapitalismus selbst keine In-
stitution sei, seine Institutionen nur staatlich legitimiert und reguliert wer-
den kénnten (wie tiber die Société Anonyme).'" In dhnlicher Weise lasst
sich dies auch auf das Zirkulieren von Texten in der Gesellschaft tibertra-
gen. Die Sphdren anonymer und anarchischer Zirkulation, seien es nun
Texte oder Kapital, waren gerade darauf angelegt, aufgrund der Tatsache,
dass sie die bestehenden Ordnungen destabilisierten, imaginativ iiberbaut
zu werden. Luc Boltanski sah die Instabilitit des Kapitalismus eigentlich
als Nahrboden fiir Imaginationen von Komplotten; die generelle Unzure-
chenbarkeit von Wissen in der Moderne ist es wohl ebenso.

Sowohl die Herkunft der subversiven haretischen Texte der Buchkul-
tur wie die unerklarlichen Finanzbewegungen an der Borse generierten
Ritsel: Aufgrund dieser subversiven Ordnung der Fakten wurde die hypo-
thetische Existenz eines Kollektivs postuliert, eines Superakteurs, der das
komplexe Gesellschaftsgefiige manipulieren kann, der die anarchischen
Evidenzen wieder in die symbolische Ordnung zuriickbindet, indem sie
mit Erklarungs- und Ursachenmuster versehen werden. Die schreckliche
Erkenntnis daraus wire indes fiir viele, dass sich solche Zirkulationen der
Texte wie des Kapitals nicht beherrschen liefen, die anonyme Anarchie
nicht blof3 Schein wire, sondern die Bewegungen in diesen Zonen sich
tatsichlich vollig blind und chaotisch ereigneten.'? Anders gesagt, die Fik-
tionen {iber die anarchistische Dynamik werden selbst iiber eine Fiktion
gezdhmt, dass Ordnung herrsche, diese nur nicht aufgedeckt sei. Die Mar-
kierung als anonym kommt dann gleichzeitig einer Verritselung gleich,
wobei irgendwo da drauflen Antworten und Namen bereitlidgen. Von den
Neministen hin zu den zweihundert Familien: Die Wahrnehmung eines
Anonymen geht bisweilen mit Paranoia einher."?

11 Boltanski 2013, S. 218.

12 Zizek hat das zu vermeidende Trauma in der Verschworungstheorie auf den
Punkt gebracht: »Das ist der ultimative Schrecken: nicht der sprichwortliche
Geist in der Maschine, sondern die Maschine im Geist: da steckt kein verschwo-
rerischer Agent dahinter, die Maschine liuft nur aus sich selbst, als blinde kon-
tingente Vorrichtung. Auf sozialer Ebene ist es auch das, was die Idee einer jii-
dischen oder freimaurerischen Verschworung verdeckt: den Schrecken vor ei-
ner Gesellschaft als einem kontingenten Mechanismus, der blind seinem Weg
folgt, gefangen im Teufelskreis seiner eigenen Antagonismenc, Zizek 1997,
S. 191 f. Vgl. auch Lilley 2001.

13 Wie Hofstadter betont, handelt es sich beim paranoiden Denkstil, wie er im
Mythos der zweihundert Familien zum Ausdruck kommt, nicht unbedingt
um eine irrationale Vorstellungswelt; im Gegenteil, fiigt der Denkstil hochst
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Hierin zeigt sich erneut eine tiefergehende gesellschaftliche Ambiva-
lenz im Umgang mit dem Anonymen. Die unmarkierten Zonen des An-
onymen bilden eine Art Leinwand fiir die Projektionen von Befiirchtun-
gen und Hoffnungen einer Gesellschaft. Die Abwesenheit einer Verbin-
dung eines Zirkulierenden zu einer namentlich-sozialen Ordnung setzt
einerseits ein Potenzial an Bedrohungsgefiihlen wie der Furcht vor anony-
men Michten frei. Dem steht aber andererseits auch ein Hoffnungshori-
zont entgegen, den das Anonyme erdfinet: dass sich anonyme Meinun-
gen frei, jenseits der Zensur duflern koénnten, dass alleine das Argument
zéhlt und nicht die soziale Position. Selbst die Organisation des anonymen
Kapitals sollte auch zu einer freien Gesellschaft von Produzenten fithren
konnen, die sich ohne Hindernis zusammenschlieflen, ohne von Kapital-
gebern abhingig zu sein, eine Hoffnung, die sich bei Proudhon und Bray
abzeichnete. Gerade hier kiindigte sich auch ein Moment an, das sich his-
torisch weiter verstirken wird: dass anonyme Raume auch als utopische
Réume gelten konnen. Dies allerdings war erst ein Aufleuchten einer neu-
en Moglichkeit, die spiter noch wirkungsméchtig werden wird.

7.2 Die Markierung des Sozialen

Diese Zirkulationssphiren der Texte wie des Kapitals sind selbst Bestand-
teil derselben sozialen Realitét, innerhalb deren sich die Zirkulation der
Menschen und ihrer Artefakte ereignet. Doch die Gesellschaft als Vorstel-
lung von umfassenden Beziigen zwischen Existenzen und Evidenzen, in-
nerhalb dessen sich all dieses Soziale abspielte, die Vorstellung eines so-
zialen Raums, gab es damals noch nicht. Ein solcher Raum von Beziigen
ist auf Markierungen angewiesen, die noch nicht existierten. Wie mittelal-
terliche Texte unproblematisch ohne Wissen um ihre komplexe Urheber-
schaft zirkulierten, waren unbekannte Menschen in der vorgesellschaftli-
chen sozialen Umgebung noch kein gesondertes Thema, wie Merciers Be-
obachtung des vorrevolutionéren Paris zeigte, aufler natiirlich, sie waren
als Fremde ersichtlich gekennzeichnet.

Schon die Anonymititsjager der »République des Lettres« gingen, im
Einklang mit den ersten Bibliografen, systematisch auflistend vor, mar-
kierten den Raum ihrer Texte {iber die verschiedensten Evidenzen, um
schliefllich den Autor zu finden. Dasselbe galt fiir die Personen, die in der

Heterogenes, sogar Inkommensurables zu einem stimmigen, rational, konsis-
tenten Ganzen zusammen, siche Hofstadter 1996, S. 36. Das Bewusstsein, von
unsichtbaren Kriften gelenkt zu werden, so bereits Adorno, finde seinen Ur-
sprung keineswegs im iiberkommenen metaphysischen Denken. Es griinde
vollumfanglich auf dem Boden der rationalen, entzauberten Welt und verkla-
re die Fakten zu einer absoluten Wahrheit, die eine hohere Gewissheit so ver-
klart ausdriickt, dass Kritik nicht mehr méglich ist, vgl. Adorno 1979, S. 173 f.
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ritselhaften Dynamik des Kapitals nach Akteuren suchten, die das Kapital
konzentrierten oder, wie es die Verschworungstheoretiker sahen, sogar or-
chestrierten.'* Erst diese enorm vielfiltigen und komplexen Markierungs-
weisen lieflen freilich auch das hervortreten, was nicht verstanden war.
Dieses Nicht-Verstandene musste also erst produziert werden. Es wieder-
holte sich nun im breiteren sozialen Raum ein diskursiver Mechanismus,
der schon in den anderen Zirkulationssphiren erkennbar war: Informa-
tionen, resultierend aus Markierungsprozessen und Recherchetechniken,
wurden imagindr tiberbaut: Im Fall der Texte war es die Kategorie der na-
mentlich nicht zuordenbaren Schriften, deren Spuren identifiziert werden
mussten, in der 6konomischen Sphire waren es die réitselhaften Bewegun-
gen des Kapitals, die die Vorstellung von klandestin handelnden Akteu-
ren im Hintergrund hervorriefen. Doch die Urheber anonymer Schriften
selbst waren ja im Prinzip noch Menschen mit einem Namen, nur waren
sie nicht kenntlich, Aktieninhaber liefSen sich namentlich entziffern. Doch
nun, im Raum der Gesellschaft, entstand allméhlich etwas ganz Neues, die
Idee des anonymen Menschen.

Im Zuge der Durchsetzung moderner Regierungsformen wurde auch
das Leben und der konkrete Alltag der Menschen zusehends codiert. Die
rationalen Geometer des Sozialen markierten den sozialen Raum, die Indi-
viduen hatten die Pflicht, sich auszuweisen, sie wurden tiber Identitétspa-
piere selbst mit markiert. Sie sollten nun als Subjekte eindeutig identifizier-
bar werden, ihre Bewegungen hatten im Raum nachvollziehbar, kontrol-
lierbar zu sein. Der soziale Raum trat damit erst hervor, in der jedes Indivi-
duum seinen Platz hatte. Hier stellte sich allerdings auch der bekannte Ef-
fekt ein, dass in diesem Raum erst jene Leute sichtbar wurden, die keinen
festen Ort oder keine erkennbare Herkunft hatten, und sie erzeugten hier-
bei ein Defizit der Benenn- und Lesbarkeit: Es entstand die Vorstellung
der Existenz einer »population flottante«, der Existenz einer »classe dan-
gereuse«. Diese Leute wurden erfasst, registriert, und diese neuen Formen
von Registern und Datenbanken ermdglichten auch eine neue Form von
Wissen, von statistischen Regularititen, von sozialen Tatsachen, die sich
gleichsam jenseits der Individuen ergaben und sich unabhingig der ein-
zelnen Individuen entwickelten. Die Vorstellung einer Gesellschaft, eines
Wirklichkeitsbereichs mit eigener Logik, entstand so erst. Doch die Indivi-
duen mit Eigennamen, sie sind unteilbar im eigentlichen Sinne des Wortes,
der Raum der singuldren Existenzen lasst sich nicht einfach in einen sta-
tistischen Systemraum iibersetzen. Es wurden demnach neue Instrumen-
te der Registrierung und Beschreibung der Gesellschaft entwickelt, ver-
bunden mit neuen Techniken der Identifikation wie der Anthropometrie;
doch sie scheiterten mit erstaunlicher Regelmafligkeit. Der Versuch, diese
Kluft tiber soziale Typisierungen zu tiberschreiten, in der chaotischen und

14 Sédillot 1988, S. 23 f.
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krisenhaften Gesellschaft des 19. Jahrhunderts Typen des Sozialen zu ent-
decken, markierte nur jene um so deutlicher, die sich nicht markieren lie-
Ben, denn die Kluft zwischen dem Systemraum der Gesellschaft und dem
Raum der Singularitéten ist nicht technischer, sondern epistemologischer
Art.

In dieser Konstellation trat in der Literatur des 19. Jahrhundert der an-
onyme Mensch hervor: das Individuum, das explizit als anonym bezeich-
net wurde. Das Spannungsverhiltnis, in dem dieser anonyme Mensch auf-
trat, wird allerdings erst erkenntlich, wenn beachtet wird, dass er gleich-
sam ein Angehoriger zweier Welten war; er trug sehr wohl einen Namen,
der ihm allerdings in einer anderen Welt verliehen wurde, er wurde (im
Kripke'schen) Sinne getauft, aber die sozialen Verkettungen verblieben in
einer unbekannten oder versunkenen Welt. Selbst wenn dieser anonyme
Mensch in der neuen Welt einen Namen erhielt, wie Fantine in Les miséra-
bles, so blieb er anonym, weil das Wissen der verschwundenen Welt nicht
erreichbar war. Dass dieses Spannungsverhaltnis hervortrat, bedurfte in-
des eines Erzihl- und Verritselungvorgangs, der bis zu einer manischen
Verfolgung der unbekannten Existenz fithren konnte, wie Poes Erzdhlung
The man in the crowd schilderte. In dieser Konstellation fand nun der na-
menlose Mensch, respektive der als namenlos erscheinende Mensch, erst-
mals zu seiner neuen Bezeichnung: Er war nun ein »étre anonyme«. Zu-
vor waren ja die Artefakte, das Kapital und die Texte anonym, die Besitzer
und Urheber trugen aber sehr wohl Namen, es brauchte ihnen nur die
Maske vom Gesicht gerissen zu werden, so der Topos. Doch der anony-
me Mensch trigt keine Maske, die Anonymitit ist selbst Signum, wie es
bei Hugo heifft. Damit vergegenstindlicht gerade dieses Erscheinen des
anonymen Menschen das Hervortreten einer rational gesteuerten Gesell-
schaft, die die Dinge, die sie umfasst, benennen mochte, sie moglichst mit
Namen versieht, registriert und miteinander in Bezug setzt: ein Begehren
ohne Ende.

Anssich zeigt sich hier eine gefiigte Ordnung einer Gesellschaft, die ver-
schiedene Institutionen zu integrieren vermochte. Die Literatur hatte sich
den notwendig auftauchenden Liicken der gesellschaftlichen Ordnung an-
genommen, wihrend der Staat und die Wissenschaft die frei fluktuieren-
den Artefakte und Individuen zu beobachten und zu kontrollieren wusste
- was wiederum Stoft fiir kiinstlerisch-literarische Fiktionen ergab, etwa
den Kriminalroman.'® Freilich, auch die Sozialwissenschaften, insbeson-
dere die Kriminologie, produzierten Fiktionen und Imaginationen in ei-
nem fort, etwa wenn sie die »classes dangereuses« imaginierten. Demge-
geniiber zeichneten sich die Beschreibungen eines Merciers, Balzacs oder
mitunter selbst der Physiologen durch eine Prazision aus, die jener der Be-
obachtungen der entstehenden wissenschaftlichen Soziografie und Feld-

15 Boltanski 2013, S. 160-227.
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forschung in nichts nahestand. Von der Erfassung des utopischen Verbre-
chers, den soziografischen Beschreibungen, den anthropometrischen Ver-
messungen bis hin zu den statistischen Berechnungen: Auch sie zehrten
letztlich vom Ritsel des nichtidentifizierbaren Individuums, das ihre For-
schung begriindete. Angesichts dieser Verwissenschaftlichung und umfas-
senden Beschreibbarkeit zeichnet sich indessen eine neue Konstellation
ab, die es im Weiteren zu untersuchen gilt.

7.3 Ausblick

Es zeigte sich in dieser Archiologie der Anonymitit, die den ersten Band
umfasst, dass der Begriff des Anonymen, an sich hoch abstrakt, zu einem
paradoxen Instrument der Beschreibung von Anarchien der unterschied-
lichsten Art geriet, die aufgrund einer gesellschaftlichen und technischen
Dynamik als Gebiete des Namenlosen erschienen. Die Markierung als Zo-
nen der Anonymitit bedeutete indes gerade nicht, dass die Anarchie des
Namenlosen negiert, sondern dass dieses Namenlose in seiner anarchi-
schen Existenz als Bestandteil der Ordnung betrachtet wurde, einer Ord-
nung, die diese Zonen notabene erst hervorgebracht hatte und angesichts
ihrer nach einer Stabilitit, nach Gleichgewicht suchte, um die Anarchie
nicht iiberhandnehmen zu lassen. Insofern war und ist die Anonymitit als
Bezeichnungsform auch ein Instrument der Ordnung selbst. Mehr noch,
sie vermehrt, indem sie Verratselungen betreibt, die nicht immer auflos-
bar sind, die Anarchie allenthalben oft auch selbst. Alle drei hier in diesem
Band untersuchten Zirkulationsspharen: Texte, Kapital und Menschen,
standen indes mit dem Hervortreten neuer oder briisker Transformatio-
nen von bestehenden Produktionssphiren in Zusammenhang, resultier-
ten aus revolutiondren neuen Ideen oder Werten; sie signalisierten jeden-
falls Umbriiche, angesichts derer die Gesellschaft sich rekonfigurierte und
stabilisierte. Vor dem Hintergrund der Zentralitit dieser Zirkulationszo-
nen verweist die Geschichte der Anonymitit auf die Geschichte gesell-
schaftlicher Ordnung, ja der Gesellschaft selbst.

Zeichnet sich hier doch eine Normalisierung des Anonymen ab, in-
dem das Anonyme als Resultante der immensen Produktivitat der Ge-
sellschaft begriffen wird, als schon fast notwendige und funktionale Be-
gleiterscheinung einer Ordnung, die sich transformiert? Tatsdchlich ver-
stehen gerade, wie der zweite Band zeigen wird, die Sozialwissenschaften
das Anonyme zusehends als konsequenten Ausdruck der modernen Ge-
sellschaften, sie weisen ihm sogar entscheidende gesellschaftliche Funk-
tionen zu. Doch angesichts der komplexen Schichten von Codes, die sich
tiber die soziale Welt und ihrer symbolischen Artefakte legen, angesichts
der filigranen heterogenen Markierungen, die sich erginzen, widerspre-
chen, angesichts der vielen Dinge, die im Sozialen relevant werden, ange-
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sichts der mikrologischen Uberwachungstechniken der Gesellschaft und
der kleinen, aber effektiven Widerstinde, die die beobachtete Bevolkerung
dagegen setzt, angesichts all dieser Verhéltnisse erscheint eine allgemeine
Theorie der Anonymitdt und ihrer sozialen Funktionen eher erkenntnis-
verhindernd denn erkenntniserweiternd: Eine solche allgemeine theore-
tische Fassung der Anonymitit setzte eine ewige Gegenwart voraus, die
nicht gegeben ist, respektive miisste von theoretischen Grofikonzeptionen
ausgehen, die allenfalls absurd wirken.

Zugleich aber besteht die Beobachtung, dass sich dhnliche Konstella-
tion in verschiedenen Gebieten abzeichnen: in Gebieten, in denen ange-
sichts von Ordnungsbemiihungen sich unversehens Zonen des Unsignier-
ten 6ffnen, in der anderes und Neues sichtbar wird. Es sind Konstellatio-
nen, deren Gemeinsamkeiten erst dann sichtbar werden, wenn sie in Be-
zug zu einer allgemeineren Praxis der Markierung und des Namenverlei-
hens betrachtet werden.'® Angesichts der Logik von Markierungsprakti-
ken in verschiedenen Wirklichkeitsbereichen, so zeigte sich in historischer
Perspektive, dnderte die Vorstellung des Anonymen selbst stets seine Ge-
stalt. Tatsdchlich lasst sich auch erkennen, dass das Namenlose, das Un-
markierte sich nun auf die Namengeber und Beobachter des Realen selbst
zu beziehen beginnt. Das Anonyme, als nicht Festlegbares, zieht sich un-
versehens auf die inneren Territorien des Selbst zuriick. Dies hat nun aber
weitere Konsequenzen: Es 6ffnet sich ein neuer Moglichkeitsraum jenseits
der Logik der Gesellschaft und ihrer Beschreibungs-, Identifikations- und
damit Kontrollméglichkeiten. Anonymitit wird zur utopischen Vorstel-
lung, der Gesellschaft selbst entrinnen zu konnen, wie der zweite Band
zeigen wird.

Gleichzeitig zeichnet sich im 20. Jahrhundert eine neue Konstellation
aufgrund der Informatisierung der Gesellschaft ab; es entsteht ein neuer
Strom von Codes, der das Soziale durchzieht, neue Wirklichkeitsbereiche
erschafft und aufeinander bezieht. Es bilden sich tiber neue Techniken an-
dere Beschreibungsweisen und neue Vorstellungen des Sozialen heraus,
dhnlich wie mit der literarischen, polizeilichen und wissenschaftlichen Be-
schreibung der anarchischen urbanen Realitit die Vorstellung eines sozia-
len Raums entstand. An die Stelle der Klerisei, in der namenlose M6n-
che Biicher iiber eine Assemblage bestehender und neuer Texte produ-
zierten, die keinen Autor kannten, treten im 20. Jahrhundert die Codefa-
briken der Computerprogrammierer. Sie huldigen keiner Religion mehr,
sondern produzieren einen neuen Mythos, einen Mythos des Anonymen.

16 Hier folgen wir indes nicht so sehr einer ausgearbeiteten soziologischen Theo-
rie, sondern eher einer Theorie der Sichtbarmachung und Bezeichnung, wie
die Einleitung darlegte; siehe dazu auch Bourdieu 2014, S. 7.
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