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Imvergangenen Sommer wurde in Berlin tiber eine allgemeine Dienstpflicht debat-
tiert. Die Griinde, warum es nicht um eine Dienstpflicht gehen kann, sondern viel-
mehr der Ausbau an Freiwilligenplatzen jetzt diskutiert werden sollte, liefert die-
ser Beitrag.

Das Freiwillige Soziale Jahr (FSJ) bietet seit iiber 50, das Freiwillige Okologische
Jahr (FOJ) seit 25 und der Bundesfreiwilligendienst (BFD) seit sieben Jahren inte-
ressierten Menschen die Moglichkeit zum Engagement. Zentrales Charakteristi-
kum der Dienste ist die Freiwilligkeit. Auf Freiwilligkeit fult die Motivation zum
Engagement.

Mehr als 100.000 tiberwiegend junge Menschen ab 16 Jahren sind jedes Jahr moti-
viert, sich auf diese Weise fiir die Gesellschaft zu engagieren. Sie absolvieren in
einer gemeinwohlorientierten Einrichtung einen Freiwilligendienst. Aufgrund des
Engagements dieser Menschen schreiben die gesetzlich geregelten Freiwilligen-
dienste eine Erfolgsgeschichte.

Diesem Engagement entgegen steht ein Pflichtdienst. Ein Pflichtdienst wider-
spricht nicht nur elementaren Freiheits- und Grundrechten, sondern wire auch
eine Zwangsmalinahme, die der Vorstellung eines solidarischen Miteinanders der
Generationen zuwiderlduft. Eine Dienstverpflichtung ist zudem keine passende
Antwort auf die Herausforderungen des derzeitigen Fachkriftemangels und Ent-
lohnungsdefizites im Bildungs-, Gesundheits- und Pflegebereich.

1 Die dieses Papier mitzeichnenden verbandlichen FS)-, FO)- undjoder BFD-Zentralstellen sind: Allgemeiner
Sportclub Gottingen von 1846 e. V., Arbeiter-Samariter-Bund Deutschland e. V. (ASB), Arbeiterwohlfahrt Bun-
desverband e. V. (AWO), Bund der deutschen katholischen Jugend (BDK]), Bundesarbeitskreis Freiwilliges
Soziales Jahr (BAK FS)), Bundesarbeitskreis Freiwilliges Okologisches Jahr (BAK FO)), Bundesvereinigung Kultu-
relle Kinder- und Jugendbildung e. V. (BK]), Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland e. V. (BUND), Der
Paritdtische Gesamtverband e. V., Deutsche Sportjugend im Deutschen Olympischen Sportbund e. V. (dsj),
Evangelische Freiwilligendienste, Internationaler Bund e. V. (IB), Malteser Hilfsdienst e. V., Tafel Deutschland
e.V., Zentralstelle OBFD beim Férderverein Okologische Freiwilligendienste e. V.
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Ein Pflichtdienst kann und darf kein Ersatz fiir professionelle Tatigkeiten in diesen
Bereichen sein, stattdessen miissen diese Berufe dringend aufgewertet werden.
Durch einen Pflichtdienst werden sie aber nicht auf-, sondern eher abgewertet.
Zudem werden bei der Befiirwortung eines Pflichtdienstes die immensen Kosten
ignoriert, die alleine fiir die Organisation entstehen wiirden. Mit einem Bruchteil
dieser Kosten konnte der seit Langem geforderte qualitative wie quantitative Aus-
bau der Freiwilligendienste erreicht werden.

Denn die Nachfrage nach Freiwilligenpldtzen z. B. in der sozialen Arbeit, im
Umwelt- und Naturschutz, im Rettungsdienst, in der Kinder- und Jugendarbeit,
im Sport, im Kultur-oder im Bildungsbereich ist nach wie vor groR! Die Schaf-
fung zusitzlich notwendiger Freiwilligenplitze ist wegen fehlender Finanz- und
Fordermittel nicht mdglich. Ein quantitativer und qualitativer Ausbau der Frei-
willigendienste wiirde es mehr Menschen ermdglichen, sich alternativ zu anderen
Angeboten aus eigenem Antrieb und aus freien Stiicken fiir ein gesellschaftliches
Engagement entscheiden zu kdnnen.

Freiwilligendienste sind ein Bildungs- und Orientierungsangebot. Freiwillige
engagieren sich ohne Erwerbsabsicht, ihr Einsatz ist zusitzlich. Freiwillige erhal-
ten ein Taschengeld (maximal 390 Euro), sind sozialversichert und gestalten inner-
halb eines Jahres ihre 25 Bildungstage aktiv mit.

Anders als bei Pflichtdiensten zu erwarten, ersetzen Freiwilligendienste keine
Arbeitsplitze und stehen einer Schaffung solcher nicht entgegen. Freiwillige
erhalten gemaR ihrer Interessen wertvolle Einblicke in verschiedene Arbeitsfelder,
unterstiitzen die Beschiftigten und Einrichtungen und erleben Selbstwirksamkeit.
Oftlassen sie sich durch die Leistung eines Freiwilligendienstes fiir das Arbeitsfeld
auch langfristig begeistern und absolvieren Ausbildungen in diesem Bereich.

Freiwillige werden padagogisch begleitet, was besonders wirksam fiir die Refle-
xion der Erfahrungen und die Forderung kiinftigen Engagements ist. Der Bund
und einige Linder fordern die paddagogische Begleitung der Freiwilligen. Im BFD
und FOJ fordert der Bund dariiber hinaus die Schaffung von Freiwilligenplétzen.
Gleichwohl fehlt es den Freiwilligendiensten an Anerkennung und sie sind mit
Zugangsbarrieren verbunden.

Einige Beispiele:

* Freiwillige sind zur Zahlung von monatlich 17,50 Euro Rundfunk- und Fernseh-
gebiihren verpflichtet.

e Freiwillige, die in einer Bedarfsgemeinschaft leben, bleiben vom Taschengeld
lediglich 200 Euro. Der ,,Rest“ wird auf das Haushaltseinkommen angerechnet.
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* Freiwillige sind auf den OPNV angewiesen. Trotzdem kommen sie bislang nur
im Bundesland Hessen in den Genuss eines giinstigen tarifiibergreifenden Lan-
destickets.

* Die Beriicksichtigung freiwilligen Engagements bei der Vergabe von Studi-
enplitzen (jenseits der Sammlung von Wartesemestern) obliegt exklusiv den
Hochschulen.

Auch strukturell stehen die Trédger, die mehrheitlich die Freiwilligendienste in
zivilgesellschaftlicher Verantwortung organisieren, vor Herausforderungen. Die
Zuschiisse fiir die pddagogische Begleitung sind seit Jahren konstant und damit
durch Kosten- und Tarifsteigerungen letztlich riickldufig. Der Zugang fiir Men-
schen mit Unterstiitzungsbedarf aufgrund z. B. kdrperlicher Beeintréchtigung ist
wegen nicht verfiigbarer Haushaltsmittel und ungeklarter Zusténdigkeiten aktuell
nahezu unmoglich. Mit dem Ende der EU-Forderperiode 2020 droht in den ost-
deutschen Liandern zudem ein Kahlschlag an Freiwilligenplatzen, die bisher stark
aus Mitteln des Europédischen Sozialfonds gefordert wurden.

Die Einfiihrung eines Pflichtdienstes ist ein gesellschaftspolitischer Irrweg. Der
Ausbau der Freiwilligendienste 14sst sich mit politischem Willen gestalten und ver-
mag eine Antwort darauf zu geben, mit welchen Mitteln sich der gesellschaftliche
Zusammenhalt in Deutschland stérken ldsst.
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