Falco Werkentin
Scheinjustiz in der friihen DDR

Aus den Regieheften der »Waldheimer Prozesse« des
Jahres 1950

1. Lin antifaschistischer Massenprozef3?

»Hinvter den Kulissen der Waldheimer Prozesse des Jahres 1950«" — unter diesem
Titel veroffentlichte 1965 Dr. Dr. Helmut Brandt, Mitbegriinder der Ost-CDU und
bis zu seiner Verhaftung am 6. September 1950 Staatssekresar im DDR-Justizmini-
sterium, scine begrenzten Einblicke in die Regie dieses grofiten »anafaschiscischen«
Massenprozesses der DDR. Wihrend die Mehrzahl der in dicsem Verfahren verur-
teilten »faschistischen Bestien und Kriegsverbrecher«” wenige Jahre spater endlas-
sen wurde, muflte Helmut Brandt fur seine Krituk an den laufenden Prozessen mic
insgesamt 14 Jahren Haft zahlen, bevor er am 18. August 1964 nach Freikauf in die
Bundcsrepublik entassen wurde.?

Aber worum ging es bei den »Waldheimer Prozessen«? Am 17. Januar 1950 verkin-
dcte das »Neue Deutschland« die Auflésung der sowjetischen Internierungslager
auf dem Gebiet der DDR. Ca. 10500 von sowjetischen Tribunalen Verurteilte
wurden den DDR-Behorden zur weiteren Strafverbiflung tbergeben, ca. rooco
Imernierte chne Urteil freigelassen und ca. 3400 Internierte an die DDR-Behérden
»zur Untersuchung ihrer verbrecherischen Tatigkeit und Aburteitung durch das
Gericht der Deutschen Demokratischen Republik«t weitergereicht. Unter den zur

1 Erschienen als »Sonderdruck des Waldheim-Kameradschaftskreisese. Kriug habe wch Karl Wilhelm
Fricke xu danken. Oline seine grundlegenden Kenntrsse und zuverlissigen Recherchen nicht nur zu den
Waldheimer Prozessen, sondern zur Repressionsgeschichte der DDR insgesam, hitte ich recht hilflos
vor den Aktenfunden im Partetarcluv der SED/PDS gestanden. Es kommt hinzu, daf Herr Fricke
ungeachiet deutlicher politscher Differenzen vorbehaltios zu jeder Auskunft und Hilfe bereit war. So
stuezt sich dicser Text mehr, als nachgewiesen wird, insbesondere auf folgende Arberten Frickes (1956):
Polittk und Jusuz i der DDR, Koln, zu den Waldheimer Prozessen dic S 205~21; derselbe (1990):
DDR-Historiker raumt Unrecht der »Waldhesmer Prozesses e, n: Deutsehland-Archiy, 23.)g., H. 8,
S.t1156-11§8; derselbe (1965), Bilanz der polinschen Verfolgung seit 1945, wn: $BZ-Archiv, 16.]g,,
$.98 ff., hinzuweisen st auch auf Finn, Gerbard (1960): Dic polinschen Hiltlinge der Sowjetzone
1945-1959. Plalfenhofen, S.82—91, mit Dokumentation von Urteilen, namendiche Nennung der zum
Tode Verurteilten und Hingerichteten sowie der Namen der beteiligien Justizfunkuonire.

So die den 8ffentlichen Teil dieser Prozesse ab 17. Jum 1940 beglentende Propaganda in der DDR; vgl.
2. B. Tagliche Rundschau, Nr.142 v 2061950,

Vgl. Fricke, Karl Wilhelm (1980): Gesclichie und Legende der Waldhermer Progzesse, in: Deutschland-
Archiv, 13.]g., S. 11721183,

Auflasung der Intermerungslager. in: Neues Dewtschland, Nroig v 17.1.1950, S.1; Briefwechsel
zwischen W. Tschujkow, Vorsitzender der Sowjeuschen Kontrollkommission (SKK), und W. Utbricht
als stellvertretender Mimsterprisident der DDR, heer heiflt cs: »Aus den Lagern werden 14638 Personen
entlassen, emnschlieflich der §5o; Personen, die friher von Kriegstribunalen zu verschiedenen Strafen
verurtetlt wurden. Dem Mimster des Innem werden 3432 Intermierte iibergeben zur Untersuchung ihrer
verbrecherischen Taugkeit und Aburteilung durch das Gericht der DDR. Ebenso werden dem Innenmi-
nisterium der DDR 10§13 Verhaftete zur VerbiiBung ihrer Strafen iibergeben, die fur die von ithnen
begangenen Verbrechen von Krniegstribunalen ausgesprochen worden sind. 1n den Hinden der sowjeu~
schen Behirden verbleiben 649 Verbrecher, die besonders grofle. gegen die Sowjetumon genchtcte
Verbrechen begangen haben.~ Vgl. auch Neues Deutschland, Nr.1g v, 18, 1.1950, S. 1: »Entlassung der

Internierten hat begonnen-,
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Aburceilung Ubergebenen waren 194 Frauen.® Thnen wurde ab April 1950 in
Waldheim der Prozefl gemacht. Ging cs in der DDR des Jahres 1950 also darum, mic
jencr Konsequenz faschistische Verbrecher strafrechtlich zur Verantworiung zu
ziehen, an der es zur selben Zeir in der Bundesrepublik gerade mangelte? Das
propagandistische Bild der DDR-Presse vermittelte diesen Eindruck. Da wurde
einerseits gemeldet, dafk der amerikanische Hochkommissar fiir Deutschland, John
McCloy, Kriegsverbrecher begnadigte, die in den Nurnberger Prozessen verurteil
worden waren, wihrend als Kontrast in der DDR mit den »Waldheimer Prozessen«
und den zur selben Zeic gefiihrien Scrafverfahren gegen die Tater der ~K3penicker
Blucwoche«® des Jahres 1933 konsequenter Anufaschismus vorgefiithrt wurde. Doch
was geschah in »Waldheim«? Dic bundesdeutsche Propaganda jencr Zeit sprach von
geheimen Terrorprozessen gegen Unschuldige und kleine Mitdufer des faschisti-
schen Regimes.”

Die seit einigen Monaten der Forschung zuginglichen Teile der Aktenbestinde des
Zentralen Partei-Archivs der SED/PDS? eraffnen heuce radikal erweirerte Einblicke
hinter die Kalissen. Sie bestitigen nicht nur in immer wieder erschreckender Weise
den bisher ausschlicfllich von Zeitzeugen (Verurteilie sowie Verfahrensbeteiligie)
bekundeten Verfahrensablauf?, sondern dokumentieren im Detail die prizise Insze-
nterung und direkte Kontrolle der Waldheimer Prozesse durch die ZK-Abteilung
»Staat und Recht«. Es waren Prozesse, die kauvm den Begrifl »Politsche Justiz«
verdienen, da sie sich gerade nicht an vorber fesigelegten yusutsellen Verfahren zur
Ausschaltung polinscher Gegner™ hielten, sondern unter Ausschaltung aller Ver-
fahrensgarantien dem unmittelbaren Diktar und der direkten Anleitung seitens des
SED-ZKs unterworfen waren. Insoweit brauchten die Gerichtsfunkiionire nicht
einmal »dic sicherste, d. b. die der Staatsspitze genebmste Auslegung der gesetzlichen
Bestommungen ... erraten«, wie es Ouo Kirchheimer in seiner Analyse der DDR-
Justizpraxis formulierte,”" Nemn, die Staats-/Parteispitze entschied in den Waldhei-
mer Prozessen unmittelbar selbst Gber die Auslegung, praziser: iber die Miflach-
tung geserzlicher Bestimmungen.

Auch wenn sich geheime Massenprozesse dieses Umfanges in der DDR-Geschichee
nicht mehr wiederholt haben, so jst die blutige Justiz-Farce des Jahres 1950
gleichwohl in vielfaltuger Hinsicht exemplarisch fiir Form und Avsgestaltung poliui-
scher Justiz in den goer Jahren. Obwohl dieser Massenprozefl wic kaum ein anderer

So emn Bencht der Hauptverwaltung Volkspolizer, Hauptabteilung HS, U-Organ, Waldheim den
7.7. 1956. Demnach wurden am 14. 4. 1950 den U-Organen von dec Strafanstalt Waldheim 3442 U-
Halilinge Gbergeben, von denen 3232 minnliche und 194 weibliche <tagebuchmiflige erfat wurden,
wifiread 14 Haftlinge nicht mehr erfalt werden konnten. da sie 1n der Zwischenzew verstarben. ZPA 1V/
2/1y/432.

In der Woche vom 21.-16.Juni 1933 verhafteten in Berlin-Kopenick SA-Mirglieder ca. s00 poliusche
Gegner und ermordeten 76 von thnen; zu den Opfern zihlten der SPD-Reichstagsabgeordnete Johannes
Stelling und der Rechsbanner-Funkuonar Richard Aflmann. Sowert man der mutmafilichen Titer
habhaft wurde, wurde ihnen im Juli 1956 in der DDR der Prozef gemacht. Weitere mutmallliche Titer
mut Wobnsitz in Westdeutschland, deren Uberstellung die Staatsanwalisehaft Berlin(Q) beantragee,
wurden nicht uberfithri.

7 Vel. Milke, Gertrud (1950): Herr Oberstaatsanwalt, Der Sonderfall. .., in: Der Spregel, 22 November,
S.13-14; Frau Milke war Protokollantin ber den Waldheimer Prozessen und fluchtete spiter in die
Bundesrepublik.

ZPA, Aktenbestand der ZK-Abteilung ~Staat und Rechis, hier y Mappen zu den Waldheimer Prozessen
mit den Signaturen 1V/2/13/427. 431 und 432. Dokumente aber auch 1m Nachla Walter Ulbnicht, ZPA
NL 182/1096.

Siche als friibe Darstellung dse Aussagen m: Bundesmuimistenium fiir Gesamtdeutsche Fragen (Hg.)
(1952): Unrecht als System, Berlin, Bonn, S. 67-70.

10 So dic sinngemal ziterte klassische Defimuon «Poliuscher Jusuze Ouo Kirchheimers.

11 Kirchheimer, Ouo (1981): Politsche Jusuz, Frankfur/M. S. 615, vgl cur ~Geserzlichken- der Jusuz-
funkuonare insbesondere die S. 384 ff.
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die Wertung als »terroristisch« verdient,'” so schr zeige auch diese Inszenierung, dafl
das Herrschafrssystem der DDR bereits in dieser Frithphase seiner fragilen Konsoli-
dierung sich nicht im politischen Terror zu erschépfen suchte. Gewiff wraten SED
und der zum fnstrument der »Revolution von oben« gemachte Staat dem Biirger
demonstrativ machcbewuflt gegeniiber. Gleichzeitig kimpfte die SED jedoch um die
aus Uberzeugung crwachsende Selbstidentifizierung der ihrer Macht unterworfenen
Burger mit der neuen politischen Ordnung. Der zur Staatsideologie erhabene
» Antifaschismus« erhielt hier seine zentrale Funktion. Es war die zum Antikommu-
nismus der Bundesrepublik komplemendire Anti-Ideologie. So dienten auch die
»Waldheimer Prozesse« auf Scitea der DDR dem Versuch, die Legitimitat der DDR
als annfaschistischen Staat aus der Abgrenzung zum devtschen Faschismus und zur
Bundesrepublik zu begriinden,’ wihrend sie in der Bundesrepublik spiegelbildlich
als willkommenes Material fir die antikommunistische Propagandaschlacht herhal-
ten mufiten, mit deren Hilfe die mafistabslosen Verbrechen des deutschen Faschis-
mus verdringt werden konnten.™ Dies war in der Bundesrepublik umso opportu-
ner, weil zur Zeit der Waldheimer Inszcnierung die in Nirnberg verurteilten
Kricgsverbrecher von den westlichen Siegermicheen begnadige wurden, das Ausfiih-
rungsgeserz zu Arukel 131 Grundgesetz vorbereitet wurde’s und Nazi-Generile
ihren Beitrag zum ncuen, westlichen Webrbiindnis davon abhingig machten, dall
der »deutsche Soldat rehabilitiert« wiirde. '

Es hat gewif vielfiltige Griinde, da es der SED trotz aller propagandistischen
Anstrengungen und kontinuierlicher antifaschistischer »Gerichrspadagogik« (Oro
Kirchheimer) nie gelang, gegeniiber der Masse ihrer Bevélkerung das Ziel einer auf
Anerkennung durch dic Mchrheit beruhenden Machtausibung zu errcichen, so sehr
sie darum propagandistisch stritt, wihrend der Antikommunismus in der [riihen
Bundesrepublik die bcherrschende Integracionsideologie wurde. Dies ging auf
bundesdeutscher Seite umso leichrer, als der Antikommumsmus in direkeer faschi-
stischer und vorfaschistischer Tradition stand, sich niemand v3llig umorientieren
multe. So konnte man sich auf dem Gebict der Bundesrepublik im Antikommunis-
mus auf die Seite der wesdlichen Siegermichte schlagen und die pationalsozialisti-
sche Vergangenheil in thren »unpasscnden« Aspekien genauso verleugnen, wie man
seitenverkehre auf dem Gebiet der dstlichen Siegermacht sich im offiziellen Antifa-
schismus auf die Seite der Sowjetunion schlug und dic gesamtdeutsche, faschistische
Erblast ausschlicflich zum Problem der Bundesrepublik erklarte.

Ein konsequenter Antifaschismus hite es in der DDR auch schwer gehabt, wenn
s Antifaschismus« nicht zur ldeologie denaturicrt und instrumentalisiert worden
wire. Es hitte eingestanden und radikal als Problem angesprochen werden miissen,

N

Dies 1st noch 1n der kurzen Zei der DDR-Agome von emnen ihrer Militirhistoriker 6ffentlich gemacht

worden. »Oft war eine personliche Schuld fiir eme verbrechensche Handlung weder nachzuweisen noch

gegeben.« So Eisert, Wollgang (1990): Licht bringen in die Waldheimer Prozesse, wn: Markische

Volkssumme, 13.6. 1990, der offenbar emmen anderen Quellenzugang haue als der Autor dieses Bes-

trags.

Belege fiir die These respekuve Wertung «Jusuzterror« im folgenden Abschnuu 3.

Siche insb. den Kommentar »Themen des Tages« m der Taglichen Rundschan, Nr. 143 v. 23.7.1950

(8.3), m dem auf die bundesrepublikanische Praxis der personellen Renazifizierung des offenthchen

Dienstes verwiesen wird, um die »Hetze« 1n den Westmedien gegen die Waldheimer Prozesse 2u

konterkarrieren.

14 Vgl etwa Hornstein, Erika von (1963): Staatsfeinde — Sieben Prozesse in der DDR, Koln, Berlin, hier die
Geschichte des Staatsanwalis Wilhelm Rode, S. 234-281.

15 Es begriindete emen Wiederemstellungsanspruch jener, dic dem »Dritten Reich« als Staatsdiener gedient
hauen.

16 Zum lctzten Punke vgl. Raurenberg, Hans-Juirgen; Wiggershaus, Norbert (i977): »Die Himmeroder

Denkschrifty, in: Militargeschichdiche Miueilungen, H. 1, S 13 §-206.
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dal jene politischen Vorwiirfe genercller Are (also Misgliedschaft in den diversen
Organisationen der NS-Zeit), dcrecwegen die Mchrzahl der Waldheimhiftlinge
verurteilt wurden, sich kaum von der politschen Belastung unterschieden, die der
Bevolkerung in allen Teilen Nachkricgsdeutschlands gemeinsam war. Immerhin
waren nach 1933 ca. 6,6 Mio. Biirger den Parrei- und Massenorganisationen des
nationalsozialistischen Regimes beigetreten. Nur hiten dann die Waldheimer Pro-
zesse nicht gefithrt werden konnen. Sic sollien aber gerade den Abschluff der
antifaschistischen Aufriumarbeit in der DDR propagandistisch symbolisieren und
jenen gleich Belasteten, die der Zufall nicht in die Haftzellen gefiihrt hatte, signali-
sieren, dafl sie forcan keine weitere Entnazifizierung zu firchten hatten. Deren Ende
wurde kurz nach Abschluf§ der Waldheimer Prozesse regicrungsoffiziell verkundet.
Fortan ging die Zahl der Prozesse wegen faschistischer Verbrechen auch in der
DDR rapide zuriick — gleichldufig zur Entwicklung in der Bundesrcpublik.'?

Zu den Grinden des Erfolges der antikommunistischen Propaganda zihlt gewifl
anch, daf ihr stindig authentisches Matenal geliefert wurde, gerade weil die DDR
mit der propagandistischen Ausbeutung ihres Antifaschismus ganz andere Ziele
mitverfolgte, in threm »Antifaschismus« neuc Verbrechen beging, alte Verbrechen
zuzudecken suchee und im Gbrigen die Fakten bis zur offenkundigen Liige urnbog,
wenn es propagandistisch geboten schien.’®

Daf die Waldheimer Prozesse exemplarisch fiir die poliusche Justiz zumindest in
der Friihzeir der DDR sind, kann hier vor dem Hintergrund neuver Quellenzuginge
zur Justiz-Geschichte der DDR zunichst nur behauptetr werden. Es verlangte mehr
Raum, um die neuen Quellen in ihrer ganzen Breite und Belegstarke systemarisch
vorzufithren. Auch wire es problematisch, nur an einem Exempel dic Differenzen
zwischen politischer Justiz in Ost und West, DDR und Bundesrepublik, herausar-
beiten zu wollen. So beschrinkt sich dieser Text in erster Linie darauf, einen
zentralen Fall der DDR-Justizgeschichie anhand neuer Quellen detaitliert zu pra-
sentieren und in seinen zeitgeschichtlichen Kontext einznordnen.

2. Die Waldhetmer Prozesse: ibre offentliche Prasentation

Am 17. Januvar 1950 war die Uberantwortung von ca. y400 Internierten an die DDR-
Justiz im »Neuven Deutschland« verkiindet worden. Aul einer Pressckonfercnz am
folgenden Tage erklirte Staatssekretir Warnke vom DDR-Innenministerium, dafl
die zur Untersuchung und Aburteilung Gbergebenen Internierten »dem normalen
deutschen Untersuchungsverfabren unterzogen (wiirden). Wenn sich die Beschuldi-
gungen scht bewabrbeuen, werden sie nach Abschlufi der Uniersuchung entlas-
sen ... Anderenfalls wiivde vor dem rustindigen deutschen Gericht Anklage erboben
werden. «'?

17 Nachweise bet Wickand, Gunther (1991): Ahnduag von NS-Verbrechen m Ostdeutschland 1945-1990,
wn; Neve Justiz, 45.]g-, H. 1. S. 49-53.

18 Siehe auch Aly, Gz (1991): Frewspruch fiir den Mérder?, in: Tageszentung, 8. 5.1991, S. 13. In diesern
Bericht iiber emn aktuelles Rehabilitationsverfahren des heute 86jihrigen Bundesministers a. D. Theodor
Oberlinder, der am 28. April 1960 in Abwesenheit vom Obersten Genicht der DDR zu lebenslanger
Haft verurteilt worden war, wird unter anderem das fatale Ligengertist benannt, das gestricky wurde,
um Oberlinder in propagandisuscher Absicht verurteilen zu kénnen, ohne den wirklichen Ablauf des
Massenmords \n Gestalt cines Progroms 1n Lemberg, Jum 1941, ansprechen zu miissen.

19 Neues Deutschland, Nro1g v 181,190, S.1-2.
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Uber Monate gab es indes propagandistische Ruhe. Nachdem die Verfahren nahezu
abgeschlossen waren, crfuhr die DDR-Offentlichkeit erstmals am 16. Juni 1950%,
dafl in Waldheim Prozesse gegen »faschistische Verbrecher« gefiithre wiirden. In
einer offiziellen Verlautbarung wurde verkiinder, da auf Grundlage des sow)eti-
schen Befehls Nr.201"" gebildete Strafkammern des Landgerichts Chemnitz in
Waldheim die den DDR-Beharden tibergebenen Internierten aburceilen wirden. Zu
diesem Zeitpunkt waren in Geheimprozessen von den insgesamt 3385 Verfahren
bereits 2981 durch Urteile abgeschlossen worden.?* Das Arrangement fGr urspriing-
lich vorgesehene ca. s0-60 Schauprozesse »vor erweiterter Offenclichkeit« hatee sich
verzogent, die crste 6ffentliche Verlautbarung zu diesen Prozessen war so datiert
worden, dafl alsbald die »antifaschistische« Gerichispidagogik folgen konnze.*s Ab
20.Juni 1950 begann die offenthiche Inszenicrung vor ausgesuchtem Publikum.
Vorgefiihre wurden KZ-Kommandeure und hohe Nazifunkcionire, Kriegsgeriches-
rite und sonstige Verantwortliche fiir grauenhafte Verbrechen des deutschen Fa-
schismus. So sollte das Bild vermictele werden, dafl in den Waldheimer Prozessen
msgesam! hochrangige uwnd unmittelbar in blutige Verbrechen verwickelte Faschi-
sten abgeurteilt worden seien.** Und entsprechend berichier die DDR-Tagespresse
iber jene 10 Verhandlungen, dic vor »erweiterter Offentlichkeit« im juni 1950
gefiiher wurden.

Der Blick in die ZK-Akten mit shren Kurzbiographien der Abgeurteilten vermireelt
ein anderes Bild. Uberwicgend wurden Menschen ausschlie@lich aufgrund ihrer
Mitgliedschaft in faschistischen Organisationen abgeurteilt, ohne dafy der Nachweis
individueller Tatbeteiligung an Verbrechen erbracht wurde. Und wenn selbst diese
Mitgliedschaft nicht vorhanden oder nachweisbar war, so wurden sie ausschlicfilich
deshalb verurteilr, weil Zufallsdenunziationen sie in Internierungslager verbracht
hatten und ¢s dem polinschen Kalkiil des ZKs geboten schien, am Ende der
Entnazifizierung in der DDR noch ein kraftvolles symbolisches Zeichen zu seczen.
Nur ein administrativer Zufall crennte sie von jenen »fritheren akriven Nazis«, fiir
die Walter Ulbricht bereits 1949 des Lobes voll war, weil sie inzwischen »eine
verantwortliche Arbeit lessten. Jedenfalls kénnen sie bestimmte Letsiungen aufwer-
sen, was man von emgen Migledern dev Chnstlich-Demokranschen Union und
Liberal-Demokratischen Parter Dentschlands nicht sagen kann, die nach Washing-
ton und London schielen.«*

In einem internen Abschlufberiche fiir das ZK vom s. Juli 1950 wird folgende Bilanz
der Waldheimer Prozesse gezogen:*

20 Tagliche Rundschay, Nr. 139 v. 17.6. 1950, Erklarung des Amtes [Gr Informauon der DDR-Regicrung.
Dieser Befehl war Mitte August 1947 unter dem Titel »Richdlinien zur Anwendung der Direkuve Nr. 24
und Nr.38 des Kontrollrats« mit dem Zrel verkundet worden, die Entnazifizierung beschleunige
abzuschliefien. Es solle fortan deutlich ein Unterschied gemacht werden vzwischen akuven Faschisten,
Militaristen und Personen, die wirklich an Kriegsverbrechen und Verbrechen anderer Art, die von den
Hitlerfaschisten begangen wurden, schuldig sind, emersens, und den nominellen, nicht akuven Faschi-
sten, die wirklich fahsg sind, mit der faschisuschen [deologie zu brechen, ... anderersents.« — Zit. nach

Welsh, Helga A. (1989): Revolutionirer Wande! auf Befehl - Entnazifizserungs- und Personalpolitik in

Thiiringen und Sachsen 194¢5-1948, Miinchen, S. 75.

Bericht der »Hauptverwaltung Deutsche Volkspolizei, Hauptabteilung HS, Untersuchungsorgan Wald-

heime« an den Chef der Deutschen Volkspolize:, Waldheim den 17.6. 1950, S. 1.

23 Diese roifentlichen« Verfahren waren unter anderem deshalb geboten, weil die Hiftlinge nach ihrer
Ubecrgabe an dic Volkspolizer die Erlaubnis erhalten hatten, thren Angehérigen zu schreiben. So war
Lerens an die Offemlichken gedrungen, da n Waldhe:m Verhandlungen staitfanden.

24 So 1m Tenor noch immer der ehemalige Staatsanwalt benn Generalstaatsanwalt der DDR, Wieland,

Gunther (1991) (Fn.17).

So Walter Ulbnicht in einem Interview mit dem ~Nachtexpree vom 2. 8. 1949, hier ztert nach Weber,

Hermann (1989): Geschichte der DDR, Munchen, S. 208,

Abteilung Staailiche Verwalwung. Berlin den 5.6, 1950: Abschlufibericht Uber dic Knegseverbrecher-

Prozesse betm Landgersicht Chemnitz in Waldhem, gez. Panl Flenischel, ZPA TV/2/131/432.
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Insgesamt sind 3385 Verfabren durchgefihrt mu folgendem Ergebns:

bisher Ver- bis s ab ab ab lebens-  Tod
msg. tagung  Jahre  s—10]. 10-15). 15-25). lingl.

3392 84 14 371 916 1829 146 32
(100% 2,5% 0,4% 11% 27% 54% 4.3 % 1%)7

In diesem Eygebmis sind die vor erweuerter Offentlichkert tm Rathaus-Saal zu
Waldhewn durchgefihrien Verfahren enthalien.

Setw der Ubergabe dieser Kriegsverbrecher und ibrer Helfershelfer aus dem Gewahr-
sam der sowjetischen Organe m den Gewahrsam der Deutschen Volkspolizer smd m
Waldbeun 88 verstorben.

Werter sind wegen infekiiosen Erkrankungen 73 Untersuchungshiftlinge noch nmcht
abgeurtedt, desglewchen > wegen geisuger Umnachtung, gemaf arztlichem Gutach-
ten.«

Anzufigen ist, daf von den insgesamt 32 zum Tode Verurteileen i der Nacht zum
4.November 24 Personen in Waldheim hingerichtet wurden. Zwer zum Tode
Verurteilte waren noch vor der Exekution versiorben. In 6 Fallen swurde der
Revision statigegeben und i emer erneuten Verhandlung wurde lebenslingliche
Zuchthausstrafe verhangen.«**

Soweit das trockene statistische Ergebnis des vom ZK mit der »politischen Bera-
tunge« der Prozesse beauftragten Paul Hentschel.

3. Die interne »Verfahrensregie«

Wie die Akren heute zeigen, bereiteten nicht etwa die Justizbehdrden der DDR
diese Verfahren vor. Alle wesentlichen Entscheidungen tber den Ablauf der Wald-
heimer Prozesse wurden direkt vom Zentralsekretariat der SED gerroffen, das tiber
die ZK-Abteilung »Sraatliche Verwaltung« auch die direkce Kontrolle uber die
tagliche Prozefregie Gbernahm. Die gencrelle Linie war bereits auf einer Zentralse-
kretariatssitzung am 4. Mirz 1950 festgelegr worden. Die Richter wurden verpflich-
tet, nur Urteile auszusprechen, die »nucht in emem zu groflen Koutrast zu den von
den sowjeuschen Tribunalen gefillten Urtellen stehen. *?

Am 28. 4. 1950 war Paul Hentschel, Mitarbeiter der von Plenikowski geleiteten ZK-
Abteilung staachche Verwaltung, vom Sekretariat des ZKs mit der »politischen
Beratunga der Waldheimer Prozesse beauftragt worden.’® Thm zur Seite standen als
driliche Inspizienten des vom ZK-Sekretariar als kollekcivem Regisseur inszenierten
Grofverfahrens Dr, Hildegard Heinze, Hauprabteilungsleiterin im Justizministe-
rium, und die zwei Herren M. und M. von der Hauptverwaliung Deutsche
Volkspolizei. Aus den Akeen erkennbar wird die stindige Riickbindung der Titig-
keit Hentschels zum Parteisckretariar und zu Ulbriche. So meldet Hentschels

27 Prozentziffern in Klammern eigene Berechnung. Vgl. auch Frickes von der Wirkiichker 1n der Harte der
Urtcile noch sbertroffene Schitzung der Maftstrafen i derselbe: Politik und Justiz (Fn.1), S.232

18 AbschluBbersche, S. ».

29 Nachwess fiir diesen Beschiug by Fricke, Karl Wilhelm (1991): Das justinelle Unrecht der Waldhamer
Prozesse, in: Neue Jusuz, 45.)g., H. g, S. 209-210.

30 Protokol] Nr. 104 des Zentralsckretartats, Auszug Nr. 2591, ZPA IV/2/13/431.
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unmjicelbarer Vorgesetzter Plenikowsk, iber dessen Tisch Hentschels Zwischen-
berichte gingen, etwa am 22.5. 1950 in einem Schreiben an Ulbricht noch Bera-
tungsbedarf »zur Frage der Vollstreckung der Todesurteile«.!

Hentschels Funktion in diesem Prozef ging weit tiber die »grundsitzliche polidsche
Auvleitunge hinaus. Seine drtliche Inspizientengruppe iibernahm die operative An-
leitung der Verfahren. Denn obgleich die beteiligten Justizfunkdonire von
Dr. Heinze handverlesen worden waren, gab es Anlaufschwierigkeiten, bis die im
ZK-Sekretariat getroffenen Entscheidungen widerspruchslos von den Richtern
nachvollzogen wurden, So wird von den Herren M. und M. im »1. Titigkeits- und
Erfahrungsberichr« der »HV Deutsche Volkspolizei —~ U-Organ Waldheim« vom
29. April 1950 vermerk:

»Der Vertreter des Partervorstandes ist bisher nicht emgetroffen. Seine Anwesenbent
wird fiir dringlich erforderlich gehalten, um n der polinschen Lvne bei der Justiz
bestehende Unklarheien zu beheben. In evmgen Fallen 1st Einwirken anf die
Angebonigen der Jusuz drnglich exforderlich. «»

Nicht nur, dafl die Richter an{angs das vorgegebene Plansoll von 10 Verurteilungen
tiglich nichc erfiillten. Sie blieben zunichst auch erheblich hinter den Strafantrigen
der Staatsanwalte zuriick, so dal im weiteren Verlauf diese frithen »Fehlurteile« in
von den Staatsanwilten beantragten »Revisionsverfahren, deren rechtliche Qualitic
der der Erst-Verfahren in nichts nachstand, aufgehoben werden muficen.

Wurde schon vor Anreise Henischels zur Vermeidung solcher »Fehlurteile« dami
begonnen, »am Tage vor der Verhandlung Besprechungen zwischen der Lestung des
polizeilichen U-Organs und den Richtern und Stautsanwalten iiber die am nichsten
Tage anstehenden Verfabven und siber das Strafmafl-? staufinden zu lassen, so
wurde das Syscem nach Eintreffen Hentschels per(ektioniert. Ab 5.5. 1950 galt:
»Mit sofortiger Wirkung wurde dey Beschlufl gefafit, daft Urteile bis zu 5 Jabren nur
beantragt und ausgeworfen werden diirfen, wenn hierzn ein ausdriicklicher Be-
schiufl der Kommission vorliegt, die sich aus folgenden Genossen zusammenseizt:

- Genosse Hentschel als Vertreter des Partervorstandes,

- Genossin Dr. Hemnze als Vertreterin des Justzmimnistertioms,

~ Genosse M. als Vertreter dey Hauptverwaltung der Deutschen Volkspolizer,

~ Genosse M. als Vertreter der Hauptabteilung HS.

Dieser Kommussion obliegt glexchzeiug die Entscheidung riber die den Organen dey
Jusuz als zweifelbaft erschesnenden Vorginge . ..

In den anscheinend die Zustindigkei der Kommission iiberschretenden Fillen wird
die Kommussion um Entschedung beim Partervorstand vorstelliy werden. «H

Und mit Befriedigung wird im selben Bericht festgestelle, »daff sm Verlaufe des
heutigen Tages das erste Todesurteil gefillt« wurde. Genosse Hentschel hatte die
operative Anleitung mithin pun im Griff, nachdem zuvor zwei widerspenstige
Schéffen abgesetzt worden waren und empfohlen wurde, sie den Organen der
Staatssicherheit 2u iibergeben.?s

Als weitere Probleme, die Hentschel im Laufe des Verfahrens unter Kontrolle zu
bekommen hatte, nennen die Protokolle:

31 Hausmiueilung Plenikowskis an Ulbricht vom 22. 5. 1950, ZPA 1V/2/13/432.

32 HV Deutsche Volkspolizer — U-Qrgan Waldheim, Berlin, den 29.4.1950, Betr. 1.Taugkeits- und
Erfahrungsbeniche, S.3, ZPA 1V/2/13/432.

33 Ebenda, S.4.

34 Hauptverwaltung Deutsche Volkspolizer, U-Organ Waldheim, Waldheim den . 5. 1950. Betr.. 3. Taug-
ketts- und Erfahrungshericht, S.1£., ZPA 1V/2/13/431.

3¢ So der »1. Titgkeitsbericht . ..« der Haupverwaltung Deutsche Volkspolizey, S. 2.
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»Einzelnen Genossen der Bewachungsmannschaften feblt es allerdings an der politi-
schen Héree gegeniiber den Haftlingen«6.

So sei es sogar dazu gekommen, dafl Bewacher aus Reihen der Volkspolizei erklart
hiuen, »dafl die ganze Durchfichrung der Aktion 1n Waldhevn doch selbst eine Fayce
ser und nahezi selbst em Verbrechen darstellt. <V

Mochten auch Richter Schwicheanfille und Nervenzusammenbriiche bekommen
und darum bitten, aus den Verhandlungen herausgenommen zu werden, Hentschel
setzte sich durch und 16ste diese »politische Schwichea der Richter mit Anweisun-
gen und neven Kammerzusammenstellungen. [n ihrer Offenheit herausragend ist
folgende Feststellung liber Anlisse mangethafter richterlicher Folgsamkeit:
»Uberwiegend wurde die polinische Schwiche der Kammern fesigestellt, wenn es sich
um Falle handelte, wo emne Verurteilung aus poliuschen Griinden erfolgen muft und
die [iir die formal-purisusche Uvteilsfindung erforderliche liickenlose Beweusfrib-
runge fehlt. 5%

Nachdem anfangs die Kammern fir Urteile von § Jahren Zuchthaus noch eine
Stunde und mehr verwandten, entwickelte sich unter dem Druck der Anleitung ein
so erfolgreicher Weabewerb, dafl es selbst Hentschel zu eifrig wurde:

»Eine starke Beachtung wird jetzt der -Wetthewerbstendenz« der Kammern unter-
emander geschenkt. Die Gefabr, von emem Extrem s andere zu fallen, fiibrt dazu,
daff ewnige Kammern dic Anzabl dev Jahre der verbingten Freiheussirafen als
Gradmesser threr spolitisch nichugen Lime< betrachten. Ferner fiihre emn gefabrlicher
Schematismus unter dem Mantel sglatier Fall dazu, daff 1o Verbandlungen m 6
Stunden durchgepeuscht werden. "

Nur hatte Hentschel die Richter zuvor zu dieser Form »sozialistischen« Wettbe-
werbs bei der Produktion von Staatsfeinden angetricben.

Auch daliir, da von den insgesamt 3385 Verfahren nur 4 mic cinem Freispruch
endeten, lassen sich dic Griinde aus den fortlaufenden Inszeniecrungsberichten
herauslesen:

»Die Anrechnung der Intermerung vm Gewahrsam der sowjetischen Ovgane ge-
schieht nur dann, wenn der Hiftling jetzt freigelassen werden soll. Es gibt emige
Falle, wo ewne wenere Bestrafung meht gevechtfertge 1st und ohne Bedenken die
Freilassung erfolgen kann. Damu aber der Betreffende nicht glanbt, unschuldig
wmhaftiert gewesen zu sem, wird er vernrteilt unter Anvechnung der Inbaftic-
rung.«°

An dem insbesondere von Fricke auf Grundlage von Zeugenaussagen gezeichneten
Bild vom Ablauf der Waldheimer Prozesse ist nichts zu korrigieren:

— Unter die Hiftlinge wurden Volkspolizisten als Spitzel gemische,

- die Anklageschrift wurde erst am Abend vor der Verbandlung ausgehiandige und
nach der Verhandlung wieder eingezogen,

— der Beistand von Verteidigern war ausgeschlossen und wurde dort, wo Verteidi-
ger auftraten — in den 10 Schauprozessen — nur geschauspielert,

~ eine eigenstindige Beweiserhebung erf(olgre nichr,

— entscheidend fiir die Urteile waren nur die Ausziige aus den sowjetischen
Protokollen, dic bei der Ubergabe der [nternierten in das Gewahrsam der DDR
micgereicht wurden.

36 SED-Hausmittetlung an Ulbricht, Plenikowskis Zwischenbericht Nr.s vom 19, 5. 19¢0.
37 HV Volkspolizey, 5. Taugkeusbericht, vom 17. 5. 1950, S. 2.

38 SED-Hausmteeilung, Zwischenbericht Nr. v vom 19. 5. 1950, 5. 5.

39 Ebenda, S.86.

40 Ebenda, S.7.
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So heiflt es erwa im »Abschiuflberichr« fiir das ZK:

»Dic Anklageschrift wurde grundsitzlich anf Grund des Protokollauszuges der
sowyetischen Organe evarberet. Anfangs erhobene sachliche Beanstandingen von
Sesten der Justiz wurden durch die Methode der Arbeisbesprechung im Verlauf der
Taugkent restlos abgestelll . ..

Mit einsgen Genossen Richtern muflie sebr ernsthaft politisch diskutiert werden. da
es micht selten vorkam, daff Zweifel an dev Richugken der Ausziige der sowjetischen
Protokolle erhoben wurden. Auch das 1st vm Verlauf der Zeu zusebens besser
geworden. «

4. Die Inszenterung der Schauprozesse

Auf die Inszenierung des bffentlichen Ausschnites der Waldheimer Prozesse wurde
besonderer Werr gelegt, ging es doch zum einen darum, iiber diese 10 Verhandlun-
gen die 3375 geheimen Verfahren mit zu legitimieren, zum anderen aber um das
Ziel, der Offentlichkeit in Abgrenzung zur Bundesrepublik den konsequenten
Antifaschismus der DDR vorzuliihren.

In cinem »Zwischenbericht Nr. 1«** an Walcer Ulbricht vom 19. 5. 1950 formuliert
Plenikowski die prinzipielle Verfahrensweise fiir diese Schauprozesse. Fur sie seien
eine grofle und cinc kleine Kammer »mut den besten Richiern wnd Staatsanwdlten
sowte Schoffen der bereits in Waldherm ingen Genossen« zu bilden, den »angeklag-
ten Haftlingen sind ausnabmslos Offizialverterdiger zu stellen«, ansonsten sei die
»Auswahl der Prozefiraume so zu erfolgen, daft die Verfahren vor den anderen
Kammern ungestort i der bisherigen Form wentergefichrt werden konnen.«
AbschlieRend konstatiert Plenikowski:

»Da es sich ber den Verfabren vor den beiden Kammern (den fir die »erwciterte
Offentlichkeit« vorgesehenen — FW) sur um die Kriegs- und Naziverbrecher
handelt, kinnen kewne polinschen Bedenken bestehen (em entsprechender Sekreta-
riatsbeschluf wird bis zum 31. 5. vorberenet).«¥ (Hervorhebung im Original)
Intern cingestanden wird, daf es sich bei den Internierten und in Waldheim
Abgeurteilien keineswegs nur um Kriegs- und Naziverbrecher handelte, sondern
speziell diese Gruppe fiir den 6{fentlichen Teil reserviert worden war.

Am 12.6.1950 beschlo das Zentralsekrerariat abschliefend die 6ffendlichen Ver-
fahren; Plenikowski berichtcte in einer Hausmitteilung vom 19. Juni an Ulbricht
iber den lewzten Stand der Vorbereitungen*.

Nachdem noch im Mai 1950 ca. 40 bis 6o »geeignete Verfahren« fiir 6ffentliche
Verhandlungen vorgesehen waren, wurden zwischen dem 20. und dem z29. Juni die
Waldheimer Prozesse mit nur noch exake 10 Verfahren vor »erweiterter Offentlich-
keit« abgeschlossen. Fiir diesen 6{fentlichen Teil waren jenc Internierten ausgesucht
worden, bei denen offenbar hinreichend stichhalrige Beweise fiir ihre Beteiligung an
schwersten nationalsozialistischen Verbrechen vorlagen.

Beim FDGB des Landes Sachsen bestellte man Claqueure und setzte fiir den
19. 6. 1950 eine »Generalprobe« an - so der Begriff in den Akten. Damir jene, die als

41 ZK, Abt. Staatliche Verwaliung, Abschlufibencht. .., Berlin 5.6, 1930, ge7. Hentschel S.4 u. ¢,

42 SED-Hausmurcilung von Abt. Staatliche Veewalung an den Genossen Ulbniche vom 19. 5. 1940, Betr..
Waldherm, gez. Plenikowski ZPA [V/2/13/432.

43 Ebenda, S0,

44 SED-Hausmuterlung vom 19. 6. 1950, Abt. Staaul. Verwaltung an W. Ulbricht, ger. Plenikowsks,
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Angeklagte fir die Statistenrolle auserwihir worden waren, ihre Rolle auch regiege-
mil erfillen konnten, gale dic Anweisung:

»Die Lewung der Anstalt 1st angewiesen, die Hiftlinge m ordentlicher Zivilkleidung,
rasiert und auch sonst sauber dem U-Organ zn iibergeben. Auflerdem werden die
zur Verhandlung siehenden Hiftlinge m ihren Zellen durch emen besonderen
Wachposten laufend beobachtet, wm Selbstmordversuche anszuschalten.«*

In der Tagespresse der DDR wurden mit Beginn des »&ffentlichen Teils« die
Prozesse als Ausdruck des konsequenten Antifaschismus in der DDR gefeiert.+¢
Justizminister Fechner bot intern an, selbst die propagandistische Feder zu ergrei-
fen,” das »Waldheim-Kollektiv« legte dem ZK einen cigenen Text fir dic weitere
Propaganda vor."* In der »Necuen Justiz« definierte Frau Dr. Heinze dicses admini-
strative Aburteilungsverfahren in ein konsequent rechtsstaatliches um.*#

5. Interner politischer Widerspruch

Probleme hatte die SED wahrend der Prozesse aber nicht nur mit Richtern und
Schéffen. Regiewidrig machte der oben schon genannte Staatssekretar im DDR-
Justizminsterium, Dr. Dr. Brandr, mehrfach den Versuch, als Beobachter an Ver-
handlungen teilzunebmen.’® Nachdem er am 22.4. 1950 in Waldheim abgewiesen
worden war, drohte Brandt dem verantwortlichen Leiter der Volkspolizel, das
Verfahren zur Kabinetts-Angelegenheit zu machen. Dies sorgie fiir Aufregung.
Plenikowski schickee darauthin Ulbriche einen Rapport, in dem er bericheet, dafl
Dr.Brandt gar mit dem stellveriretenden Ministerprasidenten Ouo Nuschke
(CDU) anzureisen drohe und man nun dic Biihne entsprechend vorbereiten
wiirde.' Nachdem es Brandt ohne Nuschke schlieflich am 31. 5. 1950 gelang, enige
Prozessc zu beobachten$?, versuchce er, seinen Parteifreund Nuschke zur Interven-
tion zu bewegen — zu Brandts Ungliick mit halben Erfolg. Er zahlte dafiir mit
insgesamt 14 Jahren Zuchthaus.$!

Der nach dem t7.Juni 1953 abgesetzie und selbst zu einer Zuchthausstrafe verur-
teilte Justizminiscer Fechner hingegen, der offenbar zunichst versuchte, sich aus
dieser Sachc herauszuhalten und die Drecks-Arbeic sciner Hauptabteilungsleiterin
Heinze tiberlieff$4, kam schlieflich doch nach Waldheim und gab sich dafiir her,
gerade unter Hinwejs auf seine Hafizeit im Faschismus die Rechisstaatlichkeir
dieser Verfahren in einer ermunternden Ansprache vor den Verfahrensbeteiligten zu

45 Hausmueilung vom 19.6. 1950, S. 3.

46 Vgl. z. B, Tagliche Rundschan, Nr. g2 v, 2).6.1950, Nr. 143 (22.6.), Nr. 146 (24.6.), 147 (26.6.), 148
(27.6.).

47 Bref Fechners an Growewohl vom 18.8. 1950, ZPA [V/2/13/431.

48 Im Bestand ZPA 1V/2/13/431 als Anlage des Briefes an Fechner an Grotewohl.

49 In einem emnseiugen Artikel, vgl. Heinze, Hildegard (19¢0): Knegsverbrecherprozesse sn Waldheim, in:
Neue Justiz, Jg. 4, H. 7, S. 250. Was Frau Hemnze immerhin in enem Nebensatz durchblicken Ete, 1st der
Tatbestand, dafl auch »faschisusche Verbrecher und Hauptverbrecher im Sinne der Direktve Nr. 18 und
des Gesetzes Ne. 10 des Kontrollrates« verurteilt wurden, dic thre Verbrechen nach dem 8. Mar 1945
begangen hauen.

so Vgl. z.B. HV Deutsche Volkspolizer — U-Organ Waldham, Berr.: Akuon Waldbemi, Beochtszen
22.§.-24. §. 1950, S.2 (ZPA 1V/2/13/431).

51 Schreiben Plenikowskis an Ulbricht, betr.. Besueh Dr. Brandts in Waldheim, ZPA 1V/2/13/431.

52 Vgl. Bericht iiber Besuch Staatssekretir Dr. Brandr in Waldheim am 31. 5. 1950, ZPA 1V/2/13/431.

s3 Vgl Fricke (1980): Geschichte und Legenden der Waldheimer Prozesse, und Klonovsky, Michael
(199t): Die CDU-Revolte gegen Ulbnichts »Niirnberg der DDR«, i Der Morgen, Nr.é4 v. 16./
17.3. 1991, und Brandes exgene Darstellung (1965) (Fna).

54 So gab Fechner auch seinem Staatssckreudr den Rag, sich in dieses Verfahren micht anzumuschen, vgl.
Brandi, Helmur (1965) (Fn. 1),


https://doi.org/10.5771/0023-4834-1991-3-333

loben.s5 Zudem reiste Fechner auch wahrend der 6ffentlichen Schauverhandlung an,
um dic Propaganda zu unterstiitzen ¢

Dic Interventionen Otto Nuschkes!? im Kabinett waren fir den Ministerprasiden-
ten Otto Grotewohl Anlaf, vom ZK ein Antwortschreiben auf dic Vorwiirfe
Nuschkes anzufordern. Die Antwort formulierte Hentschel. Sie el entsprechend
aus. Der Entwurf zur Antwort ist niche unter dem Gesichtspunke der aufgetischien
Liigen interessant, sondern weil er mit einem Begleitschreiben Hentschels niche nur
an Ulbriche, sondern auch an die sowjetische Kontrollkommission (SKK) nach
Karlshorst zur Genehmigung geschickt wurde.s® Dies ist im bisher gesichteten
ZPA-Akcenbestand zu den Verfahren des Jahres 1950 das einzige Dokument, das
aul die Rolle der SKK in diesem Verfahren verweist. Sehr viel deutlicher erkennbar
wird die stindige Kontrolle und Anleitung durch dic SKK in einem Aktenbestand
aus dem Jahre 1g52. So ist zu vermuten, dafl dic Rolle der SKX auch in den
Prozessen des Jahres 1950 weitaus entscheidender war, als bisher aus den Akten
erkennbar.

6. Abschluf der Waldheim-Verfahren und sullschweigende Korrektur der
Propaganda im Jabre 1952

Zwar erhielten die »Waldheimer Prozesse« des Jahres 1950 in der bundesdeutschen
Presse erhebliche Publizicat. Bereits im Juni y950 legten der »Untersuchungsaus-
schuf} freiheidicher Juristen der Sowjetzone« und die »Kampfgruppe gegen Un-
menschlichkeite ithre Denkschrift oDie Waldheimer Kriegsverbrecherprozesse« vor.
Thomas Mann wandce sich aus Anlaf dieser Prozesse 19§51 in einem ausfihrlichen
Brief an Walter Ulbricht.’? Doch die Berichte und Interventionen schienen nichts zu
bewirken - im Gegenteil.

Seit Mirz 1952 lieff das ZK unter dem Code-Namen »Strafverfahren Gera« weitere
Prozesse gegen 39 Waldheim-Hafclinge vorbereiten, die 1950 wegen der Verhand-
lungsunfahigkeit dieser Internierten nicht abgeschlossen werden konnten.®> Zwar ist
in einem Beriche an die SKK, zu Hd. des Genossen Oberst Titow, angemerkt, dal}
auch zu diesem Zeitpunkt 2§ der 39 Haiftlinge nicht verhandlungsfihig seien.
Gleichwohl wurden im Juni 1552 36 Verfahren vor einer Strafkammer in Dresden
abgeschlossen, erneut in Geheimprozessen von gleicher Qualitit wie die in Wald-
heim.®' Als Pflichevertcidiger figurierte cin Staatsanwalt; zuvor war vom Regiekol-
lektiv beschlossen worden:

5 Wordaut der am 24. 5. 1950 gchaltenen Rede in ZPA 1V/2/13/431.

§6 Vgl. Bericht in: Tagliche Rundschau, Nr. 143 v. 22.6.1950, 5. 2.

§7 Vor dem Hintergrund von Informavonen Dr. Helmut Brandts und aus Krasen der Kirche ithm
zugespiclter Informatianen schrieb Nuschke am 18, 8. 1950 an Grotewohl und forderte. den Komplex
Waldheim ciner Uberpriifung zu unterzichen. Auf ciner Regierungssitzung am 31.8. 1950 lie® Waler
Ulbricht iber die CDU-Forderung absummen. «Wihrend dic CDU-Minster geschlossen fiir dic
Ungulugkerserklirung der Waldheimer Urteile summten, lehnten die SED-Minister ber Summenthal-
tung der Liberaldemokraten ab. Damut war die Angelegenhen vom Tischu ~ vg), Klonovsky, Michae!
(1991) (Fn. ¢3), der sich wiederum aul Brandt (1965) (Fn. 1) st

s8 ZPA 1V/2/13/431, Schreiben dat. 11. 10.1950.

59 Von A.Kantorowicz am 15.6.1963 auszugswese in =Die Welts, Nr. 136, Gaistige Welt, veroffentliche.
Auch aus Kraisen der Kirche war aus Westberlin an Nuschke herangetreten worden.

6o Dic Ereignisse des Jahres 1952 sind za finden im Akienbestand ZPA 1V/2/13/427; hier Brief Melsher-

mers an die SKK vom 14. 3. 1952 zum geplanten Verfahren, hier auch »Niederschrifr iiber dic Bespre-

chung baim Landesstaatsanwal Dresden am 17. 3. 52, betr.: Durchfubrung dec restlichen Verfahren«.

Vgl. den Bericht des Suatsanwalts P, Mitarbeuter des Generalstaatsanwales der DDR, an das ZK dber die

Durchfohrung der Strafverfahren »Gera- vom 18. Juni 1942, ZPA 1V/2/13/427.

[
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vAufler B. sind alle der Memung, daff keine Zeugen vernommen werden kénnen,
wetl a) dann eme grofe Anzabl Freispriiche hevauskimen, b) weil in der Proschkii-
belstr. (Stasi-Zentrale Dresdens - F. W.) verbandelt wird. <%

Als Richter und Schéffen wurde aus den Verfahren des Jahres 1950 bewihrees
Personal ausgesucht. Damit »auch gegeniiber den Angeklagten die Offemilichkeern
der Verhandlung gewahri« sei, erhielten dienstfreie Volkspolizisten die Anweisung,
in ziviler Kleidung Offendichkeic zu spiclen. Detailliert lege das ZK der SKK die
Regiepline zur Genchmigung vor.

In ciner Aktennotiz iiber eine Besprechung mit W. Ulbricht vom 23.5.1952 heifit
es: »Die Einsicht in die Akten zeigt, dafl ber 38 Intermerten die Veriibung 1rgend-
welcher konkreter Verbrechen durch die Voruntersuchung richt bewsesen ist. <
Dieses Abschlulverfahren endere mic cinem Freispruch mangels Beweisen, zwei
Internicrie wurden als »unschuldige freigesprochen, 4 Internierte waren inzwischen
verstorben. Die tbrigen Internierten wurden verurtcilr.

Umso iiberraschender ist es, dafl kaum einen Monar spiter die SKK, mit der — wie
die Akeen zeigen — jeder Schritc und alle geplanten Urteile dieses letzten Verfabrens
abgesprochen wurden, eine Kehrtwendung einleiter.

Offensichdlich liefien sich sclbst in den Hochzeiten des Kalten Kneges die DDR-
Fihrung und die »sowjetischen Freunde« letztlich doch vom &ffentlichen Druck
becinfivssen. Es kam hinzu, daf bercits wahrend der Verfahren einzelne Parceige-
nossen, aber auch kompletie tindliche SED-Ortsgruppen Appelle an die Partei
unterzeichneten, in denen sie Fursprache nahmen fir ihnen bekannte Abzuureet-
lende.®*

Was immer die Grunde waren: Als Anlage 7u einer Hausmitteilung Ulbriches an
Plenikowski vom 27.7.1952 ist ein »Merkblart«® der SKK zu finden, in dem es
heife: »Es erschemnt zweckmdfiig und m pohuscher Hinsichi vorteilhaft, die Akien
beziighch der in Waldbeim vernrietien Kriegs- und Naz1-Verbyecher zu izherprifen
zwecks Befretung won der Haft oder Vermunderung der Strafen fur einzelne
Kategonen der Verurteilten. Die Durchfibrung 1st zum 3. Jahrestag der Bildung der
DDR anzuberaumen. ...

5. Die Vorschlige der Kompussion miissen tim Poli-Biiro des ZK dey SED beraten
werden und durch emen Gnadenakt des Prisidenten der DDR verwirklicht wer-
don. 5

Folgsam beschlofl daraufhin am 5. 8. 1952 das Polic-Biro, die Urteile durchsehen zu
lassen, und erteilte den Auftrag, eine »Kommission zur Uberpriifung der in
Waldheim verurteilten Nazi- und Kriegsverbrecher« einzuberufen.” Gleichzeing

62 Aus: Niederschnft dber die Besprechung. .. (Fn. §8).

63 Aktennouz vom 23.5. 1952 10 ZPA 1V/2/13/427.

64 Entsprechende Briefe im Bestand ZPA 1V/2/13/431; Klagen ob dieser Interventionen auch in Hentschels
sErfolgsberichten« an das ZK. Seinem Abschluflbericht 1st als Anlage 6 fur Paul Matern von der
Zentralen Parteikontroltkommission eine Sammlung von »Befiirwortungen von leitenden Parteifunkuo-
ndren, Ontsgruppen usw. firr einsitzende Knegsverbrecher« beigelegt.

65 ~Merkblatt« war die offiziclle Ubersetzung fiir Anwessungen der SKK an die Regterung. Dementspre-
chend sind »Merkblitter« in den personlichen Nachlissen der Regierungsmnglieder in groflem Umfang
zu finden, vgl. x, B. Nachla Growewohl, ZPA NL 90/316 (Zusammenarbert mir SKK).

66 ZPA, IV/2/1y/427.

67 Am §.8.19¢2 beneten Spizenfunkaonire der Unterdruckungsapparate (Melsheimer, Fechner, Maron
als Chef der Volkspolizer, K. vom MIS und B. von der Abt. Staat und Recht des ZK) dber die
Zusammensetzung der Kommussion (vgl. Aktenvermerk fiir den Genossen W. B, Berlin, den 15.8. 1942,
ZPA 1V/2/13/427). Diese «Kommssion zur Uberpriifung der i Waldheim verurteilien Nazi- und
Kriegsverbrecher« hatwe als Vorsitzenden P. vom MIS, R. und P. vom Md), T. und R. von der
Hauptverwalung Polizer. Sie sah zwischen dem 11.8. bis 11.9. 1952 3o14 Akten durch. Das Resultat
(Emplehlungen) des AbschiuBberichtes:

- Entlassungen: 997

&
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untersuchte cinc weitere »Kommission zur Uberpriifung von Gefangenen, dic
durch die Gerichte der DDR bestraft wurden und entlassen werden sollen« die
Haftstrafen sonstiger Hifilinge.

Im Ergebnis wurden bereits 1952 mehr als 1600 der Verurtcilten freigelassen,®
wettere Massenentlassungen erfolgren zwischen 1954—1956. Das ZK setzte sich auch
iber Bedenken der Justcizmimsterin Hilde Benjamin hinweg, die in einem Schreiben
an Ortto Grotewohl vom r15. 4. 1955 ihre Probleme mit weiteren Entlassungen »um
Ausdruck gebrachr hacee:

»Ich habe Bedenken, ob 1n der gegenwirugen Situation die Entlassung dieser
Verurteilten m diesem Umfange wetergefiibrt werden soll oder ob wir uns anf
Einzelfdlle, 1n denen eme Entlassung offensichtlich geboten 13t, beschranken sollten.
Dre jetzige Liste enthilt zwar sbevwiegend solche Personen, die wegen Kregsver-
brechen, das heifit, Verbrechen gegen die Menschlichken, verurieit wurden und
zwar hauptsichlich anch solche, denen keme unmitelbare personliche Schuld,
sondern eme sogenannte Kollektiwschuld tu Lase fallt... Trotzdem sind diese
Menschen als Personen emnzuschdtzen, die siberwiegend keine positive Einstellung
zur DDR haben werden — trotz aller giinstigen Begutachtung der Haftanstalt. <7
Soweit sie nicht in der Haft verstarben, kamen die letzten Waldheim-Hifdinge in
den sechziger Jahren frej.

An der Legende von den Waldheimer Prozessen als Beispiel des konsequenten
Anufaschismus der DDR, der zugleich mic Augenmafl zu differenzieren wuflte
zwischen den groflen Verantwortlichen und den kleinen Verbrechern, wuede hinge-
gen festgchalten. Entsprechend orienterte sich die 1980 von Hilde Benjamin und
Autorenkollektiv versffemlichte DDR-Rechtsgeschichee fiir die Jahre 1949-61, bei
deren Vorbereitung auch auf dic ZK-Akten zuriickgegriffen wurde,” in aller
Konsequenz nicht an jene Akeen, sondern an das 6ffentlich vermirtcelte Trugbild des
Jahres 1950.

7. Die Waldheimer Prozesse im Kontext eines widerspriichlichen
Antifaschismus

Die Waldheimer Prozesse sind aber auch zu schen vor dem Hintergrund des in allen
Besatzungszonen Nachkriegsdeutschlands hachst widersprichlich praktizierten
Antifaschismus.

Internicrungslager fir mutmafiliche faschisusche Funktonire und insbesondere fiir
jene, die akuiv an den Verbrechen des deutschen Faschismus beteiligt waren, sowie

— unvernunderte Strafe: 993
— Herabsetzung der Strafe: 1024.
ZPA IN/2/13/432.

68 Ein Bericht dieser Kommisston vom t4. 6. 1952 1st zu finden in ZPA 1V/2/13/432.

69 Vgl Tagliche Rundschau, Nr.233 v. 5.10. 1952, S. 2 »Miucilung der Praadiatkanzles. ... Der Pracdent
der DDR hat sich daher entschlossen, anfalich der dentten Whederkehr der Geandung der DDR cine
grofle Anzahl von Personen zu begnadigen, die wegen ihrer fritheren faschisuschen Vergangenhet zu
Freihensstralen verurteilt worden sind. .. Insgesamt wurden 2612 Verurteile begnadigt. Unter ihnen
befinden sich 1590 Personen, denen der ganze Strafrest erlassen wird, und 1022 Personen, bet denen dic
Strafe betrachtlich herabgesetzt wurde.

70 Schreiben H. Benjamuns an O. Grotewohl. beuwr.. SMT-Begnadigung, dauert 1. 4. 1952, ZPA 1V/2/13/
427.

71 Vgl Autorenkollekuv unter Lentung von Bemarma, Hilde (1980): Zur Geschichte der Rechrspilege
1949-1961, Berlin(O), S. 278 f{. Die einzelncn Akten des ZPA enthalten ein Vorblatt, auf dem jene, die
Einsicht genommen haben, mit Datum und Namen die Eipsichinabme bestingen miissen. So st dann
auch immer wieder Rilde Benjaming Unterschrift zu finden.
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Prozesse gegen Kriegsverbrecher und wegen »Verbrechen gegen die Menschlich-
keit« hatte es gemall der Beschliisse des Potsdamer Abkommens zur Entnazifizie-
rung in allen Besatzungszonen gegeben.

DaR sich die Politik der sowjetischen Militiradministration von der der westlichen
Siegermichte unterschied, zeigt sich aber nicht nur darin, dafl die Sowjetische
Milidiradministration in Deutschland (SMAD) entsprechende Prozesse, die Incer-
nicrung und den von allen Siegermichten geplanten Elitenaustausch im Wege der
personellen Encnazilizierung mit groflerer Konsequenz betrieb. Vielmehr zeige sich
die Diffcrenz auch darin, dafl die sow)etischen Internierungslager sich alsbald auch
mit Personen fillten, die in Haft kamen, nicht weil sie Faschisten waren, sondern
weil sie unter Verdacht standen, Gegner der sowjetischen Nachkriegspolitik zu sein
- also erwa Sozialdemokraten. Mit dem Zusammenbruch der DDR ist es nun auch
dortigen Historikern moglich, diese Sachverhalte anzusprechen.”

Das cingangs insbesondere von der amerikanischen Besatzungsmacht angestrebte
Zicl, in aller Konsequenz die faschistischen ELliten in Wirtschalt, Gesellschaft und
Verwaltung auszutauschen, mufle alsbald aufgegeben werden. Es war jedoch nicht
nur der Widerscand der deutschen Seite — wenn man so will, die erste erfolgreiche
»Burgeriniviative« im Weltkrieg-11-Nachkricgsdeutschland —, der eine Andcrung
der Entnazifizierungspolitk erzwang. Vielmehr begrifien die Westmichte alsbald,
daf} die birgerliche Gesellschalt der Westzonen selbst zerschlagen wird, jagten sie
all jene aus gesellschaftlichen Fithrungspositionen hinaus, dic das faschistische
Regime untersciitze und von ihm profitiert hatten. Eine solche »Revolution von
oben« war nun in der Tat nicht ihr Ziel, so dafl die wesdhiche Entnazifizierungspoli-
tik alsbald auf immanente Grenzen sciell. Zornig bezeichnete 1951 etn Zeintgenosse
in den »Frankfurter Heften« diesen Zusammenhang;:

»Die Sieger, selbst Biivgernation ... hatten und konnten garmicht die Absicht haben,
dic deutsche Bourgeoisie zu entmachten . .. Das deutsche Biirgertum als Klasse wire
den Anforderungen dey Stunde schwerlich gewachsen gewesen, hitte man daraus
eﬂ[feml, was ymmer dd’uon ndZIS[LSC}J ﬂﬂg(’fﬂul[ war. .. je nun, dle Sieger SC}Jwﬂﬂk—
ten erst eme Weile, ob sie die Operation ansfithren sollien, und nntevlieflen sie
dann. <7

Ganz anders die Ziele und entsprechend die Politik der sowjetischen Besatzungs-
macht und ihrer deutschen Partner. Von dieser Seite wurde nicht nur angestrebt,
dem deutschen Volk den Faschismus auszutreiben, sondern mit einer »Revolution
von oben« die biirgerliche Gesellschaft zu zerschlagen. Unter dem Begriflf »Entnazi-
fizterunge wurde so »revolutionire« Gesellschafispolitik adminiseriert, deren wei-
tere Instrumente u. 2. die Bodenreform und die Enteignungspolitik in der Industrie
und dem Bankwesen waren.

Aber auch die SMAD konnte nicht alle, die auf dem von thr besetzten Territorium
chemals zu den Parteigingern des faschisischen Systems gezible hawen, tber
Jahrzehnte in Internierungslager und Zuchthiuser stecken. Zu sehr war das deutsche
Volk in ganzer Breite mit dem faschisuischen System verwoben gewescn. Auch in

72 Siche w.a. Erler, Pecer; O, Wilfriede (1990): Sowjeusche lntermerungslager in der SBZ/DDR
1945-1956, (n: Beurage rur Geschichte der Arbenerbewegung, 3:.Jg., Nt.§, S.721-734: Schonefleld,
Barbel (1990): Die Strukuur des Strafvollzuges auf dem Terrtorium der DDR (1945-1950), tn: Beutrage
zur Geschichte der Arbeierbewegung, 32.Jg., Nr. 6, 5. 808-81; Denkschrift des UdSSR-lnnenmnuste-
nums zu den Sonderlagern 1n der ehemaligen SBZ, in: Deutschland-Archiv, 23.Jg., 1990, H.11,
S.1804-1806; Erstveroffentlichung: Neues Deutschland, 27.7.1990; Meyer, Walter (1990): Meme
Erlcbnisse tn den Speziallagern 1 und 2 (1945—1550), in: Beutrige zur Geschichte der Arberterbewegung,
32.Jg.. Nr.6, S.792~807.

Reitlerscherdy, Friednch M. (1951): 1945 bis 1950: Triumph des Hindenburg-Deutschen, in: Frankfurter
Hetre, 6.)g.. H. 2, S_9of(.
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der SBZ stand man vor dem Problem, mit diesen »alten« Menschen das neue System
aufbauen zu miissen. Und so ging die SMAD wie die westlichen Besatzungsmichte
1948 dazu iber, die Encnazifizierung beschleunige zu beenden und der Millionen-
schar von Mitiufern des NS-Regimes die Mitarbeit im neuen politischen System
anzubieten.”! Dies war umso mehr geboten, als auch im Gebiet der SBZ/DDR nur
in begrenztem Mafe sich jene »Umstrukuuricrung der Bevdlkerung Deutschlands«
vollziehen konnte, auf die Wilhelm Pieck 1946 serzte:

»Die Masse der reaktiondren Krdfte Deutschlands, die Kriegsverbrecher, die aktien
Nazis, thre Helfershelfer ... fiirchten die Sowyetmacht. Sie haben sich deshalb vor ibr
m Sicherbewt gebracht, sind nach dem Westen zu ibresglerchen, zu thren Klassenbri-
dern, gefloben. Dadurch sind die reaktiondrsten Krifte mcht bier in der sowyetischen
Besatzungszone. Hier 1st die Mehrheu der Bevélkerung i ihrer klassenmaifligen
Zusammensetzung Werkiitige, Arbeuer, Angestellte, Klen- und Mittelbanern,
Handwerker und Gewerbetretbende.«7s

Dicse opumistische Einschatxung ging deshalb ichl, wei) Piecks »Klassenanalyse«
doch allzusehr an jener Wanschvorsiellung orentiert war, die bereits die bekannte,
parteioffiziclle Analyse des deurschen Faschismus in der Dimicroffschen Definition
von Faschismus als »Dikratur der aggressivsten Kreise des deutschen Finanzkapi-
tals« auf dem VII. Kongref der Kommunistischen Internationale 1935 kennzeich-
nete. Gemeinc ist die intellektuelle Weigerung, zur Kenntnis zu nchmen, daf der
Faschismus eine Massenbewegung bis hincin in proletarische Schichten war.

Die Situation in der SBZ, dann DDR war allerdings im Vergleich zur Bundesrepu-
blik von Beginn an angesiches der politischen Zicle der zur Macht gekommenen
kommunistischen Kader entscheidend schwieriger. Angeserebe wurde mebr als das
Ziel, das faschistische politsche System durch einen neven »policischen Uberbaus«
zu ersetzen. Vielmehr ging es um den radikalen gesellschaftlichen Umbauv vermittels
administrativer Maflnahmen. Umso mehr mufite man mit Widerstand rechnen,
vwmso mehr meinte man in der SBZ, avf exemplarischen Terror angewiesen zu sein,
der im individuellen Fall zufillig jemand treffen konnte, allen aber vorfithree,
welches Schicksal zu erwarten war, wenn man bei den neuen Herren nicht mit-
spielte. So konnte man bei nahezu identischen Vorgeschichten das Ungliick haben,
in den Waldheimer Prozessen zu 2§ Jahren Zuchthaus veruneilt zu werden, nur weil
man ohne sonstige konkretisierte Vorwiirfe im Faschismus Richeer, Lehrer oder
Staatsanwalt gewesen war — andererscits aber konnte man in die héchsten Positionen
der DDR-Justiz aufsteigen. Zu nennen sind hier Generalstaatsanwale Melsheimer,
der es im »Dritten Reich« bis zuom Kammergerichisrat brachte und 1944 gar zum
Reichsgerichtsrat vorgeschlagen wurde’, oder Kriegsgerichtsrat Schumann, der von
1950 bis 1960 die Rolle des Prasidenten des Obersten Gerichts der DDR zugeteilt
bekam. Mit dem Ziel, aus alltaglichem polirischem Opportunismus Gefolgsamkeit
zu erreichen, wurden aus der Vielzahi jener, die sich im Faschismus opportunistisch
verhalten hatten, ohne qualifiziert an Verbrechen beteiligt gewesen zu sein, exem-
plarisch einige zehntausend bestraft. Diese Zufalligkeit macht aber geradc die Logik
von Terror aus.

74 Zur Entnazifizierung in der SBZ/DDR vgl. dic ncue Studie von Welsh, Helga A. (1989) (Fn. 21).

75 Gesprich Piecks mic Bons A.Kagan iiber die Zukunft Destschlands vom 3. 9. 1946, dokumenuert in
Stanz, Dietrich (1987): Dic Griindung der DDR, Munchen, S. 2041.

76 Kurzer Nachweis ber Buch, Giinther (1987): Namen und Daten wichtiger Personen der DDR, Berlin,
Bonn, 4. Aufl., S.389; Melsheimer war 1928-32 SPD-Mitglied, nach 1913 Landgerichtsdirekeor und
Kammergerichtsrat sowie Rechisberater des NSV, ab 1945 KPD-Mirglied, ab 1946~49 Vize-Prisident
der Zentralverwaltung der Jusoz, dann bis zu scinem Tod 1960 Generalstaatsanwalt der DDR.

347


https://doi.org/10.5771/0023-4834-1991-3-333

348

Die Zufalligkeit der Verurteilung, niche aber die Logik des Terrors, wurde in den
Waldheimer Verfahren von dem »Genossen Richter D.« erkanne, der in einem
Bericht fur Ulbriche »parteifeindlicher Auffassungen« und »trotzkistischer Tenden-
zen« gescholten wurde. Volksrichter D., er hatte selbst zwischen 1942—45 als
polinscher Hiftdling im Zuchthaus Waldheim eingesessen, hatte cine Verurteilung
mit folgender Begriindung aufgeschoben:

»Wenn semne Kollegen und Vorgesetzten als Pgs heute m der DDR wieder an
maflgebender Stelle tiug sind, kann man den Nicht-Pg, der an emnfacher Stelle stand,
nicht gut verurtetlen. <77

Wehe aber, wenn man erneut aufficl. Dann — dies zeigen die Aktenbestande im ZPA
— wurde die Vergangenheit ausgegraben, um drakonische Urteile unter Hinweis auf
die faschistische Vergangenheit auszusprechen. Die »antifaschistische« Zuchepeit-
sche erwics sich als probates Mittel, Menschen durch scandige Drohung politisch
gefuigig zu machen. Dies ging um so besser, als die mit Terror und Vergiinstigungen
opporcunistische Haltungen befordernde Politik an cinen Habitus anknupfen
konnte, der schon im Faschismus systematisch genihre worden war und sich als
»Volkscharakter« bereits cingeschliffen harte.

So belegen dann auch die im ZK-Archiv vorliegenden, listenmifig criafiien Kurz-
biographen und Ankiagepunkie der in Waldheim Verurteilten, dafl neben einigen,
die auch im strengen strafrechtlichen Sinne sich firchrerlicher Verbrechen schuldig
gemacht hatten, viele waren, die sich nur mic jenem Opporcunismus durch den
Faschismus gemogelc hatten, der ab 1945 nun gleichfalls in der SBZ, dann DDR
abverlangt wurde.”®

Gleichzeing wurde der Faschismus-Vorwurf als legitimarorische Fassade bis zur
Belicbigkeit ausgedehnt und funktionalisicrt, um uncer seincm Mantel jedweden
Gegner der »Revolution von oben« auszuschalten, so dafl vnter dem Begriff des
»laschistischen Verbrechers« auch noch der Sozialdemokrac fallen konnte, der im
FFaschismus zusammen mit dem Kommunisten im KZ saf.

Das von der Bundesrepublik gelieferte Kontrastprogramm ciner konsequenten
personellen Renazifizierung — radfiziert mic dem Ausfiihrungsgesetz zv Art. 1)
GG (Berufsbeamcentum) — und das systematische Unterlaufen der strafrechdichen
Verfolgung faschistischer Verbrecher bot andererseits zumindest den politischen
Kadern der DDR und den hier lebenden Opfern des deutschen Faschismus die
Chance zu einer besonders starken Identifizierung mit dem offiziellen Anrifaschis-
mus. Es schmerzt heute Intellekruelle der chemaligen DDR besonders, dafl selbst
der so gewisse »Andfaschismus« der DDR als identitisstiftende Gegenideologie
zur Bundesrepublik desavouiert worden ist.”

Was weit uber die Waldhcimer Prozessc hinaus an der DDR-Justizpolitik auffilly,
ist das Ausmal, in dem auf die Form des Strafrechts zuriickgegriffen wurde, um
legitimationsheischend it Gewale gesellschaftliche Veranderungen durchzusetzen.
Nur konnte der Legitimationsmechanismus nicht funktionieren, da dieser Justiz cin
zentrales Merkmal von Recht fehlte: Recht als wesentliche Form der Selbstbe-
schrankung politischer Macht. Rechr und Rechtsanwendung waren in aller Konse-

77 Zwischenbeneht Nroj vom 19. 4. 1950, S. §; 1n der Anlage 1 zum 1. Zwischenbericht Plenikowskis st
D.’s Begnindung m Wortlaut wiedergegeben. Der Richter nennt hier gar dic Namen jener chemaligen
Vorgesetzten des angeklagten Waldheimhiftlings, der bis 194¢ beim Berliner Rundfunk als partetloser
Sprecher beschifugt war. Seine Kollegen und Vorgesetzten, Dr. T. und Herr D, waren, so D., obwohl
zuvor NSDAP-Muglieder, 1950 1n fuhrenden Funktionen beim wsozialistischen« Rundfunk.

78 Vor allem im Aktenbestand nut der Signator ZPA 1V/2/3y3/432.

79 Beispielhalt Weilbecker, Manfred (1991): Gedanken zum Antifaschismus-Verlust in der Geschrehie der
DDR. m: Benrage zur Geschichte der Arbeunterbeweguny, 33. )5 B 2.8 19441
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quenz dem Primat und damit Vorbehalt der Politik unterstellt und wurden so auch
erfahren.

Cin »ProzeR« wie jener in Waldheim hat in der Justizgeschichte der Bundesrepublik
keine Parallelen. Soweit es die Aburteilung von Verbrechen im Faschismus berrifft,
ist die bundesdeutsche Justiz vor allem durch das aufgefallen, was sie nicht tat. Nur
ist das »Unterlassen« selcen monstros auifillig. Deudliche Parallelen gab es indes in
den finfziger und [rihen sechziger Jahren zwischen Bundesrepublik und DDR bei
der strafrechdichen Gesinnungsverfolgung.* Spiegelbildlich gilc hier fiir dic bun-
desdeutsche Selbstgefalligkeir, mit der auf das Unrechtssystem der DDR verwiesen
wird, die Beobachrung eines DDR-Kriminologen, der sich der juristschen Kritik in
der DDR am politischen Strafrecht der Bundesrepublik erinnerte, um dana selbst-
kritisch zu formulicren:

»Dabet 15t jedoch micht zu iibersehen, dafl mut der Kritik an der Gesinmizngsuverfol-
gung in der BRD 11 den soer Jahren zugleich Rechtsposutonen emes Tatstrafrechts
und strikte Gesetzlichkerr wertreten wurden, die Ausgangspunkt fiir Kritik an
hiesiger politischer Strafverfolgung bétten sem konnen und sollen. <

Allerdings, vergleicht man die Verurteilungsquoten und die Harte der Sanktionen,
die in Ost~ und Westdeutschland zu dieser Zeit im Rahmen des repressiven
Staatsschutzes ausgeteile wurden, so erweist sich auch hier die DDR wiederum als
exeptionell. Wurden in der Kommunistenverfolgung dieser Zeit insgesamt nur zwel
Zuchthausstrafen (unter ¢ Jahren) ausgesprochen, so lag cin solcher Strafrahmen in
der DDR beim Verdacht einer politischen Straftat eher noch unter der Regel-
strafe.

Die Zicle politischer Justiz in der DDR und der Bundesrepublik waren gewifd
identisch. Es ging darum, den politischen Gegner unter Kontrolle zu beckommen.
Wihrend im DDR-System jedoch nahezu jedem, der in die politischen Verdachrtsra-
ster geraten war, der Prozef gemachc wurde und drakonische Strafen ausgesprochen
wurden,* war das Justiz-System der Bundesrepublik offenbar stirker darauf aus,
zwischen isolierten ~Zufalls«gegnern und organisierten Funktioniren zu unter-
scheiden. Ein Indiz ist die vergleichswerse sehr geringe Anklage- und Verurteilungs-
quote; es gab erwa 125 0oo staatsanwaltliche Ermitclungsverfahren gegen Kommuni-
sten und 6ooo bis 7000 Verurteilungen.f** Die weitgehend formlosen, verdeckten
Kontrollen und Sanktionen der Amter fiir Verfassungsschutz und der polizeilichen
Staatsschutzkommissaniate reichten unter dem Gesichtspunke des politischen Sy-
stemschutzes angesichts der scharfen sozialen Isolicrung von Kommunisten vollig
aus.

DaR das Augenblicksbediirfnis des politischen Regimes, auch mit den Mitceln
justiviellen Terrors Gehorsam zu erzwingen, den langfristigen (nteressen nach
Begritndung neuer Legitimitit und Gefolgschaft aus Uberzeugung und Einsiche
stindig entgegenwirkie, wurde auch von der Abteilung »Scaat und Recht« des ZKs

8o Vgl. dic detaillierte Studie von v. Briinneck, Alexander (1978): Poliusche Justiry gegen Kommunisten in

der Bundesrepublik Deutschland 1949-1968, Frankfurd/M.

Buchholz, Erich (1999): Zu den Anfiangen des Stalinismus 1n der Strafrechtswissenschaft, in: Staat und

Rechy, 39.Jg.. H. 9. 5. 984: als Beispuel fiir die von Buchholz angesprochene Kntik am Gesmnungssiraf-

recht der Bundesrepublik vgl. derselbe: Hartmann, R., Hermann, R, (19¢8): Anklagepolik ond

Stralverfabren sn Westdevtschland, Berlin(O).

> Die widerspriichliche Konsequenz dessen war, dal die DDR mut snsgesamt 10 Amnesucen n 40 Jahren
regelmaflig die Gefangmsse leeren muBte, um Platz zu schaffen fiir ncue Fille, Fakasch wurden in
diesem Wege auch die zuvor ausgesprochenen hohen Haftswafen stindig reduziert. Auch in diesem
Punkt sind dic Waldheim-Verfahren exemplansch, wurde doch kaum zwer Jahre spiter nahezu dic
Hallte der Verurteilten entlassen. Zur DDR-Amnestie-Praxs vel. Roggemann, Herwig (1987): Amne-
stie 10 bewden deutschen Staaten, 1n: Recht in Ost und West, 31.Jg.. H. 5, S. 287 ff.

812 Vgl v, Brunneck, Alexander (1978). (Fn 8o}, S. 242, S.378.
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gesehen. Gleichermaflen erkannt wurde auch die stindige Autoprodukton von
Staarsfeinden, da die Gerichesfunktionire aus sysiemarischen Griinden unfihig
waren, zwischen Systemfeind und Zufallsgegnern zu unterscheiden. Und so durch-
zieht die Klage, dafl die Richter die Dialekeik von »chrspitzungen« und »Liberalis-
mus« nicht erkennen und beherrschen wiirden, durchgingig alle Einschitzungen
der Gerichtspraxis in den Akren des ZKs. Die Folge war, dafl der Justiz-Sekror der
Abtetlung »Seaat und Recht« zumindest in jenem Zeitraum, [ir den die Akeen nun
zuginglich sind (1949-1961/62) nahezu halbjihrlich mit neven Anweisungen ver-
suchte, dic Sanktionspraxis neu zu justeren, dabet jeweils die absolute Folgsamkeie
der Richreer fordernd. Diese pur innerbiirokratische Konrolle richterlicher Tatigkeir
mufite im Crgebnis jedoch nur die Orientierungslosigkeit der Richter verstarken
und deren Fihigkeir, beurteilen zu kénnen, welche Anklagen und Sirafen eine
gewisse Chance haben, von der Offentlichkeit gebilligt zu werden, gegen Null
gehen lassen. Sie fiihrte zu dem, was in der pohitkwissenschaftlichen Forschung als
»Steuerungspathologien« 2uch als Phanomen westlicher politischer Systeme disku-
uerc wird.® So lejstete das Justizsystem der DDR ~ entgegen des polinschen Ziels
der stindigen Anlestung durch das ZK vnd seines Justiz-Sekeors - einen wirkungs-
vollen Beitrag, das politische Regime der DDR ohne Unterlall zu delegitimieren.

83 Vel. Scharpf, Frniz W, (1588): Verhandlungssysteme, Vertaitungskonflikee und Pathologien der poliu-
schen Steuerung, in: Schmide, Manfred (Hg.) (1938). Staastaugken, Sonderheft 19 der Poliuschen
Vierteljahresschrift, S. 61 ff.
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