Dagmar Oberlies
Der Versuch, das Ungleiche zu
vergleichen

Totungsdelikte zwischen Minnern und Frauen und die
rechtliche Reaktion

1. Der Begriff der Benachteiligung

Bei einem Vergleich der verurteilten Kriminalitit von Mannern und Frauen anhand
der offiziellen Stavistiken falten zwei Unterschiede unmitcelbar ins Auge:

1. es werden deutlich weniger Frauen verurteilt,

2. sie erhalten durchschnittlich geringere Strafen.

Daraus wird oft der Schlufl gezogen, Frauen seien gegeniiber Minnern bevorzuge,
jedenfalls nicht benacheeilige.

Erstin jingster Zeit ist dicse Behauptung in einer Arbeit von Geifiler und Marifen'
erneut avfgestellt und scheinbar empirisch nachgewiesen worden.

Solche Behauptungen, Geiller und Mariflen z. B. sprechen von »Fravenbonus« und
»geschlechusspezifischer Bevorzugunge, sind voreilig. An sthrer Arbeit 1aflc sich
zeigen, dafl diesc Aussagen auf einem diffusen, nicht klar definierten Begriff der
sgeschlechtsspezifischen Bevorzugung bzw, Benachteiligung« aufbaut.

Die meisten Autdren verstehen diesen Begriff als schlichten Geschlechtervergleich.
Etwa: Minner brauchen weniger Wasser, wenn sie ein Bad nchmen, als Frauen.
Diesc Aussage suggeriert als Folge des Geschlechs, was physikalisch einc Folge von
Grofe und Gewicht ist. Mag auch die Aussage selbst nicht >falsche sein, das
Geschlechr ist jedenfalls nicht der Grund der Wasserverdringung.

Versuchen wir deshalb zunichst, Klarheit uber das zu schaffen, was — redlicherweise
— als geschlechtsspezifische Diskriminierung, positiver wie negativer Art, bezeichnet
werden sollte. Nach meinem Verstindmis sind nur solche Diskriminierungen >ge-
schlechusspezifischy, die tatsichlich auf das Geschlecht selbst zuriickgefithre werden
kdnnen. Mit anderen Worten: Zunichst mussen mogliche andere Griinde der
Differenzierung uberprilt werden. Geschlechtsspezifische Diskriminierungen sind
dann nur solche, die

— entweder unmittelbar und ausschlieBlich auf das Geschlecht zurickzufihren sind
oder

- auf (andere) Griinde zuriickgehen, die selbst aber nur >Umschreibungen- des
Geschlechtsunterschiedes sind und schlieflich auch solche Unterschiede

- die in cinem wertenden Vergleich sich unterscheidender Konstellationen als
Bevorzugung oder Benachteiligung eines Geschlechtes erscheinen.

Dies fishrt zu der pichsten Vorbemerkung: Wenn man sich die Frage nach einer
Benachteiligung oder Bevorzugung von Frauen innerhalb des Strafverfolgungssy-
stems stellt, dann mufl man sich zunichst die Frage stcllen, ob man glauby, dafl das

1 Geifllee, Ramcr/Marifien. Norbert, Junge Frauen und Minner vor Gencht — geschlechtsspezifische
Kominalicat und Knimimalisierung, w: Kolner Zenschrift fur Soziologie und Sozialpsychologie, 1988,
s0§—§26.
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inkriminierte Verhalten von Minnern und Frauen sich im wesentlichen gleicht oder
sich im Wesentlichen unterscheidet. Das impliziert die Frage, was wesentlich ist.
Eine Frage, die bislang nicht zureichend beantwortet werden kann: Denn wir
wissen nicht, was sie tun.

Dadurch ist zugleich Ausgangspunkt und Rahmen meiner empirischen Arbejt
umschrieben.? Der Ausgangspunke war, daR Totungsdelikte Konflikthandlungen
sind, die sich als solche am weiblichen und minnlichen Lebenszusammenhang
orientiercn und schon deshalb unterscheiden. Oder anders: Die Regel ist die
grundsitzliche Unvergleichlichkeit der Tachandlungen. Der Vergleich ist die zu
begrindende, an bestimmte Bedingungen gekniipfte Ausnahme. Im empirischen
Aufbau folgte daraus der Versuch, das Datenmatenal aphand objekciver Vergleichs-
kriterien zu beschrinken und die Differenz als Bezugspunkt des Erkenntnisinteres-
ses.

Bevor ich zum Aufbau der Untersuchung komme, méchre ich aber zunichse noch
einen Uberblick iiber die allgemeinen Daten der registrierten Torungskriminalicir
geben, die uns aus anderen Quellen, insbesonderc offizicllen Statistiken zuganglich
warén,

2. Die statistische Ausgangslage

1987 ermittelte die Polizei 1,3 Millionen Tatverdichtige, iiber ¥ der Taverdachi-
gen waren Minncr. Bezogen auf den jeweiligen Anteil an der Bevélkerung ist die
Registrierungshiufigkeit bei Miannern drei bis viermal so groff wie die von Frauen.
¥, der von der Polizei registrierten Delikte waren Eigentumsdelikte, die nicht mit
korperlichen Angriffen auf Personen verbunden waren; nur etwa 7% waren Ge-
waltdelikee. Wahrend bei den Eigentumsdelikeen unter 4 Tatverdichtigen eine Frau
ist, ist es bel den Gewaltdelikten nur cine unter zehn. Polizeiliche Ermitclungen
wegen eincs versuchten oder vollendcten Tétungsdelikees kamen bei Fraven einmal
unter tooo Straltaten, bes Minnern einmal unter 300 Taten vor. Ausweislich der
pohizeilichen Kriminalstatscak wurden sicben Mal so viele Minner wie Frauen von
der Polyzei wegen eincs Totungsdelikees verdichtige. Insgesamt waren es 1987 2328
Minner und 337 Frauen.

Die polizeiliche Definition hilt allerdings bekanntermaflen der rechtlichen Kon-
teolle durch die Justizorgane oft nicht stand, insbesondere im Bereich der vermeint-
lichen Totungsversuche}. 1986 z.B. wurden von der Polizei 2711 Totungstatver-
dichrige ausgemacht, verurreile worden im gleichen Jahr allerdings nur y7o7°.

Der Anteil der verurteilten Frauen lag im Durchschniw der letzien (7 Jahre bei
8,5%. 1986 errcichte die Zahl der verurteslien Frauen mic 82 Verurteilten ihren
Hochststand, die Zah! der Minner war dagegen mit 625 Verurteilten vergleichsweise
gering.

Wihrend fiir Frauen die »Chances, Titerin eines Tétungsdeliktes zu werden, ver-
schwindend klein ist, sind alljahrlich etwa 40% der — registrierten — Opfer von

2 Oberlics, Dagmar, Geschlechusspezifische Aspekte der Totungsknmmnalitit, Eine empieische Untersu-
chung auf der Grundlage von Towngeurteilen, Diskusstanspapior des Hamburger Insucutes fur Sozial-
forschung (1989-8).

3 Sessar, Klaus, Der zweifelhafte Aussagewert der PKS, in: Kriminalistik-Forum 1979, 167-171: Sessar,
Rechtliche und soziale Prozesse ciner Defimuon der Totungsknimmalita, Feeburg 1581; LKA Nord-
shemn-Wesdalen, (Bearberter: KR Hass) Aussagekraft der Polizeilichen Kniminalstaustik dargestel)t an
den Delikien Mord/Totschlag, unveroffendichtes Mapaskript,

4 Vgl. zum sog. -Fallschwund- ber Téwungsdelikien Sessar 1979 a.2. 0., Fn. 3.
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Totungsdelikien Frauens. Grofl/Becker ermittelten im Bereich der vollendeten
Totungsdelikte sogar einen Opferanteil von 68%°. Anders ausgedriickt: Manner
sind fast genauso hiufig Titer wie Opfer von Delikten, die die Polizei als Tétungs-
delikte definierr; Frauen dagegen gelangen drcieinhalbmal haufiger als Opfer zur
Kennunis der Polizei denn als Titerinnen. Und, es ist zu erginzen, fast alle haben
einen Mann zum Tater”. In einer Auswertung der verurteilten Totungsdelikee in
Berlin waren von s Ehegatten, die Opfer eines versuchten oder vollendeten
Torungsdeliktes geworden waren, 52 Frauen®.

Dicse Feststellung fihrt zu einer anderen: Totungsdelikte sind Beziehungsdelikee.
Ewwa die Hilfte der verurteilten Tétungsdelikee entfallen auf Primarbezichungen:
Partner- und Verwandtschaftsverhilinisse. 4 von § Oplern diicften ihre/n Tater/in
kenncn oder gekannt haben®. Da, wo die Opfer ihre Tater wenig oder gar niche
kannten, sind fast immer Minner die Tater'®.

Auf die angeklagten und verurceilten Delikte von minnlichen und weiblichen
Ticern schliefllich reagieren dic Gerichte — immer anhand statistischer Durch-
schnittsberechnungen — deutlich unterschiedlich. Im Durchschniw der Jahre 1976
bis 1984 wurden 30% der Frauen auf Bewahrung freigelassen, obwohl sie wegen
eines sogenannten Totungsdeliktes verurteilt worden waren, dhnliches Gliick hatte
nur einer unter 17 Mannern. ¥ der Frauen, aber nur jeder 10. Mann wurde zu einer
Frciheitsstrafe von weniger als 2 Jahren verurteilt; % der Frauen erhielten Strafen
von weniger als § Jahren, wihrend fast 60% der Manner zu Freiheitssirafen von
mehr als § Jahren verurteilt wurden. Pracejus errechnete eine Differenz von 4 Jahren
und 8§ Monaten zwischen den durchschnittlichen Strafen aller 1980 in Nordrhein-
Westfalen wegen eines Totungsdeliktes verurteilter Personen und den Strafen der
verurteilten Fraven.

Tun (hnen dic Manner schon leid, dic in Verdacht geraten, ein Térungsdelike
begangen zu haben? Sind nicht doch dic Minner diskriminiert, wic Geifller und
Mariflen behaupien? Und was ist mir der These, Frauen wiirden vor allem {ir die
Delikte hart bestralt, die Gbiicherweise von Minnern begangen werden?"”

Kehren wir zuriick zum Ausgangspunkt: Was wird Miannern vorgeworfen, wenn sie
wegen eines Totungsdeliktes verurteilt werden, und fur welche Handlungen werden
Frauen bestraft> Gleichen sich die Vorwiirfe und wenn ncin, erscheinen unter-
schiedliche, auch hirtere Reaktionen sgerechc? Und was macht eigentlich dic
»Hartec aus: die Hohe der Strafe oder der strafrechtliche Vorwurf oder vielleicht die
Verweigerung strafrechtlicher Entdastung? Und schliefllich, gibc es niche auch
diskriminierende Entschuldigungen?

Becker, Gunter/Groft, Manfred, 1980, Mord- und Towschlagsdelikee 1n Berlin (West) 1967 us 1976, n:
Berliner Stanstik, Heft 8/1980: Pracejus, Michael 1986, Mord- und Totschlagssiausiik der im Jzhr 1980
1n Nordchein-Westfalen Verurteilten, NSIZ 1986, 22~24; Sessar, Klaus, 1979, 2.2.0., Fn. 3.
Becker/Grofl a.a. O., Fn. §, Seite 174: Pracejus 2.2.O., Fn. § ermiutelee §6%.

Vgl. Sessar, Klaus, 1979a, Uber die verschiedenen Aussichten, Opfer ewmer gewalisamen Totung za
werden, in: Das Verbrechensopfer, Bochum 1975, 301, 308, der bezogen auf die verurteilien, vollendeien
Delikie emen Anteil von 86% emuttelt hac

Becker/Grofl 1980 a.2.0., Fn.§.

Sessar a.a. O., Fn. 3: Becker/GroR a. 2. O., Fn. §; Rasch, Winfried 1974, Totungsdelikie in: Handwérter-
buch der Kniminologie, Berhin 1975, 353-398; Rode, Irmgard/Scheld, Siegfried, 1986, Sozialprognose be
Totungsdelikien, Berlin 1986.

10 Becker/GroB; Pracejus a.a. O., Fn. 5, Rode/Scheld a.2. O, Fn.9.

13 Hoffmann-Bustamente, Dale, 1973, The Nature of female Crimunality, in: Issues in Crmmology, Vol. 8,
1973, Seite 117~137: Gipser, Dicthinde, 1978, Devianz als Problemlosung, in: Kriminologisches Journal,
1978, Sente 305—308.
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3. Die eigene Untersuchung

Geht man, wie ich dies eingangs bereits angedeutet habe, von der weitgehenden
Unvergleichlichkeic der Geschlechter im Bereich der verurteilten Tocungskriminali-
tit aus, dann lege dies nahe, eliminierbare Unterschiede in der Strukrur des Daten-
materials soweit maglich zu vermeiden, um die Vergleichsmdglichkeit in cinem
gewijssen Sipne erst herzustellen. Wir haben dies in der Untersuchung auf zweierlei
Arten versucht:

1. durch die Beschrinkung der Untersuchung auf emen Kriminalicatsbereich, nim-
lich die als Técungsdelikte definierten und verurteilten Taten,

2. durch die Beschriankung auf eine ganz spezifische Tater-Opfer-Bezichung, nam-
lich die zwischen erwachsenen Minnern und Frauen.

D2 Minner statistisch zehnmal hiaufiger wegen eines Tétungsdeliktes verurteilt
werden, haben wir aus arbeitsdkonomischen Griinden bei den mannlichen Tatern
eine Zufallsstichprobe gezogen (Jedes 10. Urteil), bei Frauen dagegen alle Urtaile
einbezogen. Insgesamt liegen der Uncersuchung die Daten von $4 mznnlichen und
93 weiblichen Titern zugrunde, die zwischen 1975 und 1985 wegen Mordes oder
Totschlags verurteilt wurden. Die Untersuchung umfafle Urteile aus 9 Bundeslén-
dern. Die Urteile wurden uns vom Bundesjustizministerium zur Verfligung ge-
stellt.

Mcine erste Feststellung Giber die Benacheeiligongen von Frauen im Rahmen der
verurteileen Ttungskriminalicat fithry allerdings nochmals weg von einer Gegen-
uberstellung der Taten und Taterinnen und hin zu Bekanntem, das zu erinnern
crotzdem lohnt: Die weitestreichende Benacheeiligung ergibt sich aus dem Opfersta-
tus von Frauen.

Beriicksichtigt man, dafl wir nur ¥ der Taten minnlicher Verurteilter einbezogen
haben, dann it sich begrindet vermuten, daf auf 12 Frauen, die von einem Mann -
mit strafrechdichen Konsequenzen ~ getétet wurden, sur ein toter Mann kommt,
der Opfer einer Frau wurde. Und selbst bei den Taten, die von den Gerichten als
blof versuchte Totungsdelikee definiert wurden, sind Frauen 6,5mal hiufiger Opfer
von Minnern als umgekehre. Hinzu kommt noch eine besondere Form der Benach-
teiligung: ¥ der Frauen kennen ihren Titer kaum oder gar niche. Sie haben, mit
anderen Worten, keine Chance, sich zu schiitzen, uad sic haben auch nicht zur
Konfliktentstehung beigetragen, indem sie in eine Beziehungsdynamik verstrickt
waren, an der Titer wie Opfer betetligt gewesen scin kénnten. Sie sind schiiche
Opfer miannlicher Gewalt, nicht selien sexueller Gewals. Etwa jeder 5. Tater hat bei
der Tat, so wie si¢ das Gericht beschreibt, auch irgendeine sexuclle Absiche
verfolgt.

Meine zweite Behauptung einer Benachteiligung von Frauen im Rahmen der
Tétungsdebkee mag wie ein absurder ZirkelschluR klingen: Frauen sind dadurch
benachreiligt, daf sie selten vor Gericht stchen.

Das heifly, shr Leben, thre Konfliktlagen, thre Motive sind sehr viel weniger Teil des
»Gerichtsallrages« als Verhaltensweisen von Minnern; Minner pragen das Bild der
Richter, ihre Handlungsweisen sind den Richeern vertrauter, die der Frauen dagegen
fremd. Wir massen uns in diesem Zusammenhang nur klar machen, daf z.B. in
etner Stadt wie Bremen stadstisch nur einmal im Jahr eine Frau vor Gericht seeh,
die ithren Mann wirklich getdtet hat, in der gleichen Zeit werden aber j2 Min-
ner verurteile, Meines Erachtens hat dies zwei diskriminierende Auswirkungen
auf Frauen, die t3ten. Eincrseits macht sic dicse Form der Abweichung zum isolier-
baren Monster. Die Berichte in Zeitungen scheinen mir ein gures Beispiel hierfiir,
oder auch Mergens denkwiirdiger Satz: >Frauen konnen grausamer sein als
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Minnerd*. Dies schlieft andercrseits nicht aus, dafl Frauen, die >unbekannten
Wesens, das >andere Geschlecht, zwar sbesser wegkommen« als Minner, gleichzeidg
konnten sic aber schlechrer wegkommen als es threr Konfliktlage entspriche, wenn
diese pur als kollektive zu erkennen ware.

Hinzu kommt, da8 cine angcklagte Frau fast immer auf mannliche Richter treffen
wird. Das begrenzt die Moglichkeiten des Verstehens, genauso wie Schichtunter-
schiede die Verstandigung behindern.

Ich mochie meine weiteren Thesen iiber dic Benachteiligungen von Frauen im
Bereich der verurteilten Totungskriminalicit an zwei Beispielfillen deutlich machen,
dic ich in Teilen einander gegeniiberstelle. Ich zitiere aus den Urteilen. 1ch nenne dic
Titerin >Mariac und den Titer >Josef«. Die beiden Fille sind durchaus typisch: %
aller von uns untersuchten Tétungsverurteilungen spielten sich im Rahmen sog.
»Liebesbeziehungen« ab (67,2%); fast 80%, wenn Frauen dic Titer waren (78,5 %),
immerhin die Halfte bei den mannlichen Titern (52,4%). Iln mehr als der Halfte
(53%) dieser sogenannten >Liebesbeziehungen< kam es nach den Feststellungen der
Gerichte zu Mifhandiungen der Frauen, ctwas hiufiger, wenn di¢ Frau die Titerin
war (7% gegeniiber 45,5% bei minnlichen Tatern).

A) Die Bezichungen

FALL A: Im August lernte Marua den Kraftfabrer Karl-Heinz kennen. Er wollte
sech thretwegen scherden lassen. Ihre gute Beziebung wirde aber durch emne extyeme
Eifersucht des Karl-Heinz, die sich unter Alkobolemfluf auch in massien Tatlich-
kewen inflerte, gestort. Wie schon friiher emne Freundin und seme Ebefran bedrobte
und schlug er dann anch Maria. Sie wollte sich deshalb mit Tabletten und Gas das
Leben nehmen nund trennte suwch voribergehend von thm. Beide versobnten sich
jedoch wieder und bezogen eine gemewmnsame Wohnung.

FALL B: Josef fiihrte zundchst eme harmomsche Ehe, die jedoch spiter dadurch
getricbs wirde, dafy sich seine Fraw immer mehr dem Trunke ergab und bald den
Haushalt, aber auch ihre Korperpflege immer mebr vernachlassigee. Ihre Familie line
darunter, zumal sie launisch und zinkisch wurde, wenn sie getrunken hatte. Josef
wufite sich nicht anders zu helfen, als seine, vom Hausarzt als sensibel gekennzeich-
nete Fran immer wieder zu verprigeln, wenn sie es wieder zu arg getrieben batte.
Daber schlug er arch mut den Fiusten zu. Ex hatte mut semem Vorgeben insofern
Erfolg, als suh seme Frau nach jeder Tracht Priigel zusammennabm, um dann
allerdings wieder viickfillig z1 werden. Der Hausarzt stellte beyr thr wiederbolt
Blutergiisse und emmal auch en blangeschlagenes Auge als Folge der standigen
Mifihandlungen fest. Einmal prisgelte Josef seine Frau derart, daf sie sich eme Rippe
und emen Ellbogen brach. Lin anderes Mal richtete Josef, der selbst gelegentlich iiber
den Durst trank, seine Frau derart zy, daf} sie mebrere Wochen betilagerig war. Die
geschlechtlichen Beziehungen zwischen den Ebegatten hiten durch die Trunksucht
der Frau stark. lhre ungepflegte Evscheinung, der durch den Alkoholgenufs hervor-
gernfene Gesichtsausschlag und ihr starker Korpergeruch stieflen fosef ab. Gegen-
iiber dem Hausarzt auflerte er wiederholt, dafi man sich an sewner Frau smcht meby
begerstern. kénne. Davon abgesehen, waren die Beziehungen noch dadurch belastet,
daf Josef gewisse Praktiken wiinschte, mu denen seme Frau nuwcht emverstanden
war. Eine gewrsse Ersatzbefriedigung fand Josef in der Lektiire pornografischer
Hefte. Sein Groll machte sich mcht nur m Miflhandlungen, sondern auch m

12 Mergen, Armand, Dic Xriminologie, Miinchen 1978, Seite 225.
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wiederholten Auflerungen gegeniiber dem Hausarzt Luft, er werde seine Frau emnes
Tages noch totschlagen.

Urteilsbegriindungen, das zeigen diese Beispiele, sagen vermutlich mehr Gber die
Richtenden und deren Begrindungsmuster als Gber dic Tac. In Gerichesurteilen
werden menschliche Handlungen konstruiert im Hinblick auf ein Ziel: die
— retrospekuive — Begriindung eines gefillten Urteils. Man konnte die Urteilsbe-
schreibungen auch als Projektionen der Richtenden begreifen und beschreiben. Ich
habe dics - vorliofig — nicht getan, obwohl sich so sicher einc Innenansichre einer
minnerbindischen Gesellschaft entwickeln lieRc: Denn nur bei 6 von 174 Urteilen
waren mehr Fraven als Minner betetlige, aber in cinem Driteel der Fille ausschlief-
lich Manner.

An den oben dargestellien Urteilen fallen sehr unterschiedliche Verhaleenswertun-
gen auf, und zwar nicht nur zwischen der weiblichen Titerin und dem minnlichen
Titer, sondern auch zwischen dem minnlichen Titer und seinem weiblichen Opfer:
Wihrend die Ehefrav sich »der Trunksucht ergibte, trinke Josef, wie wir beilaufig
erfahren, »selbsc gelegentlich iiber den Durste.

Die Darstellung weiblicher Opfer folgt hiufig ciner Maxime, die wir aus Vergewal-
tigungsverfahren kennen: sblame che victim<'s. Dies ist auch dann zu beobachten,
wenn die weibliche Taterin gleichzeitig Opfer ihres Opfers ist. Die Entlastung des
mannlichen Titers wird uber Verhaltens- und Persdnlichkeitsbeschreibungen der
Opfer gesucht: Dic Ehefrau vernachlissige sich, ist Jaunisch und zinkisch, so dafl
sich Josef nicht mehr anders zu helfen weill als zuzuschlagen. Oder: Die geschleche-
lichen Bezichungen litten unter der Trunksucht und dem Kérpergeruch der Ehe-
frau, nicht aber dacuncer, dafl Josel gewisse Praktiken wunschee (meine Phantasie
kennt keine Grenzen und ist auch schon gencige, sich dem Suff zu ergeben). Dies
belastet dic Bezichung nur zusiizlich und erscheint nachgerade als Folge des
Verhaltens der Lhelrau, denn der arme Josef findet — man ist geneigr zu erginzen:
leider nur — cine gew:isse Ersatzbefriedigung in der Lekture pornografischer
Hefte.

Alle diese Beschreibungen machen nur Sinn, wenn sie Frauen beschreiben. Welche
Frau konnte dadurch in ihren Aggressionen entschuldigt sein, daf ihr Mann sich
vernachlassigt. Und auch Attribute wie slaunisch« und >zinkische scheinen in diesem
Zusammenhang wie selbscverstandlich Frauen zu beschreiben. Beschreibungen, dic
sich auch bei der Attribuierung weiblicher Titerinnen wiederfinden.

Andererseits verfallt die Sprache in eine Distanz zum Handelnden, sobald es um die
Beschreibung der Miflhandlungen geht. Eines der sprachlichen Mirtel, vom Han-
delnden abzulenken — und so keinen Vorwurf aus den Handlungsbeschreibungen zu
machen ~, ist die Voranstellung des Satzobjektes und die passivische Formulierung
der Handlung. So heiflt es niche: Er schlug Maria wie er schon frither eine Freundin
und seine Frau geschlagen hatte, sondern es heie: Wie schon frither eine Freundin
und seine Frau... schlug er auch Maria. Eine solche Einleirung liflt uns auf eine
Handlung der ap den Satzanfang gestellten Personen warten: Was haben die frithere
Freundin und dic Ehefrau geaan? Sie wurden geschlagen, Damit wird erreicht, was
sich bei der Beschreibung von Josefs Verhalten noch deutlicher zeigr: ¢s wird
— klammbhcimlich — die Verancwortlichkeic von der handelnden Person weggenom-
men. Ein anderes Mittel ist die Verkniipfung von Erklarung und Handlung: Er
wuflte sich nicht anders zu helfen, deshalb schlug er sie. Oder sogar von Handlung
und Handlungserfolg: Er hatte mit semem Vorgehen insofern Erfolg, als sich seine
Frau nach jeder Tracht Prigel fur cinige Tage zusammennahm, dann aber wurde sie

13 Abel, Mana Henrietre, Vergewalugung, Weimheim r988.
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rickfillig. Nicht josef trige die Verantwortung fir sein Schlagen, sondern scine
Ehefrau fiir den Riickfall. Und fiir Josef!

Der gesellschaltliche Konsens, der hier zum Vorschein tritt, lauter, daf Frauen:
Ehefrauen, Geliebte, Mitter fir das Verhalten »ihrer« Minner Verancwortung
wagen. Uberspitzt: Hitte sie thre Verantwortung wahrgenommen, nicht getrunken,
sich gewaschen, sich seinen sexucllen Praktiken nicht widersetzt, wire es mit thm
auch nicht so weit gekommen.

Gleichzeitig fallt auf, daf das Gericht ganz offensichtlich das Gefihl leiter, die Frage
der »>Schuld« an der Konfliktentstehung (an der ganzen Misere) entscheiden zu
miissen oder zu sollen. Mag sein, dafl dies der Verteidigungsstrategic des Taters
entspricht, mag sein, daf das Gericht durch diese Art der Beschreibung, die ja am
Urteil nichts andert, die Akzeptanz des Urteils beim Tater erhohen will. Dann wire
zu priifen, ob Frauen sich cher »schuldig: fiiblen und deshalb die »Schuld« nichc auf
andere schieben. Jedenfalls fill auf, daf} in den Urteilen in der Regel kein Platz ist
fiir dic Dynamik und Ambivalenz des Konflikts. Nehmen wir es denn als Spezifik
der rechtlichen Konstruktion der Wirklichkeit, die Widerspriiche und Briiche nicht
zuzulassen scheint und nach eindeutigen Bewcrtungssitwationen schreit, In aller
Eindeutigkeit: Mit Titern und Opfern, Titer-Opfern, Opfer-Titern (Christina
Thiirmer-Rohr) und Opfern der Opfer. Man kennt schliefllich das Leben. Wire
noch zu erganzen, dafl man als Mann das Mannerleben kennt. Die Psyche von
Frauen ist hinter dem Richtertisch wahrscheinlich genauso unergriindlich wie am
Fruhstickstisch.

B) Die Tat

FALL B: Angesichis der michtendenwollenden Vorwiirfe semner Ehefran und des
abstoflenden Bildes, das sie bot, verlor Josef die Beherrschung. Er versetzte thr emen
Schlag in das Gesicht, so dafd sie ans dem Sessel auf den Boden fiel und dort auf dem
Riicken liegen blieb. In dieser Lage versetzte ihy der Angeklagie hefuge Faustschlige
m das Gesicht und gegen den Leib, trat mit semen nackten, aber mit Hauspantoffeln
beklewdeten Fiifien gegen sic und sprang schlieflich mut berden Bewen mebrfach aif
thr herum. In sewmer entfesselten Wut ergriff er endlich eme Flasche oder einen
anderen Gegenstand und suefl diesen mehrmals mit aller Kvaft devart gegen und i
ihr Geschlechssteil, dafy die hintere Scheidenwand auf eine Strecke von etwa 10 om
emriff und anflerdem noch folgende Verletzungen entstanden: Durchriff des Damn-
mes, Durchriff des Scheidenmuskels, Zerfetzung der scheidenbenachbarien After-
und Mastdarmwandung, Durchriff der unteren Scherdenwand und — etwa in Hobe
der beidseitigen Darmansitze — je ein blind tm Beckenboden endendes Loch von
etwa 2 cm Durchmesser und 4 cm Trefe.

FALL A: Im Wobnzimmer kamn es zu emem hefugen Stret, weil Mana die als
unberechtigt empfundenen Vorwiirfe des eifevsiichtigen Karl-Hemz nicht hinnabm.
Er wurde anch handgreiflich und sching die sich webrende Angeklagte. Als Kari-
Heinz die durch die lautstarke Ausemandersetzung wachgewordenen Kinder bérte,
ging er auf den Flur hinaus. Die Angeklagte memte, ewn dngsiliches »nicht, Hemz«,
thres Sohnes Michael zu horen, befiirchiete exnc Bedrobung ihrer Kinder duvch Karl-
Hewmnz, holie e Dekorationsmesser mut ca. 20 cm langer Klinge, das i emer Schewde
an der Wand bing, und lief damit 1n den Flur. Obwobl sie dort keine bedrohbliche
Situation fir ithre Kinder vorfand, stach sie vt dem Messer evimal anf den
Oberkéorper des vor iby stehenden, iibervaschten Karl-Heinz em.
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C) Nach der Tat

FALL A: Nachdem Karl-Heinz von emem Lungen-Herz-Such getroffen, blutend
zusammenbyach, alarmierte Maria die Feuerweby.

FALL B: Nachdem Josef seme Fran in dieser Weise etwa 5 Minuten mifthandelt
hatte, lief er sic auf dem Teppich licgen, setzte sich wieder in den Sessel und sab sich
den Spelfilm bis zum Schluf an. Daber verspiirte er nach der Aufregung und
Anstrengung Herzschmerzen. Nach dem Ende des Films hob ey seme Frau auf, trug
ste wns gemewsame Schlafzvmmer, legte sie dort unbeklerdet in thr Beut und deckte sie
zi. Danach ging er ebenfalls zu Bett, wemte infolge der durch den Vorfall bevvorge-
rufenen Gemiitsbewegung und schiief schliefilich ewn. Wabrschenlich war die Frau
schon tot, als Josef sie aufhob und ins Bett tyug.

D) Dre Totungsabsicht

FALL B: Infolge semer Trunkenhew und sewnes Affektes hatte Josef trotz der
schweren Miffbandlungen nmit emem todlichen Ausgang yucht gerechnet. Es lieff sich
nucht feststellen, dafl ev, als er seme Frau ins Beuy tyug, die Schwere ibrer Verleszun-
gen oder gar ihren Tod schon kannte. Trotz semer Trunkenbet und semes Affektes
hatte er vorhersehen kénnen, dafy die iiberaus schweren Mifhandlungen geeignet
waren, den Tod seiner Ebefrau hevbeizufichren.

FALL A: Mana wollte Karl-Hemz zumindest verletzen. In ihrer Erregung und
alkobolischen Beemnflussung war swe auch mue dem Tod ihres Freundes emverstanden.
Sie hat ihven Freund mut bedingtem Totungsvorsatz getétet.

Es gibt nur cine rechdiche Kategorie, die die Brutalitit der Tathandlung selbst
beschreibe: die grausame, das Opfer absichtlich quilende Tétung, die als Mord gilr.
Sie ist in unserer Untersuchung niche aufgetaucht, obwohl es viele ahnliche Fille
gab. Sie hine auf Josef auch keine Anwendung finden kdnnen, denn sie wiirde
voraussctzen, dafl Josct bet scinen Handlungen den Tod seiner Ehefrav wollte oder
billigend in Kauf nahm. Davon aber ist das Gericht nichc ausgegangen. So bleibe der
FrauenhaB, der sich in der Tarausfihrung entlidt, ohne Einfluf auf das Unwertur-
teil, wenngleich er — vorgeblich oder tacsichlich, wir wissen cs niche — die Hohe der
Strafe bestimmen soll. Das gilt fir dic erschreckend hiufigen Verletzungen der
Genitalien von Frauen, in denen, so scheint es, dic Weiblichkeit selbst zerstdre
werden soll.

Ich erwihne dies hier, weil es andercrseits eine Kategorie gesteigerten Unrechts gibt,
dic nach den Ergebnissen unserer Untersuchung rypischerweise bei Taten von
Frauen, und hier noch in besonderem Mafle bei Tacen gegen ihre Eheminner oder
Geliebten, cingreift: die heimtiickische Towng. Ein Viertel aller Taten, die Franen
an ihren Partnern begangen haben, wurde als (heimriickischer) Mord eingestuft,
unabhingig vom Ausgang der Tat (17 von 21 Mordverurtetlungen hateen den
Partner als Opfer); dagegen sollen nur % der Totungsdelikte von Minnern an ihren
Geliebten oder Ehefranen >Mord« gewesen sein. % aller Mordverurteilungen von
Frauen beruhen auf dem Merkmal der Heimtiicke', auf dem Vorwurf des nicht
offen feindseligen Angriffs, der sich fiir Fraven ganz offensichtlich von selbst
verbieret.

Es gibt auch nur eine Kategorie, die das Verhalten nach der Tat, den Wiedergutma-

14 Siche dazu schon Junger, [lka, Geschlechtsspezifische Rechisprechung betm Mordmerkmal der sHeim-
tuckeq, STREIT, Heft 2, 1984, Seite 35—42; Oberlies, Dagmar/Giesen, Rosi, Die mannliche Regel und
ihre Unanwendbackent auf Frauen, Anmerkung zu den Urneilen der LGe Frankfurt und Oldenburg,
STREIT, Heift 1, 1986, Sette 15 ff. und Helt 2, 1986, Seite 5off.
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chungsversuch, strafmindernd beriicksichtigr: der Riickeritt vom Versuch. Auch auf
thn singd wir in unserer Untersuchung nicht gestofen, obwohl viele Fraven, offen-
sichtlich erschrocken iber thre Tat, Hilfe geholt haben. Aber auch die Vorschnifeen
Gber den Riickerite vom Versuch hitten Maria nicht retten kénnen, denn das blofle
Hilferufen reicht nicht. Zynisch kénnte man sagen, daR dies ebenso an den
rechtlichen Kategorien liegt, wie die Tatsache, dafl Josef dafiir belohnt wird, dafl er
sich nicht weiter um seine Frau gekiimmere hat. Er beweist damit, dafd er nicht mit
dem Tod seiner Frau gerechnet hat, also gar nicht bedingt vorsitzlich gehandelt
haben kann. Dabei kommt thm zu Hilfe, daff er scine Frau schon so viele Male
vorher geschlagen har, ohne dafl sie gestorben ist. Und gerade dieses Mal ist er, so
scheint uns das Gericht mitteilen zu wollen, selbst so arm dran, er hat Herzschmer-
zen von der Aufregung und der Anstrengung und weint infolge der Gemiitsbewe-
gung. Am Ende schlift er ein, wie ein Kind - und wie vicle der Miangner, die Fraven
getotet haben. Josef schliefflich, den Mann, entlaster auch seine Trunkenheit.
Maria, dic Frau, entlastet jhre Trunkenheit nicht. Sic soll mit dem Tod ihres
Freundes, den sie zumindest verletzen wollee, gerade deshalb einverstanden gewesen
sein, weil sie betrunken war — sie hat es, das will uns das Gericht wohl andeuten,
(betrunken wie sie war?) nur nicht gemerks. Schlieflich, das muflte sie wissen,
kdnnen Messer Menschen 18dlich verletzen. Schlige, Fausthiebe, Fuffuritee, das
wullte Josef, fithren dagegen miche zwangsliufig zum Tod.

Téwngshandlungen von Minnern sind, im doppclien Wortsinn, kérperliche Ge-
walt. Manner brauchen keine Waffen, wenn sic Frauen angreifen. Fase die Halfte der
Deliktc werden sozusagen smit bloflen Hindencbegangen. Ganz anders bei Frauen,
4 von s Frauen >bewaffnen« sich — denn sie haben guten Grund, »ihre< Manner zu
fiirchten. Gerade der Griff zur Waffc erhoht aber die Gefahr, daf die Gerichee, die
7ur Willenserforschung auf Indizien zuriickgreifen, — geschlechtsunabhingig'f — auf
einen Tétungswillen riickschlieBen. Hier also liegt die Benachteiligung von Frauen
gerade in der Gleichbehandlung des Vorurteils, wer zum Messer greift, rechnet auch
mit dem Tod. Ein Vorurteil, das unter anderem EinflufR nehmen konnte auf das
durchaus erstaunliche Ergebnis unserer Untersuchung, dafl so viel mehr Frauen als
Minner wegen eines versuchten Toétungsdeliktes verurteilr werden (54%
der Frauen, aber nur 40% der Minner). Sessar nimlich behauptete in seiner — nicht
geschlechtsspezifisch unterscheidenden — Swudie, vor allem der Tatausgang nehme
EinfluR auf die Bejahung des Ttungsvorsatzes und erst an zweiter Stelle die Tatbege-
hung".

L) Die rechtliche Bewertung

FALL B: Josef hat sich cines Verbrechens der Korperverletzung mu Todesfolge
strafbar gemacht.

FALL A: Die gestandige Maria 1st des Toischlags schuldig.

Die Verneinung des Totungswillens bei Josef 1af¢ den Tod seiner Frau als fahrlas-
sige, aber nicht gewollte Folge seiner Handlung erscheinen. Thm wird deshalb nur
ein Kérperverletzungsdelikt vorgeworfen, wihrend Maria der weitergchende Vor-
wurf cines Totungsdeliktes trifft.

Diese unterschiedliche Bewertung dessen, was gewollt war, immer dann eine
nachtrigliche Zuschreibung der Richtenden, wenn der/die TaterIn nicht ausnahms-
weise den Totungswillen cinrdumt, und zwar akwell — denn Josef har ¢s niche

1§ Sessar, Klaus, 1981, 3.2.O., Fn. 3.
16 Scssar 1981 2.2.0., Fn.y, Sene 150.
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geschadet, dem Hausarzt anzuvertrauen, er werde seine Frau noch einmal totschla-
gen —, kdnnte sich vor allem bei der Einordnung nicht 13dlich endender Angriffe
deudlich zu Lasten von Frauen auswirken: Mianner begingen Kdrperverletzungen,
wo Frauen Totungsdelikte begingen. Unsere Untersuchung a8t hieriiber keine
Schliisse zu, denn wir haben Delikic nicht einbezogen, die als Kérperverletzungen
verurteilt wurden.

F) Der munder schwere Fall

FALL A: Es handelt sich ber Marias Tat um emen minder schweren Totschlagsfall.
Es kann dabinsteben, ob sie auf Grund der Miffbandlungen auf der Stelle zur Tat
hingerissen wurde. Denn die Besonderbeiten i der Person der lewcht verletzbaren
und gekrinkten, stark gehermmten Angeklagten sowie in threr Tat nach vorausge-
gangeney beendeter Aggression lassen den Fall als einen sonsugen minder schweren
Fall erschenen.

Fall B: Ein munder schwerer Fall der Korperverletzung mit Todesfolge liegt ber Josef
nicht vor. Zwar war seine Tat eine nicht fernliegende Folge der anf die Trunksucht
der Ebefrau zuriickgehenden Zerrviittung der Ebe. Dieser Josef entlastende Umstand
wird jedoch durch sein geradezu bestialisches Verhalien gegen seine Ebefrax, die thm
wihrend der zwanzigjibngen Ebe drer Kinder geboren hatte, mebr als wetige-
macht.

G) Dre erheblich vermimderte Schuldfibrgkeu

FALL B: Dus Gericht hat Josef aufgrund semer Trunkenheit erbeblich venminderte
Schuldfiligkert zugebilligt.

FALL A: Die micht ausschliefbare erheblich vermmderte Schuldfahigkert lafit die
Tat als sonstigen mumder schweren Fall evschemen.

Warum wird bei Josef cin minder schwerer Fall cowogen, ein Fall also, der, so die
Rechtsprechung, in seinem Unrechtsgehalt deutlich von den durchschnitdichen
Dehikten abweicht? Doch nur, weil seinc Frauv eine Schlampe war. Und was bedeutet
snicht fernliegend:: naheliegend, also cine in der Vorstellungswelt der Richter
einsichtige Méglichkeir, ctwas, was sie sich vorstellen konnten zu wn, wenn sie eine
solche Frau hitten? Und die Richter erlauben uns noch einen Blick ins Unbewufte:
Der Wert dieser Ehefrau scheinc in der Erfullung ihrer Gebarpfliche zu liegen — und
sich darin zu erschépfen.

Anders bei Mana: Thr objcktiver Konflikt, mit einem Mann zu lcben, der sie
mihandcly, und in der aktuellen Tatsituation zunichst zu glauben, er wolle den
Kindern etwas ancun, wird nicht als Ausgangspunkrt der Exkulpationsiiberlegungen
gewihle. Der Konflikt, in einer Mihandlungsbezichung zu leben, der ein ubiquiti-
rer gesellschaftlicher Konflikt ist, wird personalisiert - rechtlich wird niche auf cinen
bckannten, crwartbaren Konflike reagiert, sondern auf den — retrospektiv konstru-
ierten — Zustand der Betroffenen: Die Besonderheit in der Person der Angeklagten,
die Tatsache, dall sie verletzbar, leicht gekrinke, aber seark gehemmu ist, sind Anlag,
die Tat in cinem milderen Licht erscheinen zu Jassen. Der Konfhke selbst, das Leben
in einer Bezichung, in der Mara, zu Recht, Angst vor Karl-Heinz hartte. wird
bagatellisiert, die vorausgegangene Aggression wird fiir beender erklirt.

Marias Fall ist typisch: Obwohl fast dic Hilfce aller Frauen (45,2%), die wegen eines
Torungsdelikies verurteilt wurden, dieses Delikt im Umfeld einer Mifhandiungsbe-
zichung begangen haben, gibt es keine rechissichere Kategorie der Einordnung. Das
Gesetz selbst stellt zwei Rechtfertigungsregeln aul: Handlungen aus Notwehr und
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Handlungen im Notstand. Die Bejahung ciner Notwehrsituation wiirde zum Frei-
spruch fiihren und konnte schon deshalb in unscrer Untersuchung niche auftauchen.
Ich glaube aber, und darauf deuten auch die in Rechtszeiwschriften verdtfendichten
Utrteile hin, daff die Notwebr in der Bewertung von Tocungshandlungen miflhandel-
ter Frauen keine Rolle spielt. Auf einen Grund wecist das dargestellte Urteil hin:
Notwehr ist nur dic Abwehr eines gegenwirtgen, noch andauernden Angriffs in
Verteidigungsabsicht. Definicren die Gerichte den Angnff, wic bei Maria, aus
welchen Griinden auch immer als beendet, die Gefahr als gebanne, dann entfallt das
Notwehrrecht. Auch bei der Notstandsregelung wird eine gegenwartige Gefahren-
lage zum Ankniipfungspunkt gewihlt, anders als bei der Nowwehr soll hier aber eine
andauernde Gefahrensituation ausreichen. Der BGH hat den Untergerichten in der
Revisionsentscheidung Kappala'? denn auch die Anwendung der Notstandsregelun-
gen auf mifhandelce Frauen nahegelegt, ohne erkennbare Wirkung allerdings. In
unserer Untersuchung war es bei Taten mit weiblichen Titern in etwa einem Viertel
der Fille (23,7%, N = 22) nacl den Feststellungen des Gerichtes in unmittelbarem
Zusammenhang mit der Tac zu kérperlichen Miflhandlungen der Taterin gekom-
men, in fast allen Fillen (21,5%, N = 20) schirzten wir die Situation anfgrund der
Beschreibung des Gerichtes so ein, daf die Trau auch in Zukunft mit Mihandlun-
gen zu rechnen habe, gleichwohl ist keiner Frau eine Notstandslage bei der Tac
zugebilligt worden. Tn jedem Fall scheitern diese Kategorien, wenn sich die (mif3-
handelte) Frau nicht zur Tac hinreiflen lilt, sondern abwartet, nachdenke, vielleicht
auch nur fisr sich und ithre Kinder Sorge trigt.

Andererseits haben wir in unserer Untersuchung schr wohl Kategorien ausfindig
machen kdnnen, durch die die Gerichte Sirafmilderungen fiir miffhandelte Frauen
errcichen. Wir haben 48 Miflhandlungsfalle gefunden. In 35 Fallen (72,9%) wurde
der Titerin verminderte Schuldfahigkeit attestiert, in 24 Fallen wurde aliernativ oder
kumulativ ein minder schwerer Fall des Totschlags angenommen (50%), 21 Strafen
wurden zur Bewahrung ausgesetzt (43,7%) und in 15 dieser Fille haben sich die
Gerichte dic Frage gestellr, ob dic Tat durch Norwehr oder Notstand zu rechtferti-
gen bzw. zu entschuldigen sei (31,3%), ohne dies zu bejahen.

Diese Aunfstellung mache deutlich, wie die Gerichte die Exkulpation miflhandcher
Frauven im Bereich der versuchten und vollendeten Tétungsdebkee zu errcichen
suchen: mit Vorliebe uncer Heranzichung der verminderten Schuldfihigkeit. Dazu
— alternativ oder kumulativ —iber den minder schweren Fall des Totschlags. Ein Weg,
der aber immer dann scheitern mufl, wenn ein Mordmerkmal — heiffc: Heimtiicke ~
bejaht wird. Zumindest die Entlastung iiber den Weg der verminderten Schuldfzhig-
keir, die eine personifizicree tiefgreifende Bewuftseinssidrung vorausserzt, ist selbsc
diskriminierend. Man ist versucht, entgegenzuhalten, Angriffe miflhandclter Fraven
auf thre Miflhandler gehdrien zu den bewufltseinsklaren Momenten. Der minder
schwere Fall gilt, wie angedeutet, nicht in allen Fillen, und er anerkennt nur in seiner
ersten Alternative den Mifhandlungskonflikt. Wie das Beispie) von Maria aber
zeigt, scheinen die Gerichte gerade bemuht, den Mifhandlungshintergrund zu
verschileiern und durch nichts den Eindruck zv erwecken, Totungshandlungen seien
entschuldbare Reaktionen im Rahmen von Miflhandlungsbezichungen. Schlieflich,
wo kimen wir hin, angesichts 4 Millionen mifhandelnder Eheminner — so die
unverdichuge Schitzung des Baynischen Sozialminisieriums.

17 BGH, NS&Z 1584, Seste 21,
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H) Strafzumessungserwigungen

FALL B: Fiir Josef bat das Schwurgericht beviicksichugt, daf er micht vorbestraft 15t
und jabrelang unter der Trunksucht der Ebefran gelitten hat. Anderersews darf nicht
aufler Betracht bleiben, daf Josef selbst 1m Alkoholgenuf nicht gerade maflig war
und 1 diesem Punkt kewn gutes Bewsprel gegeben hat. Auch kann die an Robew kaum
zu iiberbietende Tat micht als personlichkensfremd angesehen werden. Denn Josef
batte seine Frau haufig und brutal miflhandelr. Dafi dies der falsche Weg war, um sie
vom Alkohol abzubringen, hitte sich ihm, der angeblich seine Frau inmg liebte,
anfdrangen miissen.

FALL A: Wegen ihrer hervorgetretenen Aggressionstendenzen brawucht Mana aller-
dings eme Warnung. Gegen sie spriche auch eme gewisse Uberlegung und Planung
ber der Tatausfiibrung selbst, zu der sie erst das Messer von der Wand und aus der
Scheide nebhmen und 1n emen anderen Raum geben mufite.

6 von ro Minnern, aber nur > von 10 Frauen sind vorbestraft, bevor siec das zur
Verurtetlung gelangte Delikt begehen — und: die Vorstrafen von Mannern sind
gravierender, fast die Hil{te der vorbestraften Minner, aber keine Frau, war bereits
frither zu ciner Haftstrafe verurteilt worden.

Auch die Strafzumessungserwigungen fihren zu seltsam anmutenden Gegeniiber-
stellungen: Josef, der es gut meint, aber irrt, in dem Versuch seine Frau durch Priigel
vom Alkohol abzubringen; Maria, deren Aggressionstendenzen eine Warnung
verdienen, die als planvoll und iiberlege handelnd beschrieben wird, weil sic cin
Messer von der Wand nimmt, wahrend Josef, der § Minuten auf seiner Frau
herumsprang, sie dann Stunden liegen liel}, sich solche symbolischen Bewertungen
seiner Person und sciner Handlungen nicht gefallen lassen mufi.

1) Die Strafe

Josef wird wegen emer Korperverletzung mut Todesfolge zu emer Fretheusstrafe von
drei Jabren und sechs Monaten verurteilt.

Maria erball eme Fresheisstrafe von zwet Jabren wegen Totschlags. Die Strafe wird
zuy Bewdhrung ausgesetzt.

Hier ist er: der von Geifller und Mariflen nachgewiesene »Frauenbonuse. [n der Tat
spricht in unserer Untersuchung vicles dafiir, daff Benachteiligungen von Frauen
tatsichlich nicht gefunden werden kdnnen, wenn man sie ausschlieRlich in der Hohe
des Strafmafles suchs. Nur, gibt es sic deswegen nicht, sind womdéglich gar die
Minner, wie Geifller und Manfien behaupten, sogar sdoppele., benachteilige?

Um an den Ausgangspunke der Uberlegungen zurickzukehren. Unsere Untersu-
chung gibt cinige Anhalispunkte dafiir, da das Stwrafreche gegentiber Frauen
(auch)’® im Bereich der Tdtungsdelikie, und vor allem mit dem Ehemann oder
Geliebten als Opfer, cher in seinem symbolischen Gehalt eingesetzt wird: versuch-
tes Totungsdelike state Korperverletzung, Mord statt Towschlag, keine Scrafminde-
rung wegen Versuchs, keine Anerkennung der Notwchr- oder Notstandslage. Dicse
symbolische Bestrafung korrespondiert nicht mit héheren Fretheitsstrafen, wenn
man die durchschnittlichen Freiheitsstrafen vergleichr.

Die nachfolgende Tabelle zeigt die Unterschiede im durchschnittlichen Strafmafl
(Angaben in Monaten)':

18 Vgl. Sauer-Burghard/Zill, Frauen in der Rechesprechung, Forschungsberichte des Landes Nordrhein-
Westfalen, Opladen 19854.

19 Dre Tabelle beriicksichugt nur die verhiingten zewigen Freiheitsstrafen, gerechnet in Monaten. Bet ¢iner
Gesamustrafenbildung wurde die auf das Towungsdcelike entfallende Einzelstrafe 2ugrunde gelegt.
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Tabelle 1:

Minner Frauen
votlendeter Mord 123,4 (182,1) 110,t (164,4)
vollendeter Totschlag 112,1 66,9
(kein minder schwerer Fall)
vollendeter Totschlag im 60,4 31,9
minder schweren Fall
versuchier Mord 84,5 56,3 (73.7)
versuchter Totschlag 49,9 41,8
(kein mindcr schwerer Fall)
versuchter Totschlag im 24,8 20,7
minder schweren Fall
Anzahl der Fille 77 (84) 83 (93)

Tabelle 1 zeigt sehr deutliche Unterschiede im durchschnittichen Strafmafl von
Minnern und Frauen. Solche Unterschiede in der durchschniulichen Bestralung
sagen aber noch nichts tiber den Einfluf des Geschlechies auf die Hohe der Strafe
(im Sinne einer Kausalitit zwischer Geschlecht und Strafc), denn das Geschleche
kdnnte mit (anderen) Strafminderungsgriinden zusammentreffen. Es bedarf deshalb
weitergehender statistischer Tests.

Wir haben mit sog. Regressionstests, bet denen versucht wird, einen bestimmren
Wert (hier: Hohe der Strafe) aufgrund eines Variabtenmodells zu schiizen, ver-
sucht, den Ein{luB des Geschlechts auf die Hohe der Strafe zu ermitreln. Das Modell
beruhe insoweit auf einer Annahme dariiber, welche Faktoren das Strafmaf beein-
flussen; es ist nicht das Ergebnis, sondern das Postulat der Berechnungen.
Betrachtet man aur den Einfluf des Geschlechts auf die Hohe der Serafe, so ist der
Einfluf extrem signifikant.

Tabelle 2:

Koeflizient Signifikanz
Konstante 104,76 1,00
Geschlecht: wablich —43,12 1,00
Bestimmtheitsmafl: 0,09 N =77

Ein solches Modell erklirt jedoch nur 9% der Varianz des verhingten Strafmalcs
bei Totungsdelikten. Wir haben dann in einem weiteren Modell 10 zusiczliche
Variablen cingefithr. Wie die nachfolgende Tabelle zeigy, ist bei dieser Berechnung
das Geschlecht selbst kaum noch signifikant. Gleichzeitig erklirt dieses Modedl
yedoch 65% der Varianz,

Man kdnnte deshalb sagen: Frauen werden nicht begiinstigt, weil sie Frauen sind,
sondern sie sind mittelbar begiinstige, weil bei thnen Faktoren hiufiger vorticgen,

Dic Angaben in Klammern verwaisen auf die Durchschmuswerte, die sich ergeben wiirden, wenn man
die lebenslange Freihensstrafe mit 300 Monaten cnrechnen wirde. Wir haliea dies nur bedingt far
gerechiferugt. Lebenskinglich warde - mut ciner Ausnahme ~ immer dann verhangt, wenn en volfende-
1er Mord bes voller Schuldfitngkeit angenommen wurde und die Verurieilung mcht durch ain Jugendge-
ncht erdolgte. In diesen Fillen st lebenslinglich die zwingend vorgeschnebene Strale und als solche
— gegenuber emner zewtigen Freiheitsstrafe — von eigener Qualitit. Dariiber hinaus wurde noch in zwet
weneren Fillen ene lebenshngliche Freibestsstrafe ausgesprochen, einmal fiir voliendeten Mord be
glechzeinger Annahme vermindenter Schuldfahigkent, zum anderen fisr emen versuchten Mord 1m
Zustand voller Schuldfilugker.
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Tabelle 3: 331

Koeffizient Signifikanz
Konstante 132,21 1,00
Geschlecht: weiblich ~13,79 0,90
Genicht: Jugendkammer —$3.2§ 1,00
versuchte Tat —$2,99 1,00
verminderte Schuldfzhigkeit —39,82 1,00
Mord 58,73 1,00
minder schwerer Totschlag —29,36 1,00
Verurteilung :n Mittarerschaft 18,56 0,86
abweichende Tatdarstellung 19,2 0,98
Leugnen der Totungsabsicht -10,30 0,81
Vorstrafenbelastung 2,67 6,93
Priifung von Notwehr/Notstand -14.65 0,89
Besummthensmaf: 0,63 N =17y

die sich — fur Manner wie fiir Frauen — allgemein ginstig auswirken. Also selbst hier
keine geschlechtsspezifische Bevorzugung, auch kein Frauenbonus®®, sondern unter-
schiedliche Reaktionen auf unterschiedliche rechtliche Wertungen und unterschied-
liche tatsichliche Umstande.

20 Vgl. dazu ausfuhrlich Oberlies, Dagmar, Auf der Suche nach dem Fravenbonus - Benachteiligungen von
Frauen ber der Veruneilung wegen eines Towngsdelikees, STREIT, Heft 4. 1989, Seite 134143,
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