Buchbesprechungen

Wolfgang Abendroth: Arbeiterklasse, Siaat
und Verfassung. Materialien zur Verfas-
sungsgeschichte und Verfassungstheorie der
Bundesrepublik. Hevausgegeben und einge-
leiter von Joachim Perels. Europdische Ver-
lagsanstalt Frankfurt am Main/Kiln 1975, 302
Seiten, kartoniert 22,- DM

Wolfgang Abendroth gehdn zu den wenigen
Minnern der Wissenschaft, die die hiufig
papicrene Programmatik eines sozialwissen-
schaftlich aufgeklirten Juristen bereits jahr-
zehntelang in anschaulicher Weise prakusch
verwirklichen. Seine theoretischen Einsich-
ten resultieren nicht aus mehr oder minder
schliissigen Deduktionen aus abstrakten Ge-
dankengebiuden, sondem erschlieflen sich
cher implizit aus der kritischen Auseinander-
setzung mit jeweiligen poliuschen Siwatio-
nen und haben damit jenc Lebendigkeit, die
jedenfalls demokratische  politische
Theorie erst folgenreich machen kann. Dieser
Umstand mag es u. a. erkliren, da Abend-
roth unbeschadet seiner fast vollstindigen Ig-
norierung durch die herrschende Verfas-
sungsrechtslehre innerhalb der jungen Gene-
sation der Juristen und Politikwissenschaftler

eine

eine starke wenn auch »inoffizielle« wissen-
schafthiche Wirksamkeit cntfaltet hat. Wih-
rend die herrschende Staatsrechislehre alle
sozialen Phinomene 2us der Perspektive des
Staates oder eines klassenneutralen politi-
schen Gemeinwesens bewrachtet, nimmt
Abendroth gewissermaflen dic Perspekrive
des »Konsumenten« des gegenwirtigen Ver-
fassungssystems ein, genauer: er analysiert
das politische Geschehen aus der Sicht der
Arbeiterklasse und ihrer poliuschen und ge-
werkschaftlichen Organisationen. Dement-
sprechend sind seine Analysen auch in den

seltensten Fillen in den Publikationsorganen
des »offiziellen« Wissenschalisbetriebes er-
schicnen, sondern in Organen der Gewerk-
schaft und von minontaren Gruppen inner-
balb der Sozialdemokraue und auch der
Kirchen.

Der vorliegende Band enthile mehr noch als
der 1972 in 2. Auflage erschienene Sammel-
band s Antagonistische Gesellschaft und poli-
usche Demokratie« Aufsitze, die im Zusamn-
menhang konkreter politischer Auseinander-
serzungen geschrieben worden sind. [hre Be-
deutung reicht freilich weit iiber den ~ heute
meist vergessenen — tagespolitischen Anlafl
hinaus, da sie dank des Hassenana]y(ischen
Rahmens ein minutidses Protokoll des all-
mihlichen Prozesses der Restavration kapita-
listischer Strukturen und biirgerlicher politi-
scher Herrschaft in der Bundesrepublik dar-
stellen. An dieser Verfassungsgeschichte der
Bundesrepublik ist vor allem bemerkenswert,
daf sie die heute verbreicete Illusion zersién,
nach der wir es in den letzten Jahren mit
einer stindigen Verschirfung der politischen
Unterdriickung und des Abbaus demokrau-
scher Rechte zu tun hirten, so als ob es in den
»goldenen« soer und oer Jahren kene poli-
tische Unterdriickung und keine Niederlagen
emner demokrauschen Bewegung gegeben
habe. Die Einfiihrung eines politischen Straf-
rechts »neuer Arte (Copid) in den Jahren
19571 ff., das gewaltlose Formen des politi-
schen Kampfes kriminalisierte, die zuneh-
mende Einschrinkung des Stretkrechts, vee-
einsrechtliche Verbote gegen kommunisu-
sche Organisationen, das KPD-Verbot im
Jahre 1956, das verfassungsgerichuiche Ver-
bot von Volksabstimmungen tber die atoma-
re Bewalfnung der Bundeswehr im Jahre
1958, die Verabschiedung zunichst des ein-
fachgeserzlichen, spiter, im [ahre 1968, des
verfassungsgesetzlichen Notstandsrechts
markieren nur einige duere Daten eines Pro-
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zesses, in dem die vor allem in den Linder-
verfassungen, aber auch 2. T. noch im
Grundgcserz errungenen  verfassungspoliti-
schen Positionen der deutschen Arbeiterbe-
wegung und der demokratischen Kriafte
tiberhaupt allmzhlich aufgerieben wurden.
Sein besonderes Augenmerk hat Abendroth
auf die klassenmiaflige Verhaftung und sozio-
kulturelle sImprdgnierung« des Personals des
Staatsapparates gerichtet. Erwies sich bereits
die bewufliseinsmafige Bindung des Beam-
tentums in der Weimarer Republik als ein
wesentliches Element des Auseinanderklaf-
fens von antidemokratschem Staatsapparar
ungd freiheitlicher demokratischer Ordnung
(S. 163), so mufte die fast vollstindige Uber-
nahme des Exekutiv- und Justizapparates des
Faschismus in die demokratische Ordnung
des Grondgesetzes geradezu verheerende
Folgen fir die Entwicklung einer sozialen
Demokratie haben. Manch einer mag sich
heute damit beruhigen, da dieses Problem
sich gewissermaflen biologisch erledige habe;
bedenkt man allerdings, dafl dic entscheiden-
den Weichenstellungen bei der juristischen
Interpretation der fretheitlichen demokraci-
schen Grundordnung und ihrer exekutivi-
schen Praxis in jenen goer Jahren gestellt
wurden, in denen fithrende nazistische Kader
Staatssekretire, Generalbundesanwilie,
Richter und hohc Verwaltungsbeamte waren,
zu schweigen von z. T. noch heute einflu-
reichen Rechislehrern an deutschen Hoch-
schulen, so zeigt sich, daf} es sich nicht um
die Marotte eines enttiuschien Antifaschisten
handele, wenn Abendroth den Finger gerade
in diesc offene Wunde der Entstchung und
Entwicklung der Bundesrepublik legt.
Allerdings zeigt gerade dieses Fakwum der
bruchlosen Ubemahme der Birokratie und
Justiz des Nauonalsozialismus in die Bun-
desrepublik die Schwache eines theoretischen
Ansaczes, nach der das Grundgesecz gewis-
sermafien eine antifaschistische Wertordnung
sci. Abendroth selbst hat diese Hypostasie-
rung des antifaschistischen Moments bei der
Entstehung der Bundesrepublik nicht vorge-
nommen, da er in der Kontinuitit des Staats-
apparates ein wesentliches Element der nach
1945 begonnencn Rekonstruktion biirgerli-
cher Herrschaft gesehen hat - in der Tat
kommt man nicht an der Einsicht vorbes, daft
dieser Staatsapparat ein wesentliches Funk-
tionselement biirgerlicher politischer Hers-
schaft ist und man nicht eincn birgerlichen
Verfassungsstaac errichten kann, chne einen

von den sozialen Kimpfen abstrahierten
Staatsapparat zu installicren. So implizierte
also der politisch-soziale Kompromifi von
1949 die wie immer junstsch begrindete
Ubernahme der iiberkommenen Exekutiv-
und Jusuzbiirokratie in das ncue politische
System und gab damit der weiteren gesell-
schafdichen und politischen Entwicklung
eine Tendenz, der nur eine scarke demokrati-
sche Bewegung entgegenwirken konnte, um
wenigstens die zwischen 1945 und 1949 fest-
geschriebenen Positionen halten zu konnen.
Das konnte natiirlich nichc bedeuten, dic aus-
gebliebene Entnazifizierung des Staatsappa-
rates schicksalsergeben hinzunchmen, denn
immerhin bat es einen, wenn auch schwa-
chen, biirgerlichen Antifaschismus gegeben,
an dem cine demokratische und sozialistische
Bewegung ankniipfen konnte, ohne sich in-
desscn in Zweilel dariiber sein zu diirfen, daff
hier nur begrenzre Erfolge zu erwarten wa-
ren. Abendroth selbst hat die Abstrakiion
des Grundgesetzes zu einer »antifaschisti-
schen Wertordnung« denn auch keineswegs
vorgenommen, wenngleich er nicht miide
wucde, das Biindnis der Arbeiterbewegung
mit den ancifaschistischen Intellekcuellen und
anderen biirgerlichen Kriften zu propagie-
ren. Seine Warnungen vor dem Fortschlep-
pen antidemokratischer Traditionen im
Staatsapparat sind dabei haufig zu Unreche
als blofles Moralisieren iiber die Durchset-
zung dieses Apparates mit ehemaligen Nazis
milverstanden worden, so als ob dieser Um-
stand ohne jegliche strukuurelle Bedeurung
fiir dic Emwicklung der sozialstaatlichen De-
mokratie in der Bundesrepublik gewesen
wire. Wenn an diesem Punkt eine Knitik an
Abendroth berechtigt ist, so die, dafd er den
systematischen  Zusammenhang  zwischen
Struktur und Funktionsweise des staatlichen
Apparates und den restriktiven Bedingungen
einer Demokratisicrung des gesellschaftli-
chen Lebensprozesses nicht in einer systema-
tischen Staatstheorie analysient hat.

I

Bekanntlich hat sich in der Miwe der 6oer
Jahre die sNeue Linke« bewulc von der vor
allem durch Abendroth reprisenticrten sAl-
ten Linken« distanziert und dabei vicle Er-
fahrungen und Einsichten dieser »Alten Lin-
ken« beiseite geschoben. Die grofle Koalition
sowie die [ntegration der sozialdemokrati-
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schen Partei und der Gewerkschaften in ¢in
als hermetisches System begriffenes Gefiige
einer »Formierien Gesellschaft« fithrie vor
allem nach dem Scheitern der Notstandsop-
position zur Entstchuag einer oppositionel-
len Bewegung innerhalb der jungen Intelli-
genz an den Universitiiten, dcren geseli-
schaftliche Resonanz die unterschiedlichsicn
Steategien fiir eine demokratische Bewegung
hervorbrachten. Die Suche nach einem neuven
revolutioniren Subjekt fiihrte zu vielen Zu-
fallsfunden, von den Studenten iiber dic
Schiiler, j2 sogar die Kinder zu den Krimina-
lisierten und anderen Randgruppen, und
auch die »Wiederentdeckung« des Proleta-
riats fithrie lediglich zur voluntaristischen
Griindung abstrakter Organisacionen, die
kaum Verbindung zur Tradition der deut-
schen Arbeiterbewegung haben, Aus dieser
Phase der Studentenbewegung resultieren
auch die meisten der in dem Vorwort von J.
Perels referierien Kritiken an der Abendroth-
schen Position, die heute, nach der Emiichte-
rung iiber die reale gesellschaftspolitische Be-
deutung der Studentenbewegung, mindestens
z. T. relativiert werden miifiten. So wirkt
z. B. dic alternative Gegeniiberstellung des
Kampfes um Rechtspositionen und der Or-
ganisierung des Klassenkampfes schon fast
etwas komsch, da sich wobhl allenthalben die
Einsicht durchgesetzt hat, daft das Rechtssy-
stem einc wichtige Funktion 10 der Repro-
duktion der konkreten gesellschaftlichen Le-
bensverhilinisse erfiille und keinc iber den
sozialen Kimpfen stehende unvermiuehe
und abstrakte ideologische Formation dar-
stell. Dafl die Wirkungsweise rechtlicher
Verkehrsformen und Tnstitutionen »selektive
im Siane der Reprodukuon kapiulistisch de-
terminierter Lebensverhiltnisse ist, bestitigt
ja nur, daf gesellschafdiche Widerspriiche
und Konflikte sich in der Rechisstrukeur
selbst eingenistet haben. Insofern ist also die
Abendrothsche Strategie einer »Besetzungs
von Rechutspositionen durch demokratische
Krafte, vor allem durch die politischen und
gewerkschaftlichen Orgamsationen der Ar-
beiterbewegung, durchaus nicht illusorisch.

Der berechtigie Kern einer Kriuik, die thm
einen linken Normarivismus vorwirft, liegt
m. E. daan, daf er die Frage struktureller
Grenzen einer demokratisch-sozialisuschen
Transformation der gegenwirtigen Verfas-
sungsordnung nicht crorert. Prakusch poli-
tisch bestand und bestcht hierzu allerdings
auch wenig Anlaf, da die politische Schwi-

che der demokratischen Bewegung alle theo-
retischen und praktischen Anstrengungen er-
forder, iberhaupt cinen minimalen Standard
an demokratischen Rechtspositionen zu er-
halten. Aber eine Theorie iiber den systema-
tischen Zusammenhang zwischen der sozial-
Skonomischen Entwicklung und dem Bedeu-
tungswande] von Rechtsnormen und den
Verinderungen der Rechispraxis kénnte ge-
nauerc Erkenntnisse iiber Legalstrategien
vermitteln und uber die Praxis von immer
wieder ungehorien Appellen an die Sozialde-
mokratie und die Gewerkschaften hinaus-
weisen. Die Analyse der Funktionsweise der
Rechtspraxis und ihrer widerspriichlichen
Entwicklung im Zusammenhang neuer Ver-
gesellschaftungsformen konnte u. U. durch-
aus neve Handlungsméglichkeiten und -stra-
tegien wie auch uniibersteigbare Grenzen ei-
ner demokratischen Praxis sichtbar machen.
Im Vergleich allerdings zu den unterschied-
lichsten Varanten von »Staatsableitungen«
aus der Logik des Kapitals reflekdieren die
Abendrothschen Schriften erheblich mebr an
gesellschaftlicher Erfahrung, so daf cine Po-
lemik gegen Abendroth vom Standpunkt ab-
strakter Staats- oder Verfassungstheorien we-
nig hilfreich erscheint. Eine demokratische
Verfassungstheonie, die sich nicht mit globa-
len »Einschitzungen« iiber den kapitalisti-
schen Staat begniigen will, wird daher die in
politischen Kimpfen gesammeclten und re-
flekeierren Abendrothschen »Matenalien zur
Verfassungstheorie der Bundesrepublik« ver-
arbeiten miissen.

Ulvich K. Preuf?

Murray Edelman, Politik als Ritual, Die sym-
bolische Funktion staatlicher [nstitutionen
und politischen Handelns, it einem Edito-
rial von Claus Offe, Frankfurt/M. 1976,
Campus Verlag, X und 202 Seiten, DM 16,-

Mit dieser Verdffendichung wird »eine der
ainfluflreichsten paradigmauschen Neverun-
gen der amcrikanischen Politikwissenschaft«
(Offe, Editonal, S. IX) dem deutschen Leser
zuginglich gemache, die in den USA schon in
vielen Einzclanalysen angewendet wocden
ist, In der Bundesrepublik haben z. B. so
verschiedene Autoren wic Luhmann, Offe
und Habermas Elemente des Ansatzes von
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Edelmann aufgenommen ung jeweils auf ihre
Weise weiterentwickelt.

Wihrend sich die Politikwissenschaft bisher
iberwiegend darauf beschrinkte, das politi-
sche System selbst zu untersuchen (etwa
durch Erforschung seiner Genese, seiner In-
stitutionen und der in ihm wirkenden gesell-
schaftlichen Interessen), fihrt Edelman sy-
stematisch eine zweite Ebene der politologi-
schen Analyse ein, nimlich die Art und
Weise, in der dic [ndividuen die politschen
Phinomene wahrnehmen. Die Tatsache, dafl
dicse Phinomene fiir die Individuen in der
Regel eine ganz andere Bedeutung haben, als
ste nach threm expliziten Anspruch haben
sollten, hat vielfach neuc Interpretationen des
politischen Systems zur Folge.

Edelman gcht davon aus, dafl angesichis der
heutigen Komplexitat gesellschafuicher Zu-
sammenhinge die allermeisten Menschen zu
einer rationalen Erfassung ihrer sozialen
Umwelt objektiv nicht in der Lage sind. Thr
Verhalwnis zum politischen System ist daher
durch eine Vielzahl von unarvkulierten Ang-
sten und Hoffnungen bestimmt, die sich aus
Fakworen wic threr Herkunft, shrer sozialen
Stellung, ihren Aufstiegschancen v. i, erge-
ben. Die Individuen neigen folglich dazu,
politische Geschehnisse sehr selektiv in Be-
zug auf diese Angste und Hofinungen zu
interpretieren. Diese durch empirische Un-
tersuchungen bestitigte Tatsache hat nun
~ und das ist das neve an dem Ansacz von
Edelman - grundlegende Konsequenzen fiir
die Struktur des politschen Systems. Die
Politiker verhalten sich nimlich bewufit oder
unbewuflt so, dafl sie weniger auf die realen
Folgen ihrer Handlungen abzielen, als viel-
mehr auf den Schein, den ihre Handlungen
im Bewuflisein threr jeweiligen Zielgruppen
crzeugen.

Edelman illusirien diese Grundthesc scines
Buches mit einer Vielzahl von Beispielen aus
dem politischen Alltag der USA : Die Behor-
de zur Kontrolle von Kartellen erfillr nach-
weislich nicht die ihr vom Geserz tibertrage-
ne Aufgabe. Sie hat trotzdem eine wichuige
Funktion, weil sie dazu beitrigt, die Angste
des Mittelstandes und der Verbraucher vor
den Kartellen zu neutralisieren. Wahlen er-
{iillen nach Edclman cbensowenig ihren An-
spruch, palitische Entscheidungen herbeizu-
fihren. Indem trotzdem shre Wichtigkeit im-
mer wieder betont wird, werden objektiv die
zur Wahl Aufgerufencn in das System inte-
griert und wird thr Glaube 2n seine Rationa-

litit und Legitimicit gefestigr. Wenn ein Poli-
dker die Tarifparteien zur Zuruckhaltong
auffordert, so wendet er sich im Grunde
nicht an sie (weil sie, wic er selbst hiufig
weifl, an eigene Standards gebunden sind),
sondern an dic Verbraucher, denen ¢r mit
ciner solchen Mahnung implizit suggeriert,
daf} er sich fir ihr Interesse an Preisstabilitit
einscrzt. Fiir den Erfolg eines politischen
Fihrers kommt es nach Edelman nicht so
sehr darauf an, was er leistet, sondern darauf,
daf er den Anschein erveckt, er werde in den
Problemfeldern etwas leisten, die bei relevan-
ten Gruppen die grofiten Angste erzeugen.
Die Politik, so wie sie vom Individuum uber
die Massenmedien in der Regel allein wahr-
genommen wird, ist damit bloffes Riwal,
oder wie es auch heiflt, ein Drama (S. 167),
ein Schauspiel (S. 7), ein »Zuschaucrsport«
(S. 4). Von den fiir die Lebenssituation der
Individuen wichtigen realen Vorgangen viel-
fach abgel6st, scheint »Tagespolitik« weithin
nur zu dem Zweck inszeniert, thren Akteu-
ren die Gelegenheit zur Selbstdarstellung zu
geben, eine Chance, die um so gréfler 1st, je
mehr es sich um einen wKonflikt« handel,
der sich eskalieren Jaflt. Das Publikem proji-
ziert in einen solchen Konflike scine éigenen
Angste und Hoffnungen ohne zu merken,
dall seine wahren Probleme dadurch nicht
angiert werden. Als Beispiel fithrt Edelman
die vehemente Auscinanderserzung iiber das
Schicksal der chinesischen Inseln Quemoy
und Matsu im amerikanischen Wahlkampf
von 1960 an, »eine Frage, von der man dann
nach der Wahl von 1960 nie mehr erwas
gehdrt hat« (S. 84). Das wichtigste Mittel zur
Einbeziehung des Publikums in das »Schau-
spiel Politik« sind von jeher dic politischen
Mythen: Edelman reduziert sie auf drei Ar-
cherypen: die Stilisierung eines innen- oder
auflenpolitschen Feindes, die Prolilierung ei-
ner Person oder einer Institution als »Erlo-
ser« und auf den Appell an die Opferbereit-
schaft der Massen (S. 75, 159/60). Dicse im-
mer wieder beobachtbaren Argumentauions-
muster zur Erweckung poliuscher Emotio-
nen garanticren den Ritualen des politischen
Alrags Aufmerksamkeit und einen spezifi-
schen Unterhaltungswert.

Die Bedcutung des Ansaizes von Edelman
besteht darin, daf er die politischen Phino-
mene systematisch im Hinblick avf die empi-
risch belegre Wahrnehmungsstrukuwr der In-
dividuen interpretiert, wihrend die Politik-
wissenschaft sonst hiulig von nicht verifi-
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zierbaren, zu 1dealistischen Annahmen iber
dic Art und Weise der Beteiligung des [ndivi-
doums am politischen Prozef ausgeht. Von
dieser dchizitaren Wahrnehmungsform der
Individuen her ergeben sich eine Reihe ncuer
Erklirungsansitze fiir die Strukrur des polit-
schen Systems, insbesondere seiner Institu-
tionen, seiner Konfliktformen und seiner
Sprache. Wer das Buch aufmerksam liest,
wird — auch durch die Auseinanderserzung
mit der fir den deutschen Leser oft unge-
wohnten Begrifflichkeic ~ in einer neuen
Weise sensibilisiert fiir den falschen Schein,
mit dem die meisten Formen des politischen
Alltagsgeschchens umgeben werden. Dabei
ist allerdings anzumerken, daf auf viele der
von Edelman unter Verwendung von so-
zialpsychologischen, z. T. auch sprachanaly-
uschen Kategorien aufgezeigten Zusammen-
hiange in einer dhnlichen Weise schon her-
kémmliche ideologiekritische Untersuchun-
gen hingewiesen haben.

Fruchtbar kénnte der Ansatz von Edeclman
insbesondere fiiv die Rechissoziologic und
die Rechtskritik sein, Hicr fag der Akzemt
bisher auf der Untersuchung der justitiellen
Institutionen und threr Arbeitsweise (Analy-
se von Richterherkommen, Richierselbstver-
stindnis, Richterverhalten, Urteilsanalyse).
Demgegeniiber kime es nach Edelman vor
allem darauf an, die Abhingigkeit dcs juridi-
schen Systems vom empirisch nachweisbaren
sozialen Selbstverstindnis in erheblichen Tei-
len der Bevolkerung darzustellen. Warum
z. B. die gegenwinige Steafjustiz aufrechier-
haleen wird, obwohl sie die Knrmnalitic
nicht vermindert, sondern versdrkt, oder
warum poliusche Abweichler verfolgt wer-
den, obwohl sie (wie die Kommunisten der
flinfziger und beginnenden sechziger Jahre)
nachweisbar ungefihrlich sind, wire unter
Zuhilfenahme der Edelman’schen Kategorien
neu zu interpretieren.

Wenn Edelmans Ansarz auch auf die sozial-
psychologischen Defizite in der Polikwis-
senschaft aufmerksam mache, so scheint sein
Politikverstindnis insgesamt doch um wich-
tige Dimensionen verkiirzt. Seine resignier-
ten, oftmals an der Grenze zum Zynismus
wandernden Interpretationen der Politik als
Schauspiel reduzieren das politische Gesche-
hen im Ergebnis auf eine besonders raffinier-
te Manipulationstechnik — ein Tatbestand,
den man (als Intellekeueller) zwar durch-
schauen, den aber niemand andern kann (vgl.
bes. S. 184-191). Denn die Auseinanderset-

zung mit den rationalistischen Unterstellun-
gen im herkémmlichen Politikverstindnis
wird bis zu einem Punkt vorangetrieben, dafl
weder den Politikern noch den Politikunter-
worfenen auch nur die Maglichkeit eines ra-
tionalen Verhaltens zugebilligr wird. Politik
erscheint ber Edelman tendenziell als ein in
sozialpsychologischen Katcgorien umformu-
lierter Machiavellismus. Politologische Ana-
lyse ist konzentriert auf den Aspekt der Er-
langung und Erhalng der Macht.
Zwar erkenmt Edelman an, daft hinter den
Riwalen der Politik michtige [nteressen-
gruppen ihre Ziele durchsetzen. Dieser Hin-
weis bleibt jedoch abstraki, weil Edelman
kcin konkretes Bild von der Gesellschaft ent-
faltet, deren Politik er beschreibr. Die sozia-
len Ursachen {ior die von thm beschriebenen
Irrationalititen im politischen Sysiem blei-
ben im Dunkeln. Dic Frage nach dem Sinn
und der Bercchrigung von gesellschafuichen
Privilegicn kann cine solche Denkweise nicht
stellen. Die »kritisch-aufklarerische Potenze«
(Offe, Egitorial, S. TX) des Buches bleibt
begrenzt, weil die Perspektive ciner mdgli-
chen Gegenwehr und einer Verinderung der
beschriebenen MifSstinde fchit. Praktische
Emanzipation als Zweck des politischen
Handelns (und der politischen Wissenschafrt)
gerit damit aus dem Bewufisein.

Alexander v. Brinneck

Freda Adler, Sisters in Crivne, The Rise of the
New Female Criminal, McGraw Hill Book
Comp., New Yovk, Diisseldorf 1975, 287 Sei-
ten, US § 9.95

Eine Auscinandersetzung mit diesem Buch
ist aus zweier)ei Erwigungen novwendig: er-
stens gibt es noch immer viel zu wenige
Arbeiten, die einen Zusammenhang 2w ischen
der gesellschaftlichen Siruation der Frauen
und ihrer Kriminalicir herstellen, zweitens
haben - was fiir wissenschaftliche Lehrmei-
nungen sehen genug zutriffc - Adlers Thesen
nach threm Aufireten auf dem UNO-Weli-
kongref zur Kniminalitat im November 975
in Genl weltweite Beachtung gefunden.
Diese haben sich auch in der BRD in vielen
Zeirungs- und Zeitschriftcnanikeln niederge-
schlagen (vgl. z. B. Neues Polizeiarchiv,
Marz 1976 630 Frauenkriminalitat Blate 2).

37


https://doi.org/10.5771/0023-4834-1977-1-93

98

Freda Adlers Buch ist schwicrig zu bespre-
chen, it schwanken zwischen Solidaritit
und wissenschaftlicher Schelwe. »Sisters in
Crime« 1st als anschaulich populirwissen-
schaftlichc Beschreibung des Phinomens
Frauenknminalitit zu versichen, die durch
Gedanken der »women's lib«  beeinfluft
wurde. Diese Einschiczung ist bedingt durch
die Tatsache, daR Adler zu hiufig der Ober-
fliche von Emanzipation und Kriminalitit
verhaftet bleibt. Anhand einiger von ihr auf-
geworfener Fragestellungen 1i81 sich das so-
ziologische Unbehagen belegen:

Sie begrifle den Aufstieg der »New Female
Cnminal«, deren Befreiung »in songand . . .
vnisexual styles« angekindigt wurde (S. §).
Das Versprechen, ber diese neue Qualitit
weiblicher Knminalitit Aufschluf zv geben,
verbleibt uneingeldst. Vor allem bleiben
Zweifel, ob es warklich »andere«~ Fraven sind,
die jetzt Verbrechen begehen. Sicherlich,
viele Frauen sind nicht langer in den amerika-
nischen Kiichen und Schlafzimmern einge-
sperrt und an Kinderwagen gekettet (S. 12).
Sind sie aber identisch mit den Frauen, die
die Krminalititsstatistiken steigen lassen?
Sollte man nicht vermuten, dafl die Befreiten
sich der Frauenbewegung angeschlossen ha-
ben, anstau den zur Verelendung fithrenden
Weg in dic Kriminalitit zu beschreien? Jene
Frau Marge zum Beispiel, dic Adler als ty-
pisch fiir die neuen weiblichen Kriminellen
ansieht, fihle sich der Fravenbewegung nicht
verbunden, lehnt sie sogar ab (»She feels
that women’s lib is an organization of
skookse .. . S. 8)

Wie kann man Frauen einer Befreiungsbewe-
gung zuordnen, die sie sclbst ablehnen?
Emanzipation sollte doch gerade das eigene
Bewufltsein  gesellschaftlicher  Unterdriik-
kung vorausgehen, um dic Frage kreisen, wo-
von sich zu emanzipieren gilt. Wenn man
freilich, wie Freda Adler, Fravenkriminalitit
als »natural extension of novmal female beha-
vior« betrachtet, als »product and producer
of the Jarger forces which mediate al! human
actons (S. 3)«, dann braucht es zur Erkli-
rung der Genese tatsichlich nur des »Zeit-
geist of liberation« (S. s).

Die gesellschaft-historische Beliebigkeit der
Betrachrungen setzt sich fort bei dem, was
Adler unter Kriminalitat verstcht: »Crime is
like anything else (S. 15)«, teilt sie durch den
Mund eines Police-Licutenant der Los Ange-
les Police mit. Solches Kriminaliditsverstind-
nis ermaglicht ihr, die These vom Aufstieg

der »New Female Criminals« mit Hinweisen
zu stiitzen, dafl es heurzutage ja auch mehr
weibliche Polizisten, FB1-Agenten vad Luft-
marschille, Richterinnen, Rechtsanwiltinnen
und weibliche High-Level-Executives in der
Regierung gibe (S. 14). Hitte Adler sich in
der amerikanischen Polizeiforschung umge-
sehen, dann hitte sie diese Argumente fallen
lassen miissen. Hier (z. B. in: The Tron Fist
and the Velver Glove, an Analysis of the US
Police, Center for Research on the Criminal
Justice, Berkeley, Cal. 1975, S, 60-63) wird
festgestellt, daf nicht ctwa die Sorge der Poli-
zeifiiheung um dic Wahrung der Rechte der
Frauen zu dem Ansteigen der Policcwomen
gefohrt har, sondern daR viclmehr traditio-
nell Fraven zugeschriebene Eigenschafien
dabei ausschlaggebend waren. Diese machten
Frauen fiir Parrouillendienste angeblich be-
sonders brauchbar, sie konnten sanfter Streit
beschlichien, Widersiand freundlich auskiih-
len und insgesamt dazu beitragen, das [mage
der Polizei als Freund und Helfer aufzupo-
lieren.

Ein anschauliches Bild gibt Adler von den
Lebensverhalinissen der schwarzen Frauen,
deren Knminalititsrate immer hoher war als
die der weiten (S. 133 f.). Sie brauchen nicht
um die Befreiung von minnlicher Vorherr~
schaft zu kimpfen, die Dominanz der
schwarzen Frauen in der Familie ist akzep-
tert. Nur ist es eine Freiheit, die nicht ge-
nutzt werden kann, weil schwarze Frauven
von den gesellschaftlichen Maglichkeiten th-
rer  Selbstverwirklichung  ausgeschlossen
sind. Die weifle Frav hingegen, schreibt Ad-
ler, habe sich relauv sicher und beschiitzt in
ihrer Kiche oder threm Schlafzimmer aufhal-
ten konnen. Nun strebe sie danach, z. B, wie
Schwarze als »womane« und nicht mebr als
»lady« bezeichnet zu werden, thre gesell-
schaftliche Sitvation der der schwarzen
Frauen anzugleichen. Man sucht hier verge-
bens nach Angaben uber die Schichrzugeha-
rigkeic weifer und schwarzer Frauen. Sind
wirklich alle weiflen Fraven Hausfrauen, die
den oberen oder mittleren Schichten angehé-
ren? Warum driingen sie aus shrer beschiitz-
ten Position heraus? Ist der Preis fiir die
Unterwerfung in den zlten Verhiltnissen
wirklich so wiel hoher als die beschrnicbene
Aussichtslosigkeit und Armut der schwarzen
Frauen?

Auch das Kapitel »The Link Between Op-
portunity and Offense: Class« gibt auf die
eben gestellien Fragen keine Antwort, wie zu
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erwarten wiare. Adler kommt lediglich zu
dem Schluf}, die schwarze Frau tendiere eher
zum »blue-collar cime«, die weifle hingegen
mehr zum »white-collar crime«. Sie deutet
an, daf} die Kriminalitdt der Frau steigt, wenn
sie durch Integration in den Arbeitsprozef
mehr Gelegenheit bekommt. Diese These
hawe stirker herausgearbeitet werden mas-
sen, weil hier wichuge Ansitze zu einer so-
ziologischen Theorie der Frauenkriminalicat
licgen. (Vgl. dazu: Diirkop/Hardtmann,
Frauenkriminalitic, in: Kritische Justiz H.
3/74). Bisherige Versuche, Daten zur weibli-
chen Erwerbstitigkeit und Kriminalitit zu
korrelicren, waren allerdings wenig erfolg-
reich (vgl. Cremer, Untersuchungen zur Kri-
minalicit  der Frau, Lubeck 1974, S.
16o f£.).

Abschlielend mufl ich meiner persénlichen

Betroffenheit Ausdruck geben: Sieht Freda
Adler nicht den Bumerang, den sic auf die
Frauenbewegung loslaBt? Sollte, wic sie be-
hauptet, Emanzipation der Frau wirklich zu
mehr Knminalud: fihren, wer wiinsche sich
da wohl noch Emanzipation? Allzu sehr
scheinen Offentichkeit und minnliche Fach-
welt solche Entwicklung allerdings niche zu
befiirchten, wie deren (reundliche, um nicht
zu sagen begeisterte Aufnahme der »Sisters in
Crime« zeigt. Mir scheint gerade dies cin
Indiz dafir, daf Freda Adler die grundlegen-
den Probleme des Verhiltnisses von Emanzi-
pation und Verbrechen ausgespart hat,
Frauen, dic sich emanzipieren miissen und
wollen, erweist Adler mit der Verniedlichung
von Kriminahtit und deren individuellen ne-
gativen Folgen einen schlechten Dienst.
Marlis Diirkop
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